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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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.КНИГА ПЕРВАЯ. 
Существо и основные эленеяты общества. 

ГЛАВА I. 
Понят1е Обь общеетв'к. 

Въ Обаимъ Государепшенномь Проёл было выяснено юриднчесхое 
отлиш'е государства отъ граждаискаго общества. Ыы ви;^и, что то 
два разные союза, пзъ^кбторыхъ одинъ предСтавляеть общество, какъ 
одиноо 1гЪлое, а другой заключаотъ въсебгЬ. совокупность частвыгь 
отнош^^шД лс/кду члсшши. Одни и гЬже липа входятъ въ составгь 
обонхъ, но въ разныхъ отношен!яхъ, почему эти два союза управ* 
ляются разными норманн: одпIIъ.публвяиы^Пц^фугой частнымъ правонъ. 

Но юридическая сторона далеко не исчерПываетъ содержан1я г6^ 
сударствснной жизни. Это 11с_бол1:е какъ форма, въ которую вкла- 
дывается совокупность жизнонныхъ ннтёресовъ, составляющихъ пред* 
мстъ государствсннаго управлен1я* И въ этой области существуетъ 
тоже противоположеп1е частныхъ ннтёресовъ и государствевныпн & 
съ гкмъ вм^гЬ'двоякаго рода отношен1я между лицами. 

Образуя единое хгЬлос, входя въ составъ государства, какъ чле* 
ны союза, граждане остаются разд'Ьлышми единицами, состоящими 
между собой въ многообразныхъ юридичсскихъ, экономическигь, ум- 
ственныхъ и нравственныхъ отношен1яхъ. Совокупность этихъ отноше- 
н!й образустъ между ними связь, которая есть..№кчто-совершенно 
иноо^^ежели связь государственная. Посл'Ьдняя исходить, отъ 1гЬлап> 
п д'Ьлаетъ отд'кдьныя лица органами и носителями ннтёресовъ этого 
11'Ьлаго^.первая, напротивъ, исходить отъ отд'Ьльныхъ лицъ и пред* 
ставляеть переплетен1е возникающихъ между ними частныхъ взаимно- 
д'ЬПстшй. Эта область заключаеть въ себ^ всю частную жизнь людей, 
ихъ семейный и общежительный отношеная, ихъ экоиоиическ1Я связи, 
а также всЬ сферы духовнаго творчества, въ наук^, въ искусстве, 
наконецъ нравственное вл1яше людей другъ на друга. Сюда же отво- 
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еятся ■ всЬ тЬ частные союзы, въ которые люди встуоаютъ во имя 
саоихъ частвыхъ 1гЬлей. Очевидно, все это совершенно отлично отъ 
отношешй полнтвческихъ. Подчиняясь государству, какъ высшему 
и'^ому, челов^къ не перестаетъ быть свободнымъ лицемъ, то-есть, 
самооиред^ляюшимся центромъ своей личной жизни; въ качестве сво- 
бодкаго лица овъ встуоаетъ въ сношен1я съ другими, изъ чего и 
образуется между ними совокупная связь. Эта совокупность частныхъ 
отношен1й между людьми, подчиняющимися общей политической власти, 
и есть то, что называется общестёрмл, Съ юридической стороны, 
наска1ько оно управляется нормами частнаго права, оно получаетъ 
нааваше гражданекаю , общеепма, 

11ояят1е объ обществе, какъ области отличной отъ государства^ 
искони было присуще юридической практике народовъ. На немъ осно- 
вано различ1е между частныиъ« или гражданскимъ правомъ и госу- 
дарственнымъ. Но вгъ наукЬ это понятае сознано и формулировано 
сравни тельн о недавно. [Гегелю принадлежитъ честь философскаго раз- 
личен1я гр(^данскаго*'о(^щсства и государства. Эта плодотворная 
мысль полу^шла дальнейшее 'развит1е у его последователей. Она была 
првията и ВЫДАЮЩИМИСЯ юристами, которыв пришли къ этому лоня* 
т1ю, яаодя не отъ ИФТофивичеошхъ поотроеиМ, а отъ фаитическаго 
11аучея1я равличныхъ областей правов1|ден1я. Такое совпаден1е обоихъ 
путей язследован1я, сверху и снизу, доказываетъ правильность взгля- 
да. Однако, до сихъ поръ еще П011ЯТ1е объ обществе установилось не 
вполне. И ные, напрюгЬръ Эшеръ, ограничиваютъ его экономическою 
областью. Друпе, какъ Штейнъ, называютъ обществомъ происходя- 
щее подъ вл1яя1емъ экономическихъ условШ распред'Ьлеи1е духовныхъ 
общественныхъ благъ, именно, власти и чести. Третьи, какъ Робертъ 
Моль, даютъ назван1е общества совокупности постоя1шыхъ частныхъ 
союзовъ, стоящихъ посредине между государствомъ, какъ едишлмъ 
целымъ, н областью частныхъ отношешй, управляемыхъ граждан- 
скимъ правомъ. Четвертые, наконецъ, безмерно расширяя понят1е объ 
обществе, делаютъ изъ него совокупный организмъ, обнимаюпЦй са- 
мое государство, которое является только однимъ изъ органовъ или 
функщй этого цельнаго тела. На такую точку арев1Я становятся не- 
^'которые экономисты, напримеръ Шеффле, и реалистячесше фялосо- 
I фы, какъ Гербергь Спенсеръ. Весь современный союализмъ осно- 
I вавъ на смгЬшеши посударства и общё(1?гваглли, лучше,- нашбглощешп 
лщсяе^няго псрвымъ. Лице теряешь* здесь свою частную сферу дея- 
тельности; оно становится только органомъ и орудкемъ целаго, какъ 
бы ни называлось это цЬлое^ государствомъ или обществомъ. 

Последняя точка зревЫ должна быть безусловно отвергнута. Она 
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вся коренится въ скЬтеизи понятШ. Различеше двухъ отд-кльвып. 
областей челов^^ческой д'Ьятельноств, частной и подвттеской» а 
вм'ЬсгЬ и рааличете государства и общества, составляетъ освоввос • 
начало всей государственной науки. Это— аленентари ое поня ттае^ беп 
котораго нельзя сд^ать^.ни шага въ научнрнъ иасл^довавш обще- 
ственныхъ явлен1Й, вн^ котораго. водворяется только полнЫш^ | 
хаосъ мыслей. Но признавая это основное дклете, не сд^дуегь^>гра- 
нячивать понятие объ оОществ'Ь, какъ дгЬлаютъ указанные выше уче 
ные. Нельзя понимать общество исключительно какъ область экоао- 
мическихъ отношен1й и столь же мало можно ограничивать 9то хго- 
ият1е распред'клешемъ духовныхъ благъ. Общество, какъ совокупность 
частныхъ отношен1й, заключаеть въ себ-Ь в то н другое, ибо чеяовгЬкъ 
есть существо физическое и духовное вм^гЬ; взаимнод%йств1е люае! 
лредставляетъ обм^нъ, какъ матер1альныхъ благъ, такъ и мысдей ■ 
ч^'вствъ. Точно также невозможно подъ именемъ общества разуме 
только постоянные частные союзы, съ исключетсмъ чисто лнчныхъ 
гражданскихъ отношен1й. Свободно образующ1еся союзы принадлежать 
къ области общественныгъ явленШ» совершенно такъ же, какъ в лвч« 
ныя связи. Т1} лзъ няхъ, которые становятся органами гооуддрсти, 
т1)мъ самымъ получаютъ, какъ мы ■вд'клн, см'Ьшанный характеръ; во 
изъ этого не образуется отд'Ьльнал, самостоятельная область общ^ 
ствеппыхъ отношен1й: въ промежуточвыхъ формагь выражается тольво 
взаимнод-Ьйств^е двухъ смежныхъ областей, ведущее къ см^шаввымъ 
явлен1ямъ. Общество не есть н^что отличное и отъ частныхъ отно- 
шешй и отъ государства. Совокупность частныхъ отношев1й, заклю- 
чающая въ себ^ и частные союзы, противополагается государству, 
какъ единому ц-кдому. Такова единственная* теоретически праввльвая 
точка г^ргЬтя. Она лучше всего была выяснена (Трейчке въ его кри 
тик^ П0НЯТ1Й объ обществе *). 

Разд'Ьлен1е этихъ двухъ сферъ гЬмъ необходим1зе, что овЪ не со- 
впадаюгь ия по объему, ни по содержан1Ю. Область частныхъ отно- 
шен!й, сана по себ'Ь, не им'Ьетъ опред1}ленныхъ границъ. И фвзвче- 
ское и еще бол^е духовное общен1е людей простирается на весь зем- 
ной шаръ. Государство въ эти отношешя вносить юридическую обо- 
собленность; оно каждой отд'Ьльной группе придаетъ известное един- 
ство. Какъ юридическое лице, государство составляетъ единое ц:йлое, 
съ точно опредЬленною территор1ей/ съ явными признаками прннад- 
Р лежности къ нему тЬхъ или другихъ лицъ. Общество подчиняется 
I этому высшему, господствующему надъ нимъ единству, но при этомъ 
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сохраняетъ гЬ В1гЬш1пя связи, которыя постоянно выводить его изъ 
преяЪвовгъ, положшныхъ государствоиъ. Тань, въ матерЁальной об- 
лает, происходвтъ постоянный торговый оби^нъ съ другими страна-^ 
ни, даже съ отдаленными частями св^та. Граждане одного государ- 
ства жнвуть въ другомъ, прюбр^таютъ тамъ собственность, зани-* 
маются промышленностью и торговлей, не принадлежа къ полнтиче* 
сшжу порядку, но составляя существенный алементъ обо|ествениоА 
жвавн. Еа|е большее общеню происходить въ сферЬ умственной. 7 
Обн^нъ мыслей, вл1яше иностранныхъ литературныхъ прояаведснЕй '^ 
виЬотъ громадное авачете для общественяаго развили отдФльныгь 
вародоагь. Полнтнческ1Я свошен1Я касаются совокупныгь интересовъ^ 
общмтвеяныя же сношетя несравненно шире и миогообраз1гЬе. Нако- 
нець, и въ релипозной области члены одного в того же церковнаго П 
союза мгпъ бить роагЬяны по роаныиъ страшил.. Граждане одного ^ 
государства могутъ подчиняться власти, находящейся въ другомъ. 
Наглядный тому примерь представляетъ католнциамъ. Такимъ обра- 
эоиъ, общество* подчиняющееся нзв^тной государственной власти» 
связывается съ другими таковыми же обществами многообразными 
евязямв, установляющимися помимо государства, и эти связи состав- 
ляютъ существенный алементъ его жизни. 

Изъ этого можно видеть, что и по содержан1Ю эти дв^ сферы не 
согаадахутъ. Государство управляетъ совокупными интересами народа; 1 
во вся область личной д1»ятельности человека, иатер1альной и духов- | ^ 
ной, иъ вау1гЬ, въ яскусств^Ь, въ промышленности, лежитъ вн^ его.^ 
Государство ножетъ им^ть на нее большее или меньшее, во всякомъ 
случае косвенное вл1яше; но самый источникъ . деятельности, произ- 
юдящая сила, а вм'ЬсгЬ цгЬли и побуждсн1Я, заключаются въ лна1; 
чедовгЬка, который, какъ свободное существо, составляетъ самостоя- 
тельное начало жизни и деятельности. Изъ взаимнодейств1Я свобод- 
выть ед|гаичныгь сялъ образуется то, что называется обществомъ. 

Спрашивается: въ какой жЬрЬ изъ этого взаимнодейств1я свобод* "^^ 
ныть свлъ н вытекающихъ отсюда отношепЁй взаимной зависимости 
можетъ составиться н^что цельное и единое? Е!динство, налагаеиое на | 
общество государствоиъ, въ сущности для него внешнее; оно стоить 
вадъ внмъ. Но постоянное тЬсное общеи1е между лицами неизбежно 
уставовляетъ и постоянную внутреннюю ихъ связь. Какого же рода 
ата связь? Ывопе насдедователи общественной жизни прямо нааываюгь | 
общество ^рмиммйли вовиояшо ли въ точной науке придать ему это ( 
йаввавМ 

Всшлрмваясь въ явленЬ|| мы вамечаемъ, что въ обществе дейетви* 
теаыю есть черты, еходныя съ оргаввамомъ. Таково рааделеше труда 
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и проистекающая отсюда взаимная зависимость частей. Съ атой точки 
зр^н1я, различный группы, на который само собою разбивается обще- 
ство, представляются какъ бы органами и функщями еднваго обще- 
ственнаго гЬла. Это подоб1е получаетъ особенную яркость, когда это 
распрсд'Ьлен1е подчиняется юридической органнзаши и становится боигЬе 
пли мен^ прочнымъ. Такова система кастъ. Однако эта анадопя 
остается весьма поверхностной. Свойственная человеку свобода раабв- 
41аетъ эти искусственный д'кпев1Я и даетъ чедов^ческиш» обществауь 
ч;троен1е, совершенно несходное съ физическиин организмами. Орга- 
ническая кл'Ьтка составляетъ элеменгь ткани, который еамостоятель- 
наго значения не ии'Ьстъ, а служить только 1гЬлямъ того цгЬдаго, въ 
которое она вплетена. Челов'Ькъ, напротивъ, является самостоятель- 
иымъ цсптромъ жизни и д'Ьятелъности; онъ, вгь сущности, оостааляеп. 
\^ «х-Ьль, для которой сущсствуетъ самый общественный организмъ. Сет» 
по собственному изволсн1ю можетъ переходить не только изъ одноА 
части организма въ другую, но и изъ одного организма въ другой. 

- Въ силу этой присущей лицу свободы, вся общественная жизнь пред- 
ч;тавляется взаиинод1>йств1Смъ самостоятельныхъ и самоопределяющих- 
ся единицъ, и если между ними установляется распред^лешефуннщй, 
то оно совершается гЬмъ же свободнымъ взаимнодЫств1емъ, а от- 
1^ нюдь не ви'Ьшнею, наложенною сверху организащей. Челов^къ выбм- 
рлетъ какое-нибудь одно за11ЯТ1е, потому что это ему выгодно и со- 
гласно съ его личнымъ призван1смъ или съ его личиымъ положешемъ: 
^1 такъ какъ экономическая выгода лищ1 состоитъ въ томъ, что оно 
д-клаетъ то, что нужно другимъ, то этимъ удовлетворяется и обще- 
ственная потребность. Отсюда рождается взаимная зависимость ча- 
стей, проистекающая изъ отношен1й свободвыхъ едивичныхъ силъ. 
Но эта зависимость отнюдь не ограничивается частями юридически 
обособленнаго организма; она простирается и на друг1е организмы, 
иногда даже въ большей степени. Такъ, англ1йск1я хлопчатобукаж- 
11ыя фабрики состоять въ гораздо большей зависимости отъ провз- 
иодства хлопка въ Америке, нежели отъ зсмлед'Ьльческнхъ ородук- 

. товъ собственной страны. Самое продовольств1е въ странахъ, не про- 
изводящихъ достаточно хл'Ьба для внутренняго потреблеи1я, зависнтъ 

' отъ В1гЬшняго ввоза, который играетъ такую же роль, какъ я вву- 
треннсе производство; онъ опред'кляетъ самый цЬны пронзводвмаго 
аъ стране хяМа, следовательно и выгоды аемледел1я. С.!^ 

Очевидно, что тутъ есть многообравное сплетен1е инт«рфс(шъ и аа* 
лисимоотей| простирающееся на весь вемной шарь. Ееля государотао 
выд'Ьляетъ н'Ькоторыя группы изъ другихъ, то это юридическое обо* 
соблен1е не влечетъ за собою соотв^тствующдго эковомическаго, ум- 
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ствевваго и нравственнаго обособлетя. Общество черезъ это не ста» 
ноЕЛТСЯ едивичньшъ органвзмоп. Подчиняясь государству, какъ 
единому целому, оно не перестаетъ быть С11летен1емъ частныгь зави- 
симостей м взаимнодЬйствШ, не представляющихъ никакого органн* 
аованнаго единства. 

Еще мевгЬе можно признать общество организмомъдуховиымъ, то* | 
есть личностью, имеющею обоця ц'Ьли и общую волю. Когда гово» 
рятЪу что общество чего-нибудь требуетъ отъ лица, то это не бол^ 
какъ фигуральное выражен1е, ведущее къ путанице понят1й. Обще-» 
ство, какъ 1гЬлое, ровно ничего не требуетъ, потому что не И1гЬетъ 
ни ободаго разума, ни общей воли. Въ обществе есть различные 
слои, въ которыхъ господствуютъ взв^тные нравы и поняпя, и при» 
надлежащее къ нимъ лице, въ большей или меньшей степени, под- 
чиняется общему направлен1Ю, ибо, живя съ другими, необходимо 
соображаться съ ихъ образомъ мыслей и д'Ьйств1й. Но эти нравы п 
повяпя суть нравы и понят1Я изв^тной суммы единиш»; въ другихъ 
слояхъ могутъ господствовать совершенно друпе взгляды. Поэтому н 
то, что называется общественнымъ мн^шемъ я общественными по» 
требностями, въ д'Ьйствительности есть только мн-Ьн^е и потребности 
изв'Ьстной суммы единицъ. Ничего другаго явления жизни намъ ие- 
представляютъ и ничего другаго не указываетъ и строгая наука, иа* 
стЬдующая свойства челов'Ьческой личности и существо гЬхъ сою- 
зовъ, къ которымъ она принадлежитъ. Все остальное не бол1^ какъ 
метафоры. 

Между тЬмъ, во имя атихъ метафоръ пытаются перестроить весь 
челов^чесюй быть. Не только чистые сощалисты, какъ Родбертусъ,. | 
но и сощалисты каеедры, какъ Шеффле, утверждаютъ, что въ изстЬ» < 
довати экономическихъ отношен1й надобно отправляться не отъ от» 
д:Ьлъваго лшщ, а отъ общества, какъ ц:Ьльнаго организма, въ кото» 
роиъ лице играетъ только служебную роль, являясь страдательною» 
клеткою, вплетенною въ общественную ткань. На атомъ основашм 
весь еуществующ1й порядокъ объявляется построеннымъ на ложиыхъ 
началахъ. ВуЬсто него, въ воображети воздвигается здан1е будущаго, 
въ которомъ челов^къ перестаетъ быть самостоятельнымъ источнн» 
конь жизни н деятельности, а становится лишь одввмъ изъ безчнс- 
леявыхъ медкяхъ колесъ громадной машины. Нечего говорить о томъ,. 
что подобным измышлешя составляютъ плодъ чисгЬйшей фантазии. 
ПротиворгЬча дМствительности, они равно противор^чатъ и здравой 
теорш. Ими могутъ увлекаться только люди, не умЬюпце ясно раз» 
лнчать пошгпя. Къ .госудавству»,д ^^е къ общ еству лриложимо поня» ^ 
ле о _^омъу владычествующемъ надъ частямяГИ'ь иаслЬдишШГи обще» ( 



[^ства надобно исходить отъ'лица. Свскшеше атихъ двухъ оферъ било 
причиной самыхъ крупныхъ ошибокъ въ исторш философш права. 
Но отличаясь, по существу своему, отъ хч>сударства, какъ союп, 
основанный на свободнонъ взаимнод'Ьйств1и дицъ, общество тЪш» в 
мен^ находится съ посл^днииъ въ само^..г|с110й связи. Оба состо> 
ять изъ однихъ и тЬхъ же лищ», а потому между ними устаиовляет- 
ся постоянная взаимная зависимость. Мы вид^И| что вгь юридш- 
ческомъ отношенш гражданское общество подчиняется государспт, 
сохраняя однако свою неотъемлемо принадлежащую ему самостояте& 
ность. Общество, какъ совокупность всЬхъ частныхъ отношешй, эво- 
ноническихъ, уыственныхъ и нравствеиныхъ, не татько образуетъ свош 
самостоятельную область, но и само возд'Ьйствуетъ на государство. 
Физическое лице, которое является въ немъ основнымъ вачаложь^со- 
ставляетъ въ реальномъ м1р'Ь единственный источвикъ всякаго ооаю- 
н1я и всякой д1>ятельности, а потому государство всЬ свои силы ■ 
средства почерпаетъ изъ общества. Органами и оруд1Ями государств 
могутъ быть только физическЫ лица, а они берутся изъ общесла. 
Безъ сом1гЬн1я, государство кожетъ выбирать наибол^ слособвыпч 
и въ этомъ состоитъ одна изъ существенныхъ его задачъ. Ово ио- 
жетъ даже приготовлять людей для различныхъ политическихъ ио- 
^-- прищъ; но все-таки матср1алъ получается отъ общества. Создавать 
\ людей по своей вад-К государство не въ си дахъ , и ч ^мъ болгЬе раэ- 
I вивается обществе1шая жизнь, ч*Ьмъ бол^ начало свободы водворяет- 
I ся въ общественныхъ отношон1яхъ, гЬмъ бол^ государство првнуж* 
дено опираться на общественные элементы и употреблять гЬ оруд1я, 
который общество ему даетъ. 
у^' Въ такой же зависимости состоитъ государство и относнтедьв 
матер1альныхъ средствъ. Въ средн1е в%ка князь им'клъ свои отдкхь- 
ныя имущества, который служили главнымъ источвикомъ для удовле- 
творен1Я правительственныхъ потребностей. Но съ развипемь пмгудар* 
ственной жизни казенныя имущества отходить иа вадиШ плавь. Глав* 
нымъ источникомъ государственныхь доходовь становятся подати* а 
он'Ь получаются изъ частнаго достоян1Я. Податное бремя, волею ки 
^.' неволею, должно соразмеряться съ средствами плательщиковъ. Богат- 
ство государства всец^Ьло зависигь отъ богатства народа, а вародвсс* 
бощгст во со здается не государствомъ, а трудомъ и сбережен1евъ част-) 
* п^дхзсЛёЦЪ* Не юридическое, а физическое лице является источив- 
комъ экономической д'Ьятелъности. Поэтому экономическая сфера, по 
существу своему, составляетъ область общественныгь отвошен1й. Го* 
сударству привадлежитъ зд^сь только содейств1е. 
I Тоже самое им^тъ уЬсто и въ офергЬ духовныхъ ннтереоовь. Го* 



— 8 - 

сударство связано гЬми унствешшми, нравственными и рслигюзными 
уб'1Ьждешями, которыя разлиты въ обществ'Ь. Оно не можеть идти 
ныть наперекоръ, не подрывал собственныхъ духовныхъ основъ, на 
которыхъ зиждется вся его сила. Все умственное развит1е народа есть 
существенно Д'Ьло общества; государство, еще бол1зе нежели въ мате- 
р1алы10й сфергЬ, ограничивается зд'Ьсь косвсннымъ сод'Ьйст81емъ. Что ка- ■ 
1и1етсядорслипи, то это— дЬло сов1;сти, которая не подложить прину ж* ] 
!1ешю со стороны государственной власти. Е1сли, преступая свои пред'Ьлы, 
государство вторгается въ эту область, то и въ этомъ случа'Ь оно тогда 
только можетъ расчитывать на 1гЬкоторый усп^хъ, когда оно они* 
рается на уб^жденЫ значительной части общества. Безъ этого оно 
>стается безсильнымъ. 

Соэнан1е этой зависимости государства отъ общества составлясгь~) 
этличительную черту нов'ЬйшсЙ политической науки. Прежн1е мысли'^ 
гели, за немногими исключсп1ями, слишкомъ склонны были исходить 
эгь чисто тсорстичоскихъ началъ. на которыгь они строили государ- 
:тоо, воображая, что эти соидтня чистой логики могутъ и1}лнкомь 
.филагаться ко всякому обществу. Въ особенности въ этомъ ал блуж- 
!1С1ия по винна б ыла либералышл^школа. Но горьк1о опыты жпани раг- "Г 
)ушили эти ночтан!|П^~01игТ1бкаэ11Ли, что государственный бытъ тогда 1 
только им11отъ прочный основы, когда 01гЬ П01С0ЮТСЛ на господствую- | 
цихъ въ обществе уб11жден1нхъ и потробностнхъ. Теоретически, идем 1 
ч>сударства одна, но приложсн1о оя въ жианп монютъ быть разное^ 
Государство состонп*» ка1гь мы онд'Ь;1И, наъ ра'.тообрпзных1| (момсн- 
гооъ; полное ихъ раавнт1с и гармоническое ихъ согланичпс состав-* 
1нютъ но бол'Ьс как'ь от/миепную ц'кль политическаго р11:1иит1Я. Бь 
('Ьйствитсльности же, преобладанае того или другаго элемента, а съ 
гЬмъ вм'ЬсгЬ строение и Л'Ьлтсльность государства, аавислтъ огь м1;ст- 
1ых<ь и врсмонныхъ услов1й, то-есть, отъ состоян1л общества. Каждый 
шродъ, въ каждую эпоху своего разиит1Я, им1}стъ свой политнческ1й 
}ыгь» соотв1>тстиующ1й прнсунщмъ ему на этой ступени нотребно- 
;тлыъ. Тамъ, гд^Ь этого соотв'Ьтств1я н'Ьтъ, политическое здан1с ви- 
»1тъ на воэдух'Ь. Это соанан10 бол'Ье и болгЬс проннкаетъ совремсн- 
1ые умы; оно составляетъ прочное достолн1о науки. 

Однако и это совершенно правильное воззр1)Н1о можегь страдать 
)д11остороиностью. Взятос въ своей исключительности, оно ведстъ к'ь 
этрвцдшю идеальной стороны государственной жизни. Между тЬмъ, 
)та идеальная сторона составляетъ самое существо государства. Какъ 
»диное цйяое, господствующее надъ частями, какъ юридическое лице, 
шгЬющее власть нодъ членами, государство является осуществлош- 
Елъ изжксжшЛ идеи. Государственное единство, которое свяэываетъ 
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не только сущсствуюиия одноврененно лица, но и сл'Ьдующш другъ 
за другомъ покол'Ьи1я въ постоянный союзъ, не есть н^что физическое, 
подлежащее вггЬшнюп» чувствамъ; это— чисто умственное представде- 
н1е, которое однако им-Ьетъ силу въ д'Ьйствительности, ибо люди ру- 
ководятся яиъ въ своихъ Д'Ьйств1яхъ. Государ ство есть^е^ ^изическое, 
а метафизическ ое лице ; но это метафизическое лице живетъ и* Д'Ьй- 
ствустъ^ въ'^еальномъ м^р*]}. Оно является однимъ иаъ важнМшихъ 
факторовъ въ истор1и и въ жизни. 

Причина этого лвлен1я заключается зъ_Л!Онь,л1ха-лелов1;къ« оо 
самой своей природ'Ь, есть иетафизическое.ху2цосгво, которое руко- 
водится не только гЬмъ, что даютъ ему вв^шн1я чувства, не одними 
физическими влечен1ями и нуждами, но и сознатемъ выЬшигь вачалъ, 
присущими ему потребностями свободы, правды, порядка* Эти духов- 
]1.ын_пот]н^б1ШСТи-ваотавляютъ его подчиняться государственной власти 
и вид'Ьть В1> государстпЪ'"1;сущсствлсше' высшей, господствующей 
иадъ нимъ идеи. Это сознан1с можетъ быть бол1}е или мен'Ье ясно, 
по оно всегда присуп^е народу. Оно выражается въ томъ, что госу- 
дпрстнспиил власть считается установлеи!емъ Бога. Оно же проявляет- 
ся! въ идо'Ь отичсст1)ад^л1гхорому^чсл(щ|}иъ.шсрхдуст% своимъ достоя- 
11!(<мъ и самою своею жизнью. Ничего подобиаго въ животномъ М1р^к 
не зам'ЬчаетсЯ'ГУ''животиыхъ н'ктъ ни права, ни нравственности, ни 
отечества, пи Бога, ибо у нихъ 1г1)тъ сознания сверхчувственныхъ 
11ач;1лъ. Одииъ чело||12КЪ, какъ разуипоо существо, из'ь физической 
области возпышастся въ область метафизическую. 

Это разлитое въ обществ*!! созпин1е можетъ принимать различный 
<|)ормм, смотря по свойствамъ и степени развит1Я общества, и это раз* 
ли'пе 11л1яетъ па самое стросчпе государства. Идея государства, то- 
4*сть умозрительная его природа, одна; по такъ какъ въ нее входятъ 
различные элементы, то сочетанЕс ихъ можетъ быть разное. М'Ьстныя и 
оромсчтыя условен и потребности даютъ персв1>съ тому или другому, 
«гЬмъ опрод'1уп1ется и самое строен1е государства, которое такимъоб* 
разомъ становится въ указанную выню зависимость отъ взглядовъ и 
направления общества. По н съ своей стороны, государство воад'Ьй- 
ствуетъ на общество. Идея государства, осуществляясь въ д'Ьйстви- 
тельиомъ м^р'Ь, становится {юальнымъ лицемъ, которое властвустъ иадъ 
фиаичссииии лицами. Оно разрозненныя стремлсн1Я общества связы- 
вастъ въ единое ц'Ьлое и направллетъ къ общей ц'Ьли. Этимъ впдо- 
изм'княстсл, ка1гь состояние, такъ и сознание общества, которое д'ЬА- 
ств1емъ государственной власти возводится 1ш высшую ступень раз- 
вит1я. Лучшимъ тому прим'Ьромъ служить переходъ европейскпхъ го* 
сударствъ отъ средиев'Ьковшю порядка къ новому. Д'ЬйствГсмъ госу- 
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дарственной власти средневековой порядокъ, основанный на частномъ 
прав^ постепенно разрушался; поштнческое гЬло пр1обретало силу 
и единство; цдея государства все больше и больше осуществлялась 
въ дШствительной жязнн. Точно также у насъ, въ преобразованЫхъ 
Петра Великаго, выразилось могучее д'Ьйств1е государства на весь об- | 
щественный быть. Но яти примеры доказываютъ ви'ЬсгЬ съ гЬмъ, 7 
что всякое преобразован1е сверху должно сообразоваться съ д'Ьйстви- 1 
пгельнымъ состояшемъ общества. Оно тогда только ножетъ быть ус^ 
1п%шно, когда общество достаточно къ нему подготовлено. Иначе са- 
мая безграничная власть остается беасильною. 

Такимъ обрааомъ, мы им^мъ зд:Ьсь взаимную зависимость двухъ^ 
противоположныхъ общественныхъ сферъ, иэъ которыхъ въ одной | 
пм*П0Д1*т^ту1^т^^ ^дин1*тп^| д. ..гь другой р^1пвчIя . Съ одной сторон ы^ I 
центральная сила д-Ьйствуеть на подчиненный ей единичный силы, съ 
другой стороны, единичный силы возд'Ьйствуютъ на центральную. Это 
противоположен1е центральной силы частнымъ составллетъ явлен1е 
общее физическому и духовному М1ру. Но только въ области духа 
оно обраэуетъ дв1} противоположный сферы д'Ьятельности. Въ физи- 
ческомъ М1р'Ь ц'Ьлое я части связаны непрсложнымь 3{1К0110мъ, кото* 
рый д'Ьлаетъ иэъ нихъ совокупную систему, роковымъ образомъ под- 
чиняющую единичный силы центральной. Такова, наприм-Ъръ, солнеч- 
ная система. Въ духовномъ М1ргЬ, напротивъ, есть начало, которое 
д-Ьлаетъ единичныа силы самостоятельнымъ источникомъ жизни и д'Ь- 
ятельности. Это начало есть свобода, или самоопред'клен1е разумнаго 
существа. Юно ведстъ къ тому, что единичное лице, подчиняясь 
цЬлому во имя разумно сознанныхъ началъ, сохраняетъ однако свою 
самостоятельную сферу д'Ьятельности и вступаетъ въ свободный част- 
ный отношен1Я къ другимъ таковымъ же лицамъ. Отсюда противопо- 
ложеше двухъ сферъ; отсюда и таюя свойства общественнаго союза, 
который д^аютъ всяк1я аналогш съ физическимъ организмомъ со- 
вершенно неуместными и даже превратными. 

Эта независимость общества отъ государства есть фактъ, не под- 
Ьежапий ни мал-Ьйшему сомн^шю. Если сошалисты и сошологи, см^- 
/шивая совершенно различный понятЫ, хотятъ въ экономической об- 
/.тасти превратить общественный силы въ чистые органы государства, 
I то никто еще не пытался сделать тоже самое въ области духовной. 
[Никому не приходило въ голову утверждать, что наука, искусство, 
редипя суть функцди государственной власти и должны вырабаты- 
ваться повелен1ями сверху. А пока этого н^тъ, пока всЬ высш1е ду- 
ховные интересы являются плодомъ самостоятельной д'Ьятельностн 
едвввчвыхъ седЪ| до гЬхъ поръ общество, представляющее совокуп- 
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ность этвхъ частныхъ силъ, остается незавнсюшкъ отъ государства, 
какъ принудительно организованнаго цгЬлаго. Если же чедов'Ькъ вгь> 
области духовное является самобытиымъ я самоопред'кляюшвмся вс- 
точниконъ жизни и д'Ьятельности, то таковымъ овъ необходвио дол- 
женъ быть и въ области экономической, которая представляегь от- 
ношея1е духовныхъ силъ къ окружающей природ'к Для покорен1Я при-! 
роды люди могутъ соединять свои силы и образовать этинъ путехъ все- 
возможные союзы, во живымъ источникомъ л18ятрльногги и отнтши^' 
Н1й является все-так дГсвободное^мде^Д ника^ н^ ц^шт^тяуншч ршгпг; I 
которая зд'Ьсь, какъ и всзд'Ь, можетъ только оказывать сод^йстЫе в 
I частью давать направлете, а не заменять собою частный почивъ. Не- 
зависимость общества во всЬхъ сферахъ человеческой Д'Ьятельностя 
составлястъ непреложный законъ духовнаго М1ра, вытекаю1Шй ваъ 
свободы человека. 

Задача науки состоять въ изсл'Ьдован1И существа, свойствъ и взаян- 
нод'Ьйств1я этихъ двухъ противоположныхъ областей общественной 
жизни. Изследован1е общества въ его составныхъ элементахъ н вл1Я- 
н!я его на государство составлясгь лрсдиетъ Науки о(л Общеетвл^ иди 
Соцюлош въ гЬсномъ смысл!;; наоборотъ* изсл1}Дован1е возде&ств1я 
государства на общество составлястъ предметъ Политики, Посл1^двее 
предполагаетъ первое, ибо д'Ьйств1е государства на общество не но- ч 
жетъ быть объяснено безъ опред'клсшя существа и свойствъ посл1д- \^ 
няго. А такъ какъ политика вм^сгЬ съ государственнымъ правокъ ^ 
составляетъ часть государственной науки, то и наука объ обществгЬ 
должна войти сюда же. Оби^ес Гоеударствеммое Праео ей предшествуетъ, 
ибо бсзъ этого нельзя опрсд^ить различные типы чедов^ческихъ сою- , 
зовъ н установить отлич1с общества отъ государства. Политика^ какъ / 
сказано, должна за нею следовать, ибо дгЬятельность государства су- У 
щественно зависитъ отъ состоянЫ общества. Таковъ именно порядо!^/ 
нашего язложенЁя. 

ГЛАВА и. 

Элененты общества. 

Изсл1}довап1е общества должно начаться съ разложевкя его ва 
составные элементы. Если общество, какъ мы видгЬли, слагается взъ 
отношен1й отд-кпьныхъ единицъ, то первоначальнымъ элсментомъ об- 
щества является физическое лице съ его стремденЫня и интересами. 
Но эти интересы весьма разнообразны; каждый взъ нихъ образуетъ 
отд'Ьльную область, въ которой единичное лице вступаегь въ отво- 
г :^ ^^ другимъ. Изъ ЭТОГО возникаютъ бол^ или мевЬе постояв- 
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ныл группы, и1гЬю1Ц1л каждая своО ха|)актсръ и свое З11аче1пс въ об*_| 
щей жнлпи. Эти с(|)еры, вытскпющт изъ раанообрашшхъ свойствъ и 
потребностей челов12ка, состовляють бол'Ьо крупные элеиенты обшс- 
спш, которые и подлежать изсл1;дова1ию. Бъ каждую изъ пикь,-^ 
смотря по ея характеру, лице вступаегь изв1;ст11ою стороной своего 
естества, и вс^ он'Ь, представляя совокупность чслов'Ьчсскихъ отно- 
шсшй, являются какъ бы р»с*1лснен1е1гь обп^сстна на естественные 
своп органы и отправлен1я. Отсюда нодоб1е оргпниаиа, которое одгХ* 
нако отнюдь не должно быть понимаемо въ смысл'Ь владычества ц*!;- 
лаго надъ частями. Зд-ксь, какъ мы вид'Ьли, расчленен1е установляется 
свободнымъ взаимнол'Ьйств1емъ отд1]льныхъ единицъ, который, въ си- 
лу обоюдности, сами собою группируются такъ, какъ требуется вза- 
имными ихъ отношен1ями. Юриднческаго, сл1!ДОвательно прннудитель* 
наго, тутъ ничего н'Ьтъ. Формальный юридический законъ осояни^еть 
только то, что дается жизнью, то*есть, естествсннымъ движен1емъ 
единичныхъ силъ. Объ атомъ будеп. р1»чь ниже. 

Изъ этихъ »лементогь, первымь по времени и наибол'кс общим-!» 
по значен1Ю является тотъ, кото)>ый вытекаетъ изъ природы чело- 
1гЬка, какъ физическаго существа. Онъ составллетъ естественную 
основу всей общественной жизни. 

Какъ физическое существо, челов1игь живетъ въ матср1алы10мъ 
М1р1> и находится подъ его вл1ян1емь. Окружаюпц1Я его природа н(1- 
лагаетъ на него свою печать и даетъ напраолен1е его д'кятсльности. 
Это вл1ЛН1е не остается ч'Ьмъ-то роковымъ и неизм1*ннымъ: какъ ду* 
ховное существо, человккъ возвышается надъ природою и самъ,'въ 
свою очередь, налагаетъ на нее свою печать и приспособляетъ ее к-ь 
свонмъ Ц'Ьлямъ. По совершенно отр'Ьи1иться отъ естествснныхъ уело- 
в1й онъ не можетъ; на вершин'Ь своего духовнаго могущества онъ все- 
таки ими связанъ. И тутъ есть взаимнод'Ьйств1е двухъ неяависимыхъ 
факторовъ, которое подлежитъ научному иасл'Ьдован1Ю. 

Природа оказываетъ свое влтпе не только на общество, но и на 
государство. Посл-Ьднее также им1^етъ свою матерЕальную основу: 
созидаясь въ известной м1игтности, оно обнимаетъ юридически опре- 
д'Ьленную территор1Ю. Въ Обшемь Госуйаретнснномг Щшвл излага- 
ются гЬ юридическ1я начала, которыя вытекаютъ изъ этого влады- 
чества. Зд1и:ь мы должны иясл^довать то фактическое вл1ян1е, кото* 
рое свойства террятор1и оказываютъ на государственный быть. 

Какъ фиаичесюя существа, люди находятся также въ физ1ологи- ч 
ческвхъ отношен1ЯХЪ друъ къ другу. На естественномъ происхожде- 
шя основана преемственность поколыши. Отсюда проистекаютъ разП 
лвчиые фи810лоп1ческ1е| или кровные союзы: семья, родъ, племя. ( 
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Сомьл состапллстъ кшгъ бы основную ячейку всего общсствсннаго быта; 
пъ ной съ (|)иа1ологнчсс1снми отно1нон11191И соединяется и нравственная 
связь. И такъ какъ отсюда чслов'Ькъ черпаетъ всЬ свои первона- 
чалиныя поият1я, воизр'Ьп1я и чувства, то свойства семейной среды 
отражаются на всЬхъ гЬхъ попрнщахъ, гд'Ь лице является д^ято- 
лемъ. Еп\с бол1;с нравственный элемонтъ преобладасгь въ род11. 
•Зд'Ьсь кровная свлаь слабЬстъ, становясь бол'Ьо отдаленною; нородъ 
остается носителемъ нравствснныхъ прслан1Й, передающихся огь по* 
ь'0Л'Ьн1я покол'Ьн!ю. Ьъ этоиъ заключается существенное его аначенас 
пъ общсств'Ь и государстп'Ь. По;)тому 01гь является по преимуществу 
предстаоителемъ охрани тельныхп» и аристокритическихъ началъ въ 
политической жиани. Паконеиъ, племя духовною своею сущностью 
обр.ч:1уеп» народность и чере;гъ ато становится основой самого госу- 
дарства. Въ Общемь Государетвенномъ Правл мы разсматривали народ- 
ность какъ юридическое начало, опред'Ьляющее въ нзвгЬстной м'Ьр11 
неполитическую жизнь. Тамъ оказалось, что эта юридическая ея 
|[ (сторона далеко не им'Ьетъ общаго значен1Я. Но гЬиъ важ1гЬе сторо- 
на фактическая, та сумма спойствъ, стремлен1й и взглядовъ, которая, 
нстеь'ая нпъ данной народности, налагаеп» свою печать на весь оО- 
щестпепный и государственный бытъ. Это отношен1е находить свое 
м'15сто т. нау|г!1 объ обнюстп'Ь. 

Таковы плементы обнюстпа, которые можно назвать естествен- 
пымн: природа и люди пъ данныхъ природою отнои1СН1ЯХъ. Съ ними 
тЬспо спязанъ и зкономиче<:к1й бытъ. Матср1альпая Д'Ьятельность об- 
щества обрпнюна на локорсчпе природы и подчннен1е ея ц'Ьллмъ че- 
лоп'Ька. И тутъ оснопнымъ д'Ьлтелемъ является физическое лице. Оно 
налагастъ спою руку на природу, поставляя ее въ служебное къ 
0061; отнон1ен1о; отъ него исходить всяк!й трудъ. Поэтому и въ этой 
области вся общестпенная д1;лтельность опред'Ьляется взаимнымъ от- 
ношен!емъ сдиннчныхъ существъ. Это отношен1е ведетъ къ соедине- 
Н1Ю силъ. Челов^къ въ одпночеств1) можсп> сд'клать весьма немногое; 
только соединен1емъ и разд'Ьлен1енъ труда онъ достигаетъ аначитсль- 
ныхъ результатовъ. На низшихъ ступеняхъ это соединена силъ до- 
стигается наспльственнымъ подчине1пемъ слаб^^йшихъ снльн'Ьйшимъ; 
съ развит1енъ присущаго человеку начала свободы эти принудитель- 
ные отношен1Я зам'Ьняются свободнымъ соглашешеиъ дицъ. Но и въ 
этомъ соглашеши есть лица владычествующ1Я в лица подчнвенныя. 
Это вытекаетъ изъ самыхъ свойствъ труда, обращеннаго на покоре- 
ние природы. Въ немъ чслов'Ькъ является съ двоякимъ своимъ есте- 
ствомъ: какъ существо физическое н какъ существо разумное. Сооб- 
разно съ этимъ и трудъ раад-кляется на фвавческШ н умственный. 



г 
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Первый состоять въ произведеши матсрЕальныхъ д'ЬВств1й, второй 
вгь ваправлеши этить д'Ь&ств1й нъ ц:Ьля1гь человека* Посл'Ьдн1А есть 
собственно главный фахторъ въ покорен1я природы; онъ д'Ьлаегь 
]|атер1адьный трудъ плодотворнымъ. Поэтому онъ является элементомъ 
владычествующияъ, тогда какъ первый остается подчинен1Ш1Гь. Но 
при свободныхъ согдашен1Яхъ ато владычество установляется не 
11|№вудвтельно, а добровольно. Владычествующей элементъ, то-есть на- ' 
правляюицш воля, становится центромъ, около котсраго группируются 
раарозневныя силы; отъ него каждая иэъ иихъ получастъ свое 111к:то 
и вааначеше въ совокупной д'Ьятсльности. И тутъ все совершается 
свободнымъ взаимнод'Ьйств1е1ГЬ единичныхъ снлъ. Промышленныя пред- 
пр1ЯТ1Я возникаютъ н держатся по частной иннц^атиягЬ и въ силу 
частныхъ отношенЁй. 

Но умственный трудъ не ограничивается иаправлен1емъ матср1аль* 
ныхъ дМстввй. Онъ изобрЬтаетъ иногообразныя орудЫ и средства 
для польвовашя силами природы. Въ этомъ заключается главный 
источникъ челов^ческаго могущества; этою умственною д'Ьятельностью 
природа покоряется (гЬлямъ человека. И ата д'Ьятельность не огра- 
кжчнвается нпстоящимъ днемъ; она простирается на будущее. Проив- 
ведея1я труда, служащ1я для иоваго производства, составляютъ проч- 
ное достояше производителей. Они сберегаются, обновляются и пере- 
даются &тЬдующвмъ покол'Ьшямъ, который, въ свою очередь, умно- 
жаютъ ихъ и передаютъ своимъ преемникамъ. Совокупность этихъ 
произведеши составляетъ капиталъ, который, на ряду съ направляю- 
щею волею, является могущественн'Ьйшимъ факторомъ промышленнаго 
производства. Это— прогрессирующ1й элементъ экономическаго разви- 
Т1Я, ибо на немъ основана экономическая преемственность покол^нкЛ 
и возрастающее ихъ богатство. 

И тутъ все происходить свободнымъ д'ЬйствЕемъ частныхъ силъ.^ 
Личный трудъ, умственный и матер1альный, и личное сбережен1е со / 
ставлютъ источники капитала. Поэтому онъ, по праву, принадлежитъ 
тЬмъ, кто его произведъ и сберегъ, то-есть частнымъ лицамъ, кото" * 
рыя и обращаютъ его на новое производство. А такъ какъ люди, 
въ силу естественныхъ отношен1й, продолжаются въ своемъ потомстве, 
то в капиталъ, путемъ частнаго настЬдован1я, переходить отъ поко- 
дЛшя къ покол^шю. Общество, какъ ц:Ьлое, тутъ не при чемъ; мы 
видели, что самое понят1е объ обществе, какъ 1гЬломъ, есть не бол'Ье 
какъ фнхшя. Общество не представляеть собою лица и не им'Ьетъ 
волн. Государство же вм11еть свою, принадлежащую ему, область д^я- — ' 
тельаости; оно не работаетъ и не изобрЬтаетъ, а охраняеть право- 
вой порядокъ и управляеть совокупными интересами. Поэтому при- 
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свосн1е ему частныхъ капитоловъ можетъ быть только актомъ васп* 
Л1Я. Не оно ихъ произвело, а потому они ему не принадлежать. 

Таковы факторы произлодетва: природа, усвоенная чслов'Ьхомъ, 
трудъ, умственный и матер1альны А, и наконецъ капиталь. Кань участ* 
НИКИ производства, они получаюгь каждый свою долю вь лроизве* 
денЕяхь. Это составляеть задачу раепредпленья. Гд'Ь самое производ- 
ство является результатомь частваго взаимнодЬйств1я силь, тахъ и 
распред'Ьлен1е совершается свободнымь соглашешемъ. Юридически 
законь даетъ только общ1я формы, не опред'Ьляя содержашя догово- 
ровъ; посл1;днес установляется волею лиць. Но эта воля, вь свою 
очередь, опред'Ьлястся фактическими отношешями, часто не поддаю- 
щимися челов1;ческоиу произволу. Всякое частное иредпр1ЯТ1е состоять 
вь зависимости оть общихь икоиомическихь услов1й, которыя не 
ограничиваются . даже отд^ьными обществами, а простираются на 
весь земной шарь. Источникъ ихъ заключается вь тоиъ, что, въ силу 
разд'Ьлен1я труда, челов^къ работаеть не для себя, а для другихь. 
Оть другихь онь пр!обр^таеть матер!алъ для своей работы в сво- 
ими проиаведен1ями онь удовлетворяоть чуж1я потребности. Эти ма* 
тор1алы производятся и вти потребности удовлетворяются нер1ико 
на отд'Ьльныхъ частяхь аемнаго шара. Отсюда обйрйтъ^ который со- 
ставляеть явлен1е, выходящее далеко за пред'Ьлы даннаго общества 
и простирающееся на все человечество. И все это совершается взаим- 
иод1>йств1емъ частныхъ силь, подь вл1ян1ем1* факторовь, ускользаю- 
щихъ оть всякаго юридическаго опред'Ьленгя, следовательно и оть 
действ1Я власти. 

Наконецъ, и последнее явлен'ю экономическаго быта, цйль всего 
) процесса, иотреблтге, имееть источ1гакомь чисто личное начало. Че- 
лов^кь самъ олределяеть свои потребности и способы ихъ удовле- 
творен1Л. 0}гь самъ р^шаеть, чтб изъ пр1обретеннаго вмь должно 
быть обращено на текупця нужды, чтб сбережено для будущаго и 
чтб обращено на друпя ц^ли. Только тогда, когда у него оказы- 
вается существенный недостатокъ жизненныхь средствь. онь принуж- 
день обратиться къ чужой помощи. Туть уже прекращается дЬйствЕе 
экономическихъ силь; он^ восполняются силами нравственными. Нои 
последн1я, по сущестпу своему, коренятся въ области личной свободы. 
Нравственность состоить въ свободной деятельности на пользу дру* 
гихъ. Въ отлич1е оть юридическаго начала, нравственное требоваше 
не имеетъ принудительнаго характера: оно обращается къ совести и 
исполняется добровольно. Поэтому и восполнен1е недостатковь эконо- 
мическаго быта вь области потреблены есть прежде всего дело сво» 
боднаго нравственнаго взаимнодейств1я между едивнчнынв лацамв. 



— 16 — 

Это — поприще частной благотворительности. Последняя однако мо« 
жетъ осуществляться и въ бол^ или ше«Ье постоянныхъ учрежде- 
шяхъ, особенно въ гЬхъ иелкихъ ссюзахъ, въ которые группируются 
лица. Государство же вступается только тогда, когда ало 1финииаетъ 
широюе рази^ры и требуются общ1Я и-Ьры и распоряжсн!». 

Вся эта широкая область эконоиическягь отнои1си1й обстоятельно 
разработана наукою политической акономЫ. По посл1|дплн насл-Ьду- 
етъ ихъ въ отплсчсн1и» отд'Ьльно отъ другпхъ сторонъ общсстоеипой 
жизни. Въ этоиъ состонтъ частью ея сила, но частью и ел иедоста- 
токъ. Всякое ЯВЛСН1С природы 11 челов1;чсской жизни должно быть 
прежде всего илстЬдовано по возможности отд'11льно отъ другихъ, 
съ устрансн1смъ вс^Ьхъ посторон1Н1ХЪ вл1нн1й. Только :)тнмъ раскры- 
вается собстое1Н1ая его природа и управляющ1с имъ законы. ИсЬ 
точный науки сл1|дуютъ зтой мстод'Ь. Это и было сдклано так-ь-на- 
аываемою классическою политическою лко11ом1ей относительно икопо- 
мическаго быта. ВсЬ явлен1Я лромышлошюй жизни были нзсл-кдованы 
съ величайшею тнщтольпостъю и управлнюние нин законы выведены 
съ строгою точностью. Основныя начала зтой науки» представляющей 
одшгь изъ великихъ памятниковъ чедов'кческаго ума, остаются неопро- 
вержима. Немногое приходится исправить и дополнить. Но ч'кмъ нъ 
большемъ совсрн1енстп1з разработыналась наука, гЬиъ болке чувство- 
валось, что экономическая отношеная не состапляютъ области отр1}- 
шенной отъ другихъ общсственныхъ лолен1Й; они многосложными ни* 
тями переплетаются съ другими факторами обн^ественной жизни, 
которые веад'Ь окшшваютъ на них'ь вл!я1пе и видоилм-ЬнпюПэ пхь 
результаты. Со.')нан1е этого недостатка имопно и вызвало 11ои1;Птоо 
направлен1е политической эконом1п, нанравлен!е, которое можно на- ^ 
звать соцюАОшческимг, Оно им'Ьетъ въ виду связать экономическ!н / 
явлен1Я съ другими началами общественной жизни, нрапстпеннмми, | 
юридическимп и политическими. 

Нельзя однако сказать, чтобъ это направ.1сп1с доселЬ принесло 
желанные плоды. Изсл'Ьдован1с другихъ с|)акторопъ общественной 
жизни требуютъ самостоятельной работы. Каждая область имкетъ 
свои явлен1я и свои :)аконы, которые должны быть точно обсл'Ьдо- 
ваны и отд'Ьлены отъ других ь, прежде нежели опред'Ьлятся нхъ взи- 
ииныл отношен1я. ЗагЬмъ, для установлси1я совокупной связи, необ- 
ходимо возведен1е явлен1й къ общпмъ началамъ, то-есть, философское 
понимаше. Но именно во всемъ этомъ у современяыхъ экономнстовъ 
ощущается крайн1А недостатокъ. Ч'кмъ бол'Ье» всл1}дств1е разростаю- 
щагося матер1ала, спецхализируются занятхя, гкмъ слаб^^ оказывают- 
ся св^дШя спещалвстовъ по другимъ отрасдямъ и гЬмъ ниже въ 
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-особенности философское понюиипе, стремящееся обнять обществен- 
ную жизнь въ ся совокупности. При такихъ усдов1Яхъ, внесеи1е въ 
экономическую область постороннихъ началъ ведетъ только къ под- 
1гЬПшей путаниц'Ь понят! А и къ извращен1Ю всЬгь отвошенШ. На 
лету сх»ичс1П1ы>] и нрсоратни понятый юридичсск1Я п нравственныя 
трс6ован1Л выдаются за неоспоримый истины; область д'Ьятельностя 
государства, бса'1> мал'Ьйншт изсл'Ьдован1я его природы и его при* 
лпан!л, ))псширпотся бспм'крно; наконецъ, и государство и общество 
слипаются въ одно мудовипиюс продставлен1С, которое, пол1> именонъ 
юбтестпеннаго организма, стремится подавить всякую свободу и пиз- 
постн лнцс на степень органической ячейки, лишенной всякаго само- 
опрсд1:леп1Я н служащей только страдатсльнымъ ялсментомъ обще- 
стпснпой ткани. Вс1) ати урод.1нвыя измышлежя, конечно, но им11югь 
ни мал'кйшаго отноикмпл къ действительности; это не бол^ какъ 
1)о:)дуип1ые аамки, которые, (>с:гь всякаго научнаго основшия и бсзъ 
мал1;й1иой философской подготовки, строются фантазирующими эко- 
номистами и выдаются ими за идоалъ будущаго*). 

Исправить эти недостатки можно тапько введе1пемъ экономической 
•области въ разрлдъ другихъ явлен1й общественной жизни, тну1тель- 
но обсл'кдованныхъ и согласованныхъ между собою. Это и должна 
гд'1;.1ать наука объ обществ-Ь, связанная съ государственнымъ пра* 
1юмъ и съ политикой. Только сравнивъ между собою различные че- 
лоп'кческ!о союзы и тищтельно изучив ъ природу каждаго и нхъ вза- 
1гм11ил отноше1пл въ истор1и и въ жизни, можно опрсд'Ьлить, чтб 
такое общество и чтб такое государство, какъ далеко простирается 
. сфера д1)Ятельности отдЬльнаго лищ1 и гд1} начинается д'Ьятельность 
обществопной власти. Бсаъ такого иисл'кдовшня вс^ попытки объеди- 
нить общественный лвлен1я должны оставаться тщетными; он^ ведутъ 
только 1гь лутаниц1| понлт1й. 
р Недостаточность односторонняго изсл1>дован1я экономическихъ от- 
нотен1л оказывается въ томъ, что въ конц12 концовъ они должны 
<)ыть восполнены началами юридическими и нравственными. Но юри* 
I дичесшл и нравственныя начала составляютъ принадлежность духов- 
' ной жизни челов'Ька; они состоять въ связи со всЬми другими явле- 
4.. н1лми духовнаго м1ра. Отсюда необходимость изсл1}дован1я этой обла- 
сти, составляющей самый существенный элементъ общества, алементъ, 
который, можно сказать, им1ютъ первенство н надъ элементомъ есте- 
ственнымъ и надъ экономическимъ, ибо въ немъ выражается природа 



*) Крвтму мего этого вдврмю^и ем. п мовхъ еепвмЬ О рб е т тшш б а т и 
Государство. 
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пеловгЬка въ отдяч1е огь жнвотныгь. Между тЪжь, »тогь элсментъ. 
въ своей совокупности, какъ основноА факторъ общественной жизни» 
ые1гЬе всего подвергался изстЬдован1Ю. По отд^ьныиъ частяиъ, осо«- 
бенно въ историческомъ отиошен1и, есть ценный работы. Но ввести ~1 
духовные интересы въ область общественныхъ наукъ, дать ииъ точно / ^О ■' 
опред'кленное уЬсто и выяснить ихъ отношен1е къ общественной [ ^ ^ 
жиани никто еще не пытался. Поэтому первые шаги въ этоиъ пл-^^с^т^ 
правдети естественно должны страдать важными недостатками. 

Это иасл^оваше должно обнимать всЬ основный начала и сфоры 
челогЬческаго духа: редипю, науку, искусство, нравы, наконецъ вое- 
питаше, какъ способъ передачи духовнаго достоян1Я одного покол'Ь- 
Я1Я сл^кдующему. Каково бы ни было различ1е мн^н1й относительно* 
аначевк этяхъ началъ, какъ выражеи1Я истины, н^тъ сомн'Ьн^я, что 
въ д^ствительности они составляютъ могущественные факторы че* 
лов^ческой жиани и, какъ таковые, подлежать научному пзуче» 
тю. Н'Ьтъ сомнШя также, что во вс^хъ атихъ сферахъ основнымъ 
элементоиъ являются сознан1е и д'Ьятельность единичнаго лица, ибо 
огь него исходить всякая мысль и всякое чувство. 

Взглянемъ прежде всего на релипю. Мы видкли, что церковь есть 
союзъ отличный отъ государства. Своею гражданскою стороной она 
подчиняется последнему и облекается частными или публичными пра* 
вами. Въ качеств^Ь гражданской корпораш'и, которая не служить ор* 
ганомъ государства, а им^ть свою самостоятельную ц11ль и значеп1е^ 
она входить въ составъ гражданскаго общества. Но какъ нравстоен- 
но-релипозный союзъ, она простирается далеко за пред'Ълы даннаго 
общества и ускользаеть отъ всякихъ принудительныхъ опрсд'Ьлен!й. 
Церковь есть союзъ шпр^^ющихь^ следовательно основнымъ ея нача- 
ломъ является уб^ждеше лица, его чувство, разуиъ и совесть. Общ- 
ность этого убеждешя связываетъ не только существующ1Я лица,. 
который его раздЬляютъ, но и следующ1Я другъ за другомъ покал-Ь- 
Н1я; вследствие этого, церковь образуетъ постоянный союзъ, суще- 
ствуюпцй тысячелет1Я. Но какъ бы 01гь ни былъ высокъ и проченъ,. 
судьею принадлежности человека къ союзу всегда является личная 
совесть. Только яеруюицй првнадлежить къ церкви, а вера есть 
дело личнаго убеждетя. Человекъ можеть подчинять срои личные^ 
[ВЗГЛЯДЫ тому, что онъ признаетъ высшей истиной, но это п^изнан10 
[есть пдодъ собственнаго его самоопределешя. Въ этой области вся- 
кое насил1е является иавращен1емъ существа религии и нйрушешемъ 
(евнейшихъ правь человека. Поэтому релипя, по самой своей 
гущвости, есть явлеше не государственное, а общественное. 

Если государство не въ праве определять принадлежность лица къ. 
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тому или другому релипозному союзу, то еще мен^ оно властно 
надъ силою релипозныхъ уб'Ьждешй, надъ тЬмъ влЫшемъ, которое 
они оказываютъ на челов^чссюя д^йств1я. Челов^1€ъ формально мо- 
жетъ принадлежать къ изв'Ьстной церкви, можетъ даже исполнять всЬ 
ея обряды, будучи въ душ'Ь совершенно нев^рующвхъ. ПршгЬры об- 
ществъ, въ которыхъ, при оффиша;1ьиомъ господстве известной ре- 
.1НПИ, распространено полное безв'Ьр1е, иав^ствы всЪмъ. Достаточно 
* указать на Франщю XVIII вгЬка. Между гЬиъ,для государства важна 

не формальная сторона релипи, которая для него беараалична, а то 
вл1ЯН1е, которое она окааываетъ на общество, .ея связь съ другими 
началами, направляющими челогЬчесюя дЬйствЫ. Но нкевно въ гпгомъ 
оно оказывается совершенно безсильнымъ. ИжЬя корень въ личной со* 
в1^и, релипя ускачьзаетъ отъ д'Ьйств1я власти. 

Еще бол^е это безсил1е обнаруживается въ тЬхъ отрасляхъ ду- 
* ховной жизни, который не связываютъ людей въ постоянные союзы 
во имя разъ установленныхъ догматовъ, а требуютъ личной инп- 
щативы. Таковы наука и искусство. Зд'Ьсь уже лице исключительно 
[ и всец'Ьло является нсточникомъ всякой д^Ьятсдьности. Государство 

можетъ ее сдерживать, но не властно ее определять. Личная мысль 
п личный талантъ суть проияводящ1Я силы, отъ которыхъ. всходить 
всякое умственное и художественное творчество. Ими же опреде- 
ляется то вл1яте, которое они оказываютъ на окружающую среду. 
Государство можетъ даровать каюя угодно льготы и вагр&ды» оно не 
властно предписать, чтобъ известный произведен1Я нравились в чтобы 
известный мысли принимались съ сочувств1емъ. Все это опять со- 
ставляетъ область частныхъ общественныхъ вл1ян1й и отношешА. 
[ Тоже имеетъ мЬсто и относительно нравовъ. Здесь общество 

[ является иногда деспотическимъ въ отношении къ лицу. Въ извест- 

ной среде установляются известные обычаи и взгляды, которымъ все 
должны подчиняться, если хотятъ находиться въ общеш'и съ другими. 
Но эти обычаи и взгляды опять же установляются свободнымъ взаим- 
нодейств1емъ единичныхъ силъ, отъ которыхъ зависитъ в большая 
или меньшая терпимость, оказываемая другюгь. Деспотиэмъ большин- 
ства не есть актъ внешняго насилш, а дело свободнаго убеждешя. 
Пока онъ простирается только на внешняя формы, что в есть обык- 
новенное явлен1е, онъ остается безвреднымъ; если же онъ посягает-ь 
на самыя мысли и совесть челов'Ька, то последнему всегда остается 
, возможность удалиться изъ среды, где его взгляды и убеждетя ве 

I находятъ сочувств1я. Все это опять дело свободнаго взаимнодейств1Я 

лицъ. 

Наконецъ, и въ деле воспитан1Я важнейшая доля првнадлеиап^ 
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частнымъ сялаиъ. Ыы вид'Ьлн, что восиитанае разделяется на обще- 
ственное н частное. Въ первоиъ государству принадлежать оргапи* 
аащя и направленЕе. Это составляетъ одну изъ сушественныхъ задачъ 
государственнаго управлен1я, хотя и Ъонын1} есть высокообразован* 
ныя страны, гд'Ь вся д'Ьятсльность государства въ этой области огра- 
ничивается пособиями. Въ посл^днеиъ случа'Ь, очевидно, вся эта сфера 
принадлежитъ къ общественноА деятельности. Однако и таиъ, гд1; 
народное образован1е находится въ рукахъ государства, частное вое- 
питаше, направляемое семействоиъ, остается главною основой всего ,' 

нраветвеннаго н -уыственнаго развит1я общества. Изъ семейной среды > 
в окружающихъ общественныхъ вл1ян1й главныиъ образоиъ чер- 
пается дуть, которымъ проникнуты новыл поколен1Я. Могучимъ фак- 
тороиъ является тутъ и литература. Наконецъ, самыя педагогическ1я 
силы, д1»йствующ1я въ общественныхъ ааведенгяхъ, исходить изъ об- 
щества. Педагопя есть д^ло личнаго таланта и личнаго прпэван1я. 
Она рааработывается наукою и практикою жизни, не по предписа- 
В1ямъ власти, а въ силу умственной и нравственной деятельности, 
обращенной на развит1е молодыхъ поколен1й. 

Такимь образоиъ, мы ииеемъ здесь целую громадною область ду 
ховныхъ 1|нтересовъ, яъ которой определяюошнъ началомъ является 
свободное взанмнодейств1е единичныхъ особей. Какь разумное, а по- "^ 
тому самоопределяющееся существо, человекъ составляетъ единичный | -^ 
центръ ду](Ъвной деятельности; онъ изъ себя создаеть весь свой ум- | 
ствевный я нравственный М1ръ. Даже то, что онъ заиыствуетъ оть4 
другяхь, усвоивается имъ въ силу того же самоопределен1Я. Обще- | 
И1е установляется здесь свободнынь обменоиь мыслей и чувствъ. 1 
А если таковымь являетсл человекъ, по самой своей природе, въ 
обдаетн духовной^ то таковымь же, какь уже было замечено выше, 
овь является и вь области экономической, которая представляетъ 
прнложете духовной деятельности къ покорен1Ю природы. Вообра- 
жать, что вь одной сфере лице остается свободнынь деятелемь, а 
вь другой оно является не более какь оруд1емъ владычествующаго 
надь нимь целаго, ячейкой общественной ткани, есть чистый абсурдъ. 
На этомь абсурде построень весь сощализмь. Пока экономическая 
область разсматривается вь своемь отвлеченш, такое предположен1е 
можетъ еще представить некоторый призракь правдоподобхя для 
везрелыхь или путавныхь умовь; но какь скоро мы эту область свя* 
зываемь сь другими и черезь это возвышаемся къ понимашю истин- 
вой природы человека, такъ ве^сь этоть призракь улетучивается какь 
дымъ. 

Свободнынь существомь человекъ является ваконехгь и вь исто- 
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рпчсскомъ процессе, который, соединяя въ себ'Ь всЬ предыдухше 
элементы, даетъ имъ особенную и прятомъ изменяющуюся окраску. 
Общество развивается и въ этоиъ развит1И проходить рааличиыя 
ступени, нолагаюпця свою печать не только на общестъенный быть, 
но и на государственный отношен1Я. Эти ступени связываются общи- 
ми законами, вытекающими иаъ самой природы духа« а потому веза- 
висимыми отъ челов^чсскаго произвола. Единичное лице является. 
зд'Ьсь не бол'Ье какъ звеномъ въ общей ц:Ьпи, оруд1емъ общихъ, д:Ьй-| 
ствующихъ въ исторш силъ. Однако и въ этой роди, становясь д'Ья- 
теленъ на поприщ'Ь истор1и, челов^къ остается самоопред'Ьляющимся 
сущсствомъ. Д'Ьйств1е общихъ, властвующихъ надъ нимъ закововъие 
унлчтожаетъ его свободы, а оставляетъ ей должный просторъ. Чело- 
в1;къ и въ натерпшьной своей д'Ьятельности связанъ естественными 
законами: покорять ссб'Ъ природу онъ можетъ не иначе, какъ следуя 
ея законамъ. ТФмъ не мен'Ье, онъ налагаетъ на нее руку, какъ сво- 
бодное существо, и подчиняетъ ее своимъ цгЬлямъ. Въ своей матер1аль- 
ной деятельности онъ можетъ даже уклоняться отъ законовъ при- 
роды, но въ такомъ случае деятельность его не будетъ иметь усае* 
ха. Никто не мешаетъ ему построить машину, не согласную съ зако- 
нами механики; но она не пой деть. Тоже самое, еще въ батьшей сте- 
пени, имеетъ место въ области духа. И здесь нетъ места для чп- 
стаго произвола, противоречащаго природе вещей. И туть есть обш1е 
законы, владычествующ1е надъ частными действ1ями и управляюпхве 
общимъ ходомъ процесса. Но здесь, въ отлич1е отъ матер1альнаго 
м!ра, зти законы не суть для человека нечто внешнее и чуждое: 
это— законы собственнаго его естества, которымъ онъ следуетъ в въ 
свободномъ своемъ самоопреде.7ен1И. Духъ есть общая стих1я, связы- 
вающая разумный существа и проявляющаяся въ свободномъ нгь 
взаимнодейств1и. Становясь оруд1емъ духа, человекъ не подчиняется 
В1гЬшнему для него принужден1Ю, а стремится къ собствевнымъ сво- 
имъ целямъ и исполняетъ внутреннее свое вааначеше. Поэтому в па 
поприще истории, исполняя обпцй заковъ, онъ остается саободнымъ 
деятелемъ. Истор1я создается людьми; аахонъ исполняется путехъ 
свободы. 

Тоже самое относится и къ государству. И оно является, съ 
одной стороны, свободнымъ деятелемъ на историческомъ поприще, съ 
другой стороны оруд1емъ историческихъ силъ. Исподнев1е историче- 
скаго призван1я народа составляетъ, какъ мы видели, одну язь вые- 
шихъ задачъ государства; оно осуществдяетъ ее сознательно, мыслью в 
во.1ею правящихъ лицъ. Но при этомъ оно должно сообразоваться 
какъ съ внутреннимъ состоян1емъ общества, такъ и съ другимн по- 
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лятяческиии силами, д-Ьйствующими на томъ же поприигЬ. Въ резуль- 
таг1Ь происходить обицй историчесюй процессь, въ которомъ самый 
государства являются подчиненными д'Ьятелями. Законы, управляющ|е 
этимъ процессонъ, можно разсматривать, съ релипоаной точки зр^- 
тя, хакъ волю Провид-Ьнхя. управляющаго судьбами народовъ, а съ 
философской, какъ явлен1е Духа, связываюоиию человечество въ одно 
цйщое и направляющаго его къ конечной хгЬли его существован1Я. Во 
всякомъ случа-Ь, тутъ есть высшее начало, которое д'Ьйствуетъ не пу- 
темь вн^шняго'принуждешя, а внутреннею силой, направляющею д'Ья- 
тельность, какъ отдЬльныхъ лит», такъ и государствъ. Изследован1е 
этихъ законовъ, насколько они выражаются въ движен1И и фориахъ 
общественной жизни, составляетъ также предиетъ науки объ об- 
1цеств1». 

Таковы основные элементы общества; они даютъ содержание вза- 
имнод^йствш единичныхъ силъ. Но это взаимнод'ЬАств1е опред'Ьляется 
и юридическимъ началомъ. Проявляясь во вн'Ьшиемъ мЕр-Ь, свобода 
одного лица приходить въ столкновен1е съ другими. Отсюда необхо- 
димость взаимнаго ихъ ограниченая, опред'Ьлен1я того» что принадле- 
жить одному и что принадлежить другому. Это вэаиниое ограниченкс 
вн^пшей свободы есть прам, бсзъ котораго не обходится никакое 
общество; иначе неизбежны бсачисленныя столкновен1я. Надобно, чтобы 
казкдый зналъ, что онъ можеть и чего не можеть д'Ьлать. Это дости- 
гается установлев1емъ принудительныхъ вормъ, который даютъ обще- 
ству известное юридическое строен1е. Этоть порядокъ остается однако 
члсто формальнымъ: установляются только вн'Ьшн1я граних(ы свободы; 
самое же оодержаи1е предоставляется вол^ человека. Т'Ьмъ не мен^, 
эта формальная сторона им^ть такую важность, что она требуетъ 
особаго разсмотр^шя. Отъ нея зависить та степень свободы, ко- 
торою пользуется лице, сл1Ьдовательно и общество, какъ совокупность 
лиись. 

ГЛАВА 111. 

Юридическое отроен1е общества. 

Вааимнод'Ьйств1е свободныхъ едпницъ, изъ котораго образуется 
//общество, влечетъ за собою, какъ ны вид-Ьли, взаимное ограничен1е 
[/свободы» которое и есть право. Поэтому, во всяко)|р> обществ-Ь господ- 
ствуегь нзв^иггвый юридическ1й порядокъ. Первоначально онъ уста- 
новляется саиимъ обществоиъ, силою обычая и фактическихъ отно- 
шешй» которые признаются вс^и и получають принудительную силу 
р&шешеиъ общественныгь властей. На высшихъ ступеняхъ учреж- 
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ден1с юриднческаго порядка становится д^ломъ государства, которое, 
возвышаясь надъ обществомъ, какъ цйлое, владычествующее надъ 
частями, даетъ ему ааконъ. Но установляя обпця норны права, 
государство, какъ сказано, ограничивается чисто формальною сторо- 
ной, общею для вс^хъ; самое же содержан1е этихъ общихъ норкъ, 
то -есть, опред'Ьлеше юридической сферы того или другаго лица, 
т'Ьхъ правъ, который оно им'Ьетъ, и гЬхъ требован1й, который оно 
можстъ предъявлять другимъ, предоставляется взаимнод:Ьйств1Юсамихъ 
^твхъ лицъ. 

Право, опред'Ьляющее отиошен1я отд1^ныхъ лицъ между собою, 
ость право частное, или гражданское. Въ Об^целл Гоеударетшеюирл 
Праегь были изложены существенный отлич1Я его отъ права публнч- 
наго, опред'Ьляющаго отношешя единицъ къ господствующему надъ 
ними ц'Ьлому. Мы вид'Ьли, что подчиняясь общинъ нормамъ, лице само 
опред'Ьлястъ свою сферу д'Ьятельности и ея границы: оно налагаетъ 
руку на природу и усвоиваетъ себ^ вещи; оно вступаетъ въ согла* 
шеи1я съ другими и образуетъ вм'Ьст'Ь съ ними частные союзы. Веод^ 
личная воля является опред'Ьляющимъ началомъ права; государство 
устаповлястъ только тЬ формы, въ которыхъ эта воля должна про- 
являться, и гЬ услов1я, который она должна соблюдать, чтобы не на- 
рушить чужой воли и чужаго права. 

Отношси1я единичнаго лищ| къ окружающему М1ру опред'Ьляютъ и 
юсновныя формы частнаго права. Въ иихъ выражается вытекающее 
изъ природы вещей различ1е общественныхъ я.1ементовъ. Прежде 
всего, сюда принадлежитъ область физюлогическшъ союзовъ, на ко- 
торыхъ основано продолжеше челов-Ьческаго рода и преемственность 
поко.тЬн1й. Единичное лицо по собственному иаволешю вступаетъ въ 
бракъ и основываетъ семейство. Д-Ьти, подчиняясь родительской власти, 
лока ихъ разумъ не созр'Ьлъ, по достиженш совершеннод^т1я стано- 
вятся распорядителями своей судьбы. ЗагЬмъ челов^къ стремится къ 
покорению природы. Онъ усвоиваетъ себ'Ь вещи и обращаетъ нгь на 
•свою пользу. Отсюда начало собственности^ состоящее въ правЪ че- 
ловека распоряжаться прюбр'Ьтеннымъ по своему усиотрЬшю. Ограни- 
чен1Я этого права въ пользу другихъ, проистекаюпця изъ перепле* 
тен1я частныхъ сферъ, обраауютъ область пр(мь на чужую вещь. Но 
взаимный отношен1я лицъ не ограничиваются разграннченхемъ правь; 
они ведутъ къ обману вещей и услугъ. Это отношеше определяется 
•соглашенхемъ свободныхъ воль, то-есть договорами. Договоръ состав- 
ляетъ ОСНОВНУЮ юридическую нор му для всякаго взаиинодиспия еди- 
нйчныхъ воль, какъ въ области матер1альной^ такъ и въ области ду- 
о^овной, поскольку въ последней выражается отношеше водь. Нако- 
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нецъ, дгЬйетвуя совместно, люди иог)'^^ образовать частные союзы во 
имя какой-либо частной ц'Ьли или интереса. Эти союзы могутъ быть 
болФе или шсггЪс постоянны. Смотря по свойству интереса, они мо- 
гутъ составлять простым товарищества, гд'Ь каждое лице остается 
отд'Ьльныиъ отъ другихъ и общая связь установляется только общимъ 
соглашешемъ, или же они могуть образовать постоянным юридическ1Я 
лица, или частный корпоращи, облеченный правами независимо отъ 
перемены членовъ. Объ атомъ было говорено выше въ Мщемь Гоеу^ 
дарет€е»шомш Правл, 

Таковы основным формы грандщнскаго права. Изъ нигь собствен» 
кость и договоръ суть вгЬчныя и необходимым формы, гь которыхъ 
выражается свобода лица въ отношеи1и къ внешней природ*^ и къ 
другимъ тиковымъ же лицамъ. Гд'Ь есть свободные люди, таиъ существу* 
ють собственность и договоръ. ЗагЬиъ, семейное и корпоративное право- 
представляютъ различным формы частныхъ союаовъ, въ которые люди 
вступаютъ въ вядагь установлен1я постоянныхъ частныхъ отиошен1й 
къ другимъ: первое въ силу лрисушихъ всему человеческому роду 
фиа1ологическнхъ опред^лонМ, второе во имя какой-либо частной ц'Ьля 
или интереса* Инторесомъ, вообще, навывается постоянная ц11лЬ| ко- 
торая преследуется лицеиъ, будь она матер1альиая пли духовная. 
Сфера личной деятельности есть поэтому сфера личныхъ интересовъ. 
Но частный интересъ можетъ быть обЩ1й несколькимъ или даже^ 
многимъ лицаиъ. Если для достижения его они соедиияютъ свои силы: 
постоянною связью, то изъ этого образуются частные союзы, кото- 
рые, расширяясь, могутъ получить общественный и даже государе 
ственный характеръ. Частные союзы представляютъ область постоян-^ 
ныть частныхъ интересовъ. Они составляють переходъ отъ общества 
къ государству. 

Таковы основные элементы гражданскаго^Iрава; ими определяетса 
/ етроеже общества. Подчиняясь юридичсскимъ нормамъ, общество по- 
>* лучаетъ янлчйте юрят^т^^кйгп союза; оно, какъ сказано, становитси 
гражданскимь общеетео мь. 

Это строеше можетъ быть разное, смотря по тому, которые изъ. 
элементовъ права получаютъ преобладаше. Въ этомъ отношен1и мы 
аамечаемъ различным историческая формащи, обозначающ1Я следую- 
идя другъ за другомъ эпохи человеческаго раэвит1Я. Лоренцу Штейн; 
првиадяеяштъ честь указан1я этихъ различныхъ общеЙТВЯТПыхъпо- 
рядновъ, ихъ историческаго зиачешя и отношен1Я къ государству *)• 
Окь раэдичаеть л>и обще ^г»<»яч«х ъ ст роя, последовательно сменяю*^ 
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щихъ другь друга въ историческомъ процеесгЬ: порялокъ родовой, по* 
рядоиъ еоеловиый п порпдо1Гь абще^нмедаиснШ (в1ааиЬйг0Ш1сЬ). Пер- 
иыП принадлежлтъ преимущественно древнему М1ру, второй среднякъ 
в'Ькамъ, трст1й новому времени. 

РодовоА порядокъ основлнъ на преоблоданш кровнигь союэовъ. 
Им'ь опред'Ьлястся не только грам(данск1й| но и государственный строй. 
Господство его относится къ тому времени, когда различные обще- 
ственные союзы еще но выд'Ьлились и не получили самостоятедьнаго 
развлт1Я. Челов'Ьчество еще не освободилось отъ первояачальныхъ 
естественныхъ опред1шсн1й; связанная ими личная свобода не полу* 
чила еще свойственнаго ей развит1я. Такой порядокъ характеризуеть 
первыл ступени общественной жизни. Онъ господствуетъ нерозд'Ьдьво 
въ перБобытныя времена, но сохраняется и при водворенш государ* 
ствснныхъ отношений. На ненъ были основаны классичесгая государства. 
который служатъ главными типическими представителями этой формаши. 

Представляя расчлеиен]'е общества на основан] и фнз10логическихъ 
опред'&лен!й, закр^плсиныхъ юридичоскимъ началомъ» родовой поря- 
докъ даетъ обществу кр'Ьпиую внутреннюю свиаь и оргоинчбсмо» 
сдииотво. КласончбокЫ государства въ нхъ борьбе еъ В1ГЬШ11И11Я вра* 
гамп, при широкомъ раэвит1и внутренней свободы» предстовляютъ 
тому живой прим'Ьръ. Но сохранен1е этихъ свойствъ возможно лишь 
при однородности элементовъ и моломъ объеме государствъ. Родовой 
порядокъ, какъ политическ1й строй, можетъ прочно держаться только 
въ плсме1шыхъ общинахъ. Обширный завоеван1я нязводятъ его въ 
гражданскую область или ограничпвоютъ сферою мелкихъ общинъ» 
гд'Ь онъ можетъ долго сохраняться, какъ остатокъ прежпяго быта, 
не являясь уже опред'Ьляющимъ началомъ всего обществевного строя. 
Поэтому въ восточныхъ теократ1яхъ онъ заменяется иными нормами. 

Въ самыхъ племенныхъ общинахъ отиошен1е къ посторониимъ 
элсмептомъ становится причиной его разложсн1я. Это отношен1е мо- 
жетъ быть двоякое: принудительное и свободное. Первое ведетъ къ пора- 
бощешю покоряемыхъ иноплеменниковъ. ВсЬ древнЫ государства были 
основаны на рабств'^. И это было подчинеше всецелое, не оставлявшее 
челов^Ьку ни мал'Ьйшаго права. Рабъ вовсе не приноддежадъ къ числу 
гражданъ; онъ розсматривался какъ вещь, наравне съ рабочюгъ.ско* 
томъ. Но именно потому, что рабство состояло какъ бы вн^ подвтнче* 
скаго порядка, оно не препятствовало широкому развитио свободы. 
Будучи обезпеченъ въ частной жизни, рабовдад'Ьлецъ могь шсецЪло 
отдавать себя государственной д'Ьятельиости и отстаивать свои права. 
Таково было положен1е гражданъ въ кдассическихъ государствагь. 

Совершенно иное действ1е им^ютъ свободный отяошевш, вовии* 
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каюпця въ родовомъ порядке. Люди, принадлежащге къ другому пле- 
мени, а потому не входяпие въ составь правящихъ родовъ, пользу- 
ются меньшими правами, но все-таки остаются свободными гражда- 
нами. Они естественно стремятся къ расшнрен1ю правь. Отсюда по- 
стоянная внутренняя борьба, которая ведется гЬмь сь большимь 
упорствонь, ч-Ъмъ кргЬпче гЬ и друпе разнородные элементы. Тппи- 
ческимь прим1;ромь этого процесса служить истор1я Рима. Вь ре- 
аультагЬ, сторонн1е элементы мало по налу вторгаются вь родовоА 
порядокъ и разлагають основанный на этомь начале общественный 
строй. Происходить уравнен1е вь области политической. Но вь граж- 
данской сфер^, при существованш и даже расширенш рабства, про- 
тивоположность элементовь, сь одной стороны богатыхь и ааатныхь, 
съ другой стороны неимущихь и темныхь, становится еще р'Ьзче, 
что неизбежно отзывается и на государстве. Черезь это родовой по- 
рядокь постепенно переходить вь порядокъ сословный. 

Последней осповань на преобладании частныхь союаооь, об])азу|1)- 
шихся во имя того или другаго интереса. Поэтому онь прсдстпвлястъ 
по преимуществу господство частныхь иптсресовь. По при бсзрлз.1и- 
чш гражданскаго союза и полнтнческаго, ^пп интересы получпють 
аначеи1е государственное, а сь своей стороны, государственные инте- 
ресы становятся частными. Основанные на этомъ иачлл1) частные 
союзы являются органами государственныхь потребностей. Это и 
даеть имь преобладающее значсн1с. 

Такое безразлич!с союзовь служить опять призиакомь нняшаго 
раавитЁя. Господство частныхь интересовь составляеть вторую сту* 
лень после господства фпя1ологнческихь опред'Ьлен1й. Поэтому мы 
встречаемь сословный порядокъ уже вь ранн1я эпохи, при первона- 
чальвоиъ образован1И обширныхь завоевательныхь государствь. На 
вемь зиждется устройство касть. Зд'Ьсь всЬ три высш1е союза, граж- 
давсюй, церковный и политический, сливаются вь одно ц-Ьлое, и 
каждый иэь нихь воплощается въ какомь-либо отд^льномь сослов1и, 
жреческомь, воснномь и гражданскомь; общая же связь охраняется 
неиамеинымь релипознымъ закономь. 

Тоть же порядокъ установляется и при чисто св'Ьтскоиъ раавнт!и 
общества, когда родовое начало разлагается и уступаеть м-Ьсто 
новому общественному строю. Сословный порядокъ составляеть, 
кань екааанО| характеристическую черту средней ступени челове- 
ческого раавит1Я, той, которая обозначается по преимуществу ма« 
8ваи1емь срсднихь вековь; но онь зарождается ужо вь древ* 
ности и простирается далеко вь новое время. Па немь дер- 
жится разлагающееся государство древняго М1ра, которое принуди- 
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тельными повинностями сослов1й восполняетъ недостатокъ собствен* 
ныхъ средствъ; онъ сохраняется и при возраждающемся государстве 
новаго времени, пока последнее не успело еще достаточно окр1;пвуть 
и развить собственный свой организиъ. Средняя же ступень этого 
процесса характеризуется рааложенаемъ государства н зан^ною 
его частными, дробными союзами. Это — перюдъ полнаго разшгЬта 
сословнаго порядка, который, однако, иожетъ им^ть большую илн 
меньшую кр'Ьпость, смотря по бол^е или мсн^ прочной организаши 
дробныхъ союэовъ. На это было указано въ Общемь Государствен» 
номь Правл, гд'Ь обозначено и существенное въ этоиъ отношеши раз- 
личие между востокомъ Европы и западомъ *). 

Представляя, по существу своему, господство частныхъ внтересовъ, 
которые организуются въ отд'Ьльные союзы, сословный порядокъ, въ 
отлич1е огь родоваго, установляетъ въ обществе не е динство, а рознь. 
Вторая ступень развитая, какъ и сл1!дуетъ по логическому порядку, 
отличается раздроблен1сн1. сялъ. Таковъ именно характеръ всего 
срсднев^кооаго быта. Рознь, въ свою очередь» ведетъ къ борьбу а 
борьба къ поб'Ьд'Ь сильн11йшихъ надъ слаб'Ьйшими. Тамъ, гкЬ частныл 
силы не сдерживаются выстою властью, сильные нсизб1}ЖИ0 поко- 
ряютъ слабыхъ. Отсюда обралопан!е многочисленныхъ ступеней аавя- 
симости, опред'Ьллсмыхъ частными отиошснаямн. По подчииспные не 
становятся зд1х:ь полными {шбамн; они остаются членами общества» 
пользуясь большими илн меньшими правами, смотря по степени силы 
или слабости. Эти различный формы частной зависимости можно обо- 
значить общимъ назван1емъ кр'1;постнаго права. Оно составляетъ ха* 
рактеристическую принадлежность сословнаго порядка. 

По такое частное закр1;пощеи!е несовместно ни съ истиннымъ зва* 
чсн!емъ государства, ни съ требован1ями человеческой свободы. Госу- 
дарство есть высш1й союзъ, который призвать сдерживать частный склы 
и не доаволлетъ однимъ покорять себе друг1Я. Гражданинъ подчиняется 
единственно общественной власти, а не частному лицу. Всякое частное 
порабощеш'с противоречить государствсннымъ началамъ. Въ этомъ со* 
стоить и высшее требова1ио личной свободЫ| которое соопадаетъ съ 
задачами государства. Поэтому, рано или поад110| съ развнт1смъ го* 
сударства н аступаотъ отмена крепосхиаго права. Оь этимъ вместе 
ладаетъ и сословный порядокъ» который можетъ еще сохраняться, въ 
большей или меньшей степспи, какъ остатокъ прежняго быта, но пе* 
рсстаеп» уже быть опрсделлюшимъ началомъ всего обществепнаго 
строя. Сословный порядокъ заменяется общеграждансхимъ, 

*) Си. главу о „Соодовип**. 



I 



— 28 — 

Въ общегражданскомъ строгЬ значеше лица опред'Ьлястся уже 
не принадлежностью его къ гЬ]гь или другимъ частньпгь союзамъ, 
физ1а10гическииъ или группирующимся окаю изв^стнаго интереса. 
Оно пользуется полнотою права само по себЬ, какъ разумно-свобод- 
ное существо; а такъ какъ въ этомъ качестве всЬ люди равны, то 
( опред:кяяющ1Я начала общеграждацскаго порядка суть свобода и ^'а• 
вметво . Поэтому, преобладающими элементами гражданскаго права 
I яаяяются ахЬсь со бствен н ость и догов оръ, то-естц гЬ в^ч ныя юри- 
^дич€СХ1Я формы, въ которыхъ вьфажается лич11а)Г"Свобода въ отно- 
шеши къ вн^пгаей природ'Ь и къ другимъ людяиъ. Однако^о^не пс- 
ключаетъ существовали мелкихъ союзовъ, въ которые соединяются 
лица. Семейное начало, коренящееся въ самой природе человека, 
продолжаетъ быть физиологическою основой всего общественнаго 
быта. Родовыми отяошев1яии опред'Ьляется наследственная передача 
имущества. Съ другой стороны, добровольное соедиисн1е снлъ ведетъ 
къ образоватю частныхъ союзовъ, и ч^мъ шире и крепче это со- 
единеше, гЬмъ прочие самые союзы. Но не принадлежностью къ 
этимъ союзамъ опред'Ьляются права лицъ, а наоборотъ, права 
союзовъ опред'Ьляются вачсю лицъ, который, пользуясь полно- 
правностью, свободно переходить изъ одного въ другой. Не ис1{лю- 
чается и неравенство политическое. Гражданская область опред!;* 
ляется взаимиод:Ьйств1емъ отд'Ьльныхъ единицъ, которыя, будучи сво* 
бодными, являются вгЬ рапными между собою; въ поллтичгскоП облд- 
сти, напротив!»» чолшгЬкъ стшгопнтсл члспомъ пмсшпго 1И1Л11ГО II иолу* 
чаегь настолько правъ, насколько онъ споеобешь исполнять ц-Ьлн 

этого ц^лаго. Поэтому чистый индивидуализмъ, выражаю1Ц1йся въ на- 

чалахъ свободы и равенства, по самой природ'Ь вещей,' должет» гос- 

одствовать въ гражданской области, тогда какъ распред1^лен1е правъ 

и обязанностей, сообразное съ требован1Ями высшей идеи, составляетъ 

ииадлежность политическаго союза. 

Ра9Д'Ьлен1е этихъ двухъ областей является существеннымъ прнзна*- 

комъ общеграждавскаго порядка. Какъ уже было указано въ Общемь 

Гоеударетвеимомь Праегь^ оно составляетъ результатъ всегс предшс- 

ствующаго историческаго процесса. На низшей ступени, и государ* 

! ство в гражданское общество находятся подъ вл1ян1емъ фиа1ологиче« 

! скихъ союзовъ; на средней ступени, государство поглощается граж* 

{ дансквмъ обществомъ или состоитъ подъ его влхяшемъ; на третьей и 

/ высшей ступени оно вьцгЬляется я обраауетъ свой собственнг^й 

|/ строй, который, въ свою очередь, возд'Ьйствуетъ на гражданское об- 

/ щество, полагая пред1^ господству частныхъ силъ и порабощеи1Ю 

одиихъ другими. 
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Именно этимъ выхЬлешсмъ политической области установляются 
ьъ гражданскохъ порядке начала свободы и равенства. Мы вкдЪян, 
что родовой порядокъ, упрочивая внутреннее единство общества, ве- 
деть къ полному подчинен1Ю вн^шнихъ для него эленентовъ: овъ 
основанъ на рабств'Ь. Сословный порядокъ, напротввъ,. ведетъ къ 
внутреннему разобщсн1Ю и къ борьб'Ь частныгь силъ, результатоиъ 
которой является подчяпсн1е слаб^йшихъ сильн^йшимъ: онъ дер- 
жится кр'Ьпостнымъ правомъ. Наконецъ, въ общегражданскомъ по- 
рядк-Ь всякое принудительное подчинсше упраздняется; челов'Ькъ 
остается подчиненнынъ &1адычествующему надъ нимъ ц'кдому, но въ 
отношен! и къ другимъ онъ является свободнымъ лицемъ, по собствен- 
ной вол1> вступающимъ во взаимный соглаше1ия и принимающинъ на 
себя пзв1зстныя обязанности. Юридическая свобода зд'Ьсь равная для 
всЬгь; вс1з подчиняются одному и тому же закону. А такъ какъ лич- 
ная свобо да составляетъ 1й)ренное опред'к1еше челрвф]КДх.к^а*.-разум- 
наго существа, то порядокъ, основанный на свободномъ взаимнод'Ьй- 
СТВ1И р^хзумныхъ существъ, есть именно тотъ, который соотв^тству- 
етъ иде^ гражданскаго общества, какъ области частныхъ отношешй 
между ЛЮДЬМИ. Онъ представляетъ третью и высшую ступень въраа- 
ВНТ1П общественной жизни. На первой ^с худони^. господству етъ един- 
ство, но единство физ1ологическое, данное природою, а потому не 
соотпЬтствующсо /духовному естостпх человека и осужденное на рас- 
|тл<*|||р. Па птпроп гтупопи происходить именно ато распадсн!е: раа> 
Л11Ч11Ы1* 1111Г1*|м)См иГфиаую'гь ипждыП гпоП гобстпопнмй ортниамъ, 
опред'Ьляющ1Й права лицъ и препятствующ1й свободному ихъ пере- 
движению. Свобода че.юв'Ька зам'Ьняется сословною свободой или со- 
сювною зависимостью. Наконецъ, на третьей ступени, съ выд1лен1емъ. 
политическаго союза, какъ ц'Ьлаго, владычествующаго надъ ча- ^ 
стяни, возстан овля етсд утраченное ед д нсувр : но это единство 
уже не физ10логическое, а духовное. Оно не поглошаетъ лица, а 
господствуетъ надъ нимъ, остав.1яя ему въ гражданской области 
собственную сферу д'Ьятельности, преграждая татько насвльствен- 
ные захваты и приходя на помощь тамъ, гд-Ь этого требуетъ общ|А 
интересъ. Такое отношенге единства къ раадвч1Я1Гь составляеть от- 
личительную черту высшей ступени развиты, которая состоитъ имея- 
но въ сведены разнообразЫ къ высшему единству при сохравешп 
должной самостоятельности частей. Такой порядокъ вполне отвгЬча- 
етъ иде^ обоихъ союзовъ, гражданскаго и государственваго, а потому 

его атЬдуеТЪ ^рИЗНаТЬ око нчательно*» ФРР^^Ч (^п^ом^и'па ц ^трпсятр. 

до стояп1емъ чслов'Ьчсства) 

Изъ этого ясно, что ни о какомъ новомъ общсствснноиъ 
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мЬощежъ у становиться въ будущсмъ, не можегь быть р^ча. Фан- 
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тазйровать МОЖНО, сколько^ ^у1д>дно| можно вооб|)ажатц «гго человъчо- 
^. стм), въ соосмъ ддлыгЬйшснъ развит!!!, иаобргЬтстъ н'Ьчто до- 

^ 2^ ССЦГЬ невид анное. Въ ППуи^? 1Н т . 1 гЬ а т 1 Ь д л11>-тйммтт1^*#«|1яидд|шся>.на» 

к ^ хи]]иен1&. I Э лемен ты чсло 1гЬческаго об1цожит!л_ всгЬ, на*ли1(с^.. Они 
ул|^|оро11МЯ0та1 и развиваются вги нсторич1ч:комъ процессЬ, которыА 
У^ [прсдставляегь я воаможныя ихъ сочстанЕл} Для того чтобы явилось 

новое сочстаИк, надц01Д5Гчтб1йд для этого существовали 
реаяьныя 0С110ван1я въ природ*!! чолов'Ька и въ его истории. По ии« 
кахпъ реольныхъ оснований для фантастическнхъ вопможносте№ 
нельзя указать. Когда исторически ироцессъ привелъ къ осуществлен 
В1х> требовав1й, лежащихъ въ прпрод'Ь челогЬка, когда самый аако1гь 
этого процесса укааываетъ на достижен1С высмей ступенИ| соотв1}т- 
ствующей иде1> союза, то ничего другаго ожидать нельал. 

Мев^ всего можно допустить возможность осу|цоствлеп1Я соц1али- 

стнчсскаго ст|ю я, въ которонъ свободное взанмнод'ЬАств1е лнцъ за- 

винятся налра11леи1емъ сверху. Такой порндокъ равно протяворЬчнтъ 

' /и свобод!! лица, которое становится чистымъ оруд1емъ власти, !1 

^ I природ:Ь общества, кото|юо зиждется на нндивндуалыюмъ начал-к, н 

I вамонецъ природ!! государства, которое есть юридическое лице, ирн- 

^ авошюе управлять совокупными инт1*росами, но отнюдь не зам1)нлть 

\ .тичаую д'Ьителыюсть въ какихъ бы то ни было (|бн(ественныхъ сфс- 

I Ч^хъ. Подобное устройство, поглонщющее лт(е въ государств!!, нрсд- 

, ставляетъ вояврап^еню къ слитности обоихъ союзонъ, то-есть, кь 

первобыт1тымъ ступонимъ раавнт1л, но уже по т» .силу естественныхъ 

I опрсд]Блон1й, нредоставл11ЮН1ихъ н лицу естестве1Н10 спойственныП ему 

просторц а путеиъ нрт1удлтельнаго подавлешя личпаго начала и 

вее1гЬлаго подч!1нен1Я ^го^'общсствепной в.1асти. Такога рода поря- 

докъ можегь суп^ествонать та1Ько въ 1ч>лов'Ь утопистовъ. 

СтЬдуеть ли однако изъ этогО) что общсгражданск1й строй, уста* 

1ЮВНВШ1ЙСЯ нын'Ь во вгЬхъ обршюванныхъ государствахъ, составляетъ 

^СШ1А мдеалъ чедов1!ческаго обн1ежит1Я? Т1! злобные нападки, ко* 

;'торымъ 01гь подвсргается со стороны людей^ за которыми сл'Ьдуютъ 

^ у' цк1ыя массы» не указываютъ ли на то, что въ нсмъ есть существси- 

.^ ' ыые недостаткИ| требующ1е врачеван1я? Разсмотр11н!е продставллс- 

[ •* хыхъ возражен1й покажетъ наиъ, насколько нъ нихъ содержится 

\г^ шепаал* 

^.А Главный упрекъ, который д1!лается существуюн^сну гражданскому 

у строю, ваключоется въ томъ, *гго онъ устанопляетъ свободу и равен- 

ство только въ юридической области^! фактически же онъ ведетъ къ 

1кашшу иеравеиству^ а всл'Ьдств1е того 1гь зависимости слабыхъ отъ 
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силышхъ. Свободное вааимнод'Ьйств1е лнцъ неиаб'Ьжво влечеть за со* 
Лою борьбу, а за ною и победу сплыгЬйшихъ. ЧсловгЬкъ объявляется 
соободнымъ н рцвиым!» другнмъ; но средствъ осуществить спою свобо- 
ду оиъ не им'Ь('п> и волеЛ или псволсй принужденъ покоряться дру- 
гим!» Онъ вступастъ въ отнои1он1я, которыя приаааются доброводь» 
иыми, но которыя въ д'ЬАствитсльности вынуждены. Лишенный 
средствъ пропитан1Л, онъ въ ааключаеиоиъ имъ мнимо свободномъ 
договор-Ь принужденъ принимать гЬ услов1я, которыя валагаетъ на 
неги богатый. Отсюда страшное неравенство состоян1й» составляющее 
воп1юи1ес противор11ч!с съ провоаглашасиыиъ юрядическнмъ равен» 
стйомъ. Отсюда ф«пктичсскос кр'Ьпостное. право, которое хуже юридв- 
ческаго, ибо господннъ не связанъ зд«Ьсь никакими взаимными обя- 
зинностями и не им'Ьстъ никакого личнаго интереса въ благосостоятя 
подвластныхъ. При такнхъ услов1яхъ, юридическ1я начала свободы в 
рпоспстпа торнютъ для массы всяк(й смыслъ. Д1)Йствитсльное звачсюе 
опн могутъ получить только при установлены равныхъ для всЬхъ 
усло1иЛ пзанмнод1}Пств!н. Въ птомъ, по м1гЬн1ю критиковъ, и состонтъ 
надача государстпа, которое призвано ограждать слабыхъ отъ при* 
гЬспе1|!л сильными. 

Таково суи1ест1)енное возражение, которое д'Ьлается общеграж* 
дакскому строю. Въ основанн! его лежитъ коренная,.^ дуташщд 
по1111т1й Свобода и равенство, установллемые юридическимъ аакономъ, 
суть, по суп^еству своему, начпла юридическая, а не (|тктичоск1я. Они 
даютъ лицу только прсио, то*ость, юргнЫческую 909мажмость д'Ьйство- 
ппть: пользо|тп1с же этимъ правомъ 'предоставляется самому лицу, 
которое осущсстпляетъ его по м-Ьр'Ь силъ и способностей^ въ аавпся* 
мости отъ окружающнхъ услоп1й. Законъ даетъ свободному человеку 
право двигаться, куда 'жу угодно и ка|{ъ сиу угодно; но если чедо« 
н'Ькъ паралнчемъ приковппь къ постели» онъ этимъ правомъ ие вое* 
полы)уетсн. Точно также законъ дпетъ ему право покупать все, что 
хочетъ, по въ Д'ЬАствнтельностн онъ можстъ купить только то, на 
что у пего достаетъ деиегъ^ Давая ему право двигаться, зако1Гь не 
обязывается его л'Ьчить; давая ему право прюбр^^тать вещи покупкою» 
онп. не обязывается давать ому средства для ятой покупки. И это 
прпспоешюе чолов1ту право всегда есть добро, хотя бы 01гь въ томъ 
или другомъ случа'Ь не могъ имъ пользоваться; оно ограждаетъ его 
отъ вн'Ьшниго насил!я и лризиаетъ его личную волю верховнымъ 
источппкомь его д'Ьятельности, а вто я есть то, что вытекаетъ изъ 
разумной природы челов1!ка. 

Столь же мало юридическ1й законъ приаванъ осуществлять Факти- 
ческое равенство. Юридическое равенство есть равное для всЬхъ пра- 
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ВО, а отнюдь не равныя для всЬхъ услов1Я пользован1Я правомъ. На- 
противъ, такъ какъ силы и способности людей, а равно и ус.1оо1Я| 
въ которыхъ они дМствують, не равны, то равная для всЬхъ свобо- 
да неизбежно ведегь къ неравенству состоянИк, а съ тЬмъ вм1ЬсгЬ къ 
безконечвой ц'Ьпи частныхъ зависимостей, вытекающихъ изъ взаимно. 
дМствЕЯ единичныхъ енлъ. И это тоже не есть ало, а добро, ибо 
въ атомъ проявляется то безконечноо разнообр аз1е_силъ и положо- 
И1Й, которое составляетъ общ1й законъ природы и челов1}ка. Неправ- 
да, что юридическ1Й законъ, во имя высшей справедливости, обязанъ 
производить всеобщее уравнеше. Равенство состоян1й столь же мало 
вытекаетъ изъ требован1Й справедливости, какъ и равенство гЬлос- 
иой силы, здоровья, ума, красоты. Справедливость состоять въ томъ, 
что каждому воздается ееое^ а свое для лица есть то, что вытекаетъ 
изъ его свободы, по общему закону. Ни на что другое оно не нм^- 
[етъ права. Принудительное уравнен1е неравныхъ людей не есть д'Ьло 
[справедливости, а насил1е. Справедливост ь вовсе нетребуегь- ундчто- 
жешя всякой^осхной эависпмости. Ь'авенство правъне уничтожастъ 
^стёственнаго или общественнаго превосходства, а съ гЬмъ вм'ЬсгЬ и 
вытекающаго отсюда фактическаго подчинен1я однихъ другинъ. На- 
противъ, именно этою зависимостью устанавливается живая связь 
между людьми. Требуется только, чтобъ это совершалось доброволь- 
но, а не принудительна 

Но юридическвмъ началомъ справедливости не исчерпываются от- 
ношен1я людей. Н'Ьтъ сомн^нёя, что неравенство, въ край1шхъ своихъ 
проявлешяхъ, порождаетъ б^дств1я и нищету. Въ этигь случаяхъ 
оно становится, зломъ. Но это неизбежное зло, въ свою очередь, д'Ь- 
лается^источникомъ'^добра, ибо вызывастъ нравственныя силы людей 
н установляетъ между ними живую духовную связь въ д'Ьлахъ взаимной 
помощи. Нравственное начало, то, что ны1гЬ обозначается варвар- 
еквмъ иазван1емъ альтруизма, восполняетъ зд'Ьсь начало юридическое; 
но первое, еще бол'Ье, нежели последнее, есть явлсн1е свободы, ибо 
оно всходить изъ внутренней свободы человека, не подлежащей при- 
вужден1Ю. Нравственный поступокъ есть тоть, который совершается 
по внутреннему велев1ю совести. Такимъ образомъ, неравенство, даже 
въ своихъ крайностяхъ, ведетъ къ свободному взаимнод'Ьйств1Ю нрав* 
ственпыхъ сидъ и къ проявлетю высшаго естества человека. Госу- 
дарство же вступается только тогда, когда бедств1е получаеть ши- 
роюе^разм^рн и требуетъ совокупной _д;Ьятедьноети. Объ этомъ бу- 
деть подробнее р^Ьчь ниже. 

И такъ, гражданский порядокъ установляет ъ только фпр>< ^. въ 
которой проявляется свободное вааимнод'Ьйств1е силъ\ но онъ не за- 
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эгЬнястъ самой д'Ьятельности этихъ сядь. Поэтому» овъ сакъ по оебЪ 
»е въ С0СТ0ЯН1И осуществить идеалъ челов^ческаго общежитЫ. Вся 
«го задача заключается въ томъ, чтобы всгЬмъ человФческимъ сшиигь 
дать^троустортеипрепятствоватъ насил1ю. Въ этомъ отношев1я ножво! 
сказать, что ^Дщ^.грпждпнгк|Д п^ряд^къ 1*1^^та»лтпъ идгЛ|Г Ь р^ше» ! 
•ственнаго строя. Ибо 1гЬтъ сомн'Ьихя, что высшее развнпе челов^че^ 
стйи дцсшгйстся не путемъ принуждешя, а путемъ свободы- Обше- 
гражда11ск1Й порядокъ создаетъ вменно такую форму» въ кото- 
рой свободное движен1е силъ можетъ проявляться • во всей патвотЪ. 
Отъ этой свободной д'Ьятельности завнсятъ далыгЬйШ1е шаш ва этой 
почв^, достнжсн1е той внутренней гармоши, которая составдяетъ 
.8ЫСШ1Й идеалъ человФчоскаго общества. Государство же, какъ вер- 
ховный союяъ, прсдставляюпцй общественное единство, является вые- 
шимъ оберегателемъ н регуляторомъ этого движешя. Оно не за«Ь* 
«яетъ собою личныхъ силъ, но содЪйствуетъ ииъ тамъ, гд:Ь необхо- 
дима совокупная д-Ьятельность, и указываетъ имъ общую 1гЬль. Въ 
этомъ состонтъ его призваше. 

Признан1емъ свободнаго взаимнохЬйств1Я частныхъ скдъ во всЬхъ 
сфсрахъ человеческой д'Ьятельности уставовляется существевяое раз- 
Л1141е обоихъ союзовъ: гражданскаго и политическаго. Изъ этого вы- 
текаютъ взаимный ихъ отношен1я въ действительной жизни. 



ГЛАВА IV. 
Отвошен1е общества къ государотву. 

Въ Обгцемь Государственномг Проел мы опред'Ьлили юриднческЁя 
отношсшя гражданскаго общества и государства. Зд^сь р^чь вдеть 
объ отношвн1яхъ фактнческихъ, о томъ вл1янш, которое общество 
оказываетъ на политически бытъ, и о томъ воздейств1и, которому 
оно, гь свою очередь, подвергается со стороны посл^дняго. Эти ваа* 
имныя ВЛ1ЯН1Я естсствснно изменяются, смотря по строенио общества 
н по более или мс1гЬе тесной связи его съ государствомъ. Одвако 
тутъ есть некоторые общ1е законы, которые вытекаютъ вагъ самой 
природы обоихъ союзовъ и которыми определяются вхъ отношен1Я. 

Во-первыхъ, тесная связь обоихъ союзовъ ведетъ къ тому, что 
начала, господствующ1Я въ одномъ, силою вещей отражаются к ва 
другомъ. Между темъ, обшестйо_иесранне нно устойчивее государства ^ 
Частный быть, охватывая человека всецело, определяегь все его 
привычки, нравы, повят1я, образъ действ1я. Поколебать все это 
раздо труднее, нежели изменить полвтическгй порядокъ, который 
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обраяуя вершину общественнаго адат'я, можстъ быть перестроена 
безъ оотрясетя его основашй. Эта устойчивость гражданскаго стро<1 ( | 
составляетъ общее историческое явление. Мм вид'Ьли, что родовой ' 
порядокъ, разрушенный въ политической сфер^, упорно сохраняется 
вгь гражданской области и оттуда возд^йствуетъ на государство. То* 
зке явленве представляетъ и сословный порядокъ. Онъ съ разными 
видоизм^нешями цдетъ отъ Римской Импер1и, черезъ средте в1)ка, до 
новгЬйшаго времени. Въ этогь промежутокъ, политичесюй строй про- 
ходидъ черезъ еамыя противоположный формы, отъ пол1гЬйшаго деспо- 
тизма до совершеннаго разложен1Я государства. Точно также обще» -1 
граждансюй порядокъ, созданный Французскою революшсй, сохраняется / 
непоколебимымъ среди ьсЪтъ политическихъ переворотовъ, черезъ 
которые проходила Франшя, отъ Иаполеоновскаго деспотизма до ны-* 
нФшвяго республиканскаго правлсн1Я. Эта устойчивость гражданскаго 
быта им'Ьетъ послФдств1емъ прочное его вл1яше на государство. Мож* 
но выразить это отношенхе въ вид'Ь общаго закона, сказавши, что 
/каждый гражданс юй порядо къ стремится -соцать соотв^тствующ1й - 
(ему порядокъ политичесшй. ^отъ ааконъ былъ впервые формулиро* ^1. 
ванъ Штейномъ въ его Учемги обь Общеете^ь *). 

Штейнъ уиааалЪ| во-вторыхъ, и на то» что »то вл1яи{е общества 
выражается главныиъ обрааомъ въ стремлен1и господствующихъ клпс» 
совъ получить преобладающее 8начен1е въ государстве. Взаимпод'Ьй* 
ств1е единичныхъ силъ неизбежно всдетъ, какъ мы вид'Ьлн, къ не* 
равенству состоян1й. Посл^дствхсмъ этого неравенства является разд'Ь- 
леше общества на классы, высш1е и низшее. Первые, пользуясь лреобла- 
дающимъ положешемъ въ обществе, естественно стремятся занять такое 
же положен1е въ государстве, и это стремлен1еу вообще говоря, отве- 
чаетъ существеннымъ потребностямъ последняго, ибо государство,. 
какъ сказано, черпаетъ все свои силы и средства изъ общества, а 
высппе классы суть самые зажиточные и образованные: они, поэтому, 
являются главными деятелями на политическомъ поприще; они наи- 
более способны служить государственнымъ 1гЬлямъ и давать направ* 
лете государственной жизни. 

Однако это естественное стремлете получаетъ различный харак- 
теръ» смотря по свойствамъ и положен1Ю самихъ владычествующихъ^ 

|классовъ. Существенную важность имеетъ туть^ юри дическая форм а>. 1 
ж ^оторою ( ^г1р1>д»Ьдд^т/.о |^пц^1»1.1ио отношен1Я классогь. Юридичесюй / 
строй либо закрепляеть естественный ' разделенш, ли^ делаетъ ихъ 
текучими. Въ этомъ отношешн, различные указанные выше порядки 



*) 1)Ш С«м11асЬа1и|1вЬге, стр. 33. 
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всдутъ къ разныхъ П0€я1^дств1ямъ. Въ родовом!» поряд1гЬ, при вера»- 
д'кпьности гражданской области и политической, естественное пре- 
о6ладан1е получаетъ родовая аристок2ат1Я. Вторжеше демократнче- 
скихъ элсментовъ представляетъ процессъ постепеннаго разложен1Я 
родоваго строя. Такова именно истор1я древнихъ классическихъ го* 
(^ударствъ. Тоже самое явлен1е представляетъ и порядокъ сословный. 
зд1эсь м-Ьсто родовой аристократии, основанной на естествеиныхъ отно- 
шен1яхъ, занимает ъ аристо крадя сословная, основанная на заяятЕИу 
которое даетъ первенствующее положеше въ обществе классамъ, 
посвяпшющимъ себя общественному кЪлу. Въ крайнемъ своемъ развн* 
Т1И, этотъ порядокъ ведетъ къ разложешю самого государства, ко- 
торое распадается на группы связаниюълежду собою частныхъ си^п»• 
Возстановлен1е государственнаго единства приводить и зд'Ьсь къ подня* 
Т1Ю подчинсш!Ыхъ элементовъ, то*есть, къ процессу уравнетя сосдо- 
В1й, результатомъ котораго является общегражданскШ строй. Послед- 
Н1й) будучи основанъ на началахъ свободы и равенства, не допуска- 
етъ юридпческаго господства высшихъ классовъ, а оставляетъ нмъ 
только естественное вл1ян1с, вытекающее изъ вааимяод'ЬйствЫ свобод* 
ныхъ силъ. Зд'Ьсь раад'Ълеп1Я являются текучими и эти начала пере* 

г носятся на государственный быть. Политичсск1й„ порядо^ам.^юотв^т« 
ствующ1й общегражданскому, есть порядокъ, осиовашшй. налошти*». 
ческой сообод'Ь. Таковъ нсиэб'Ьжпый историческ1й ааковъ; тамъ, гд1| 
этого соотвФтств1л н'Ьтъ, въ обществе ощущается разладь, который 
. )1м1}етъ пос.1'Ьдств1емъ разслаблен1с политическаго организма. А такъ . 

: какъ въ гражданскомь порядке установляется свобода равная для (т^ 
: вс1>хъ, то и въ порядк^ политическомь является стремлен1е уставе- /^ 

Р вить политичесшя права_одинак1я ^^дя ^5*X1^^Р5^ЛанV^^Э^ не- Д^ 
удержимое рааоитш демократ1и во вс^хъ европсйскихъ государствахъ, -уЛ 
осиованиыхъ на общегражданскомъ порядке. Однако это развит1е 

; встр^час^гъ'~'1]ротивод'Ьйств1с въ с амыхъ требован1яхь госудаоспйР Въ 

'"' изложен!и Общаго Государетпвенмаго Права мы видкпи, что свобода оо- 
ставляетъ существенный элементъ самого государства; поэтому разви- 
тее ся въ области гражданской влечеть за собою развит1е ея вь 
области политической. Но мы вид11ли также, что вь политическомь 
ирав^ начало свободы ограничивается иачаломъ \епосо(Ыости^ Обле- 
ченный политическимъ правомь граждавинь не есть''только свобод- 
ное липе: онъ исполняеть изв'Ьстиыя функщи государственнаго орга- 
низма, а для этого требуется способность. Между гЬмъ, д емократ1Я 
есть отшшшие^начала способности. Не только она всЬмъ да^ 



иак1я права, но вручая верховную власть бачьшинству, то-есть на- 
родной массЬ, она тЬиъ самымь отдаеть ее въ руки наименее обра- 
за 
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зованнойу сл'Ьдовательно иаимевгЬе способной части общества. Отсю- 
да, рано или поздно, необходимость реакщи госудпрственныхъ началъ 
протввъ неправильнаго преобладашя гЬхъ или другихъ обществен- 
пыгь алеиентовъ. 

Ручательствомъ за неизбежное наступлеше этой реакщи служить*--^ 
о, что государство, въ-третьихъ, не только подчиняется вл1ЯН1Ю об- 1 
щоства, во и восполняеть недостатки посл^дняго. Государство и об- -I 
щество представдяютъ дв^ противоположный формы общежит1я: въ ; 
одной господствуетъ единство, въ другой разнообраз)е и множество. -" 
Оба элемента равнсинсобходшш; каждый изъ нихъ им'Ьетъ свою 
^область, въ которой свойственное ему начало является преоблодаю- 
щимъ. Но одно начало не въ состояти заменить другое; только взаим- 
нымъ ихъ восполнен1емъ достигается гармон1я общественной жизни. 
Поэтому тамъ, гд'Ь общественный силы оказываются недостаточными 
влв дЫствують въ одностороннемъ направлеши, он'Ь должны воспол- 
няться независимою отъ нихъ д'Ьятельностью государства. Въ поли- 
тической области въ особенности требуется единство д^'Ьлей и нап рав- 
. . лен1я; поэтому я вл1ян1е общества въ этой сфср1^ аавпситъ отъ его 
У /способности действовать В1> этомъ смыстЬ. Эта способность очевидно 
/ тЬмъ меньше, ч^мъ меньше единства въ самомъ обществе, или тЬмъ 
I меньше общественный силы способны действовать согласно. Здесь 
ювно нужна восполняющая деятельность государства. Отсюда об-'^ 
щ1й законъ, определяющ1й взаимнодейств1е обоихъ союзовъ, что 
чемъ меньше единства въ обществе, темъ больше должно быть ^дин • 
ство въ государстве, то-ссть, темъ независимее и сосредоточеннее долж- 
на быть государственная власть. Этотъ закот» былъ формулированъ 
Итщ^птомъ Пасси въ слишкомъ мало замеченномъ его сочиненаиобъ 
образахъ лравлетя*). 

Изучен1е различныхъ формъ гражданскаго общества въ историче- 
скомъ ихъ развит1и подтверждаетъ верность этого закона. Мы виде- 
ли, что родовой порядокъ представляетъ естественное расчленение 
общества при первобытномъ сл1яши всехъ сферъ. Здесь крепко еще 
начальное единство союза, а потому вл1ЯН1е общественныхъ силъ на 
политичесюй порядокъ является здесь наибольшимъ. Первоначально 
все государство находится въ рукахъ знатныхъ родовъ. Такова была 
исходная точка древняхъ республикъ. Этотъ порядокъ разлагается 
вторжен1емъ посторонннхъ элементовъ. Чемъ более они получаюп» 

*) 1>м 1Ьгшм 6» доитвгаетвШ. РаНа. 1870. Оевопвм хыедь этого оо<1мвв{я^ 
бимл ужо выовиаш мторомъ въ мовуор*, чвташюиъ въ вармжежой ЛмАОм!! «ъ 
18М году. Тужо аыоаъ л вроводвл •% моокъ оочивоаи О пародмйял мрвдсяммн* : 
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силы, гЬмъ 60.1*1^ утрачивается внутреннее единство общества и тЬхъ 
мен-Ьс оно становится способнымъ само себя уравнов4<^ь. Господство 
^^снократ^и всдстъ къ постояшшыъ ваутреншип». раадора1гь> н оконча- 
тельно къ возстановлетю утраченнаго единства. въввд'Ь абсолютной 
нопарх1и| независимой отъ общсствснныхъ_элсментовъ. Таковъ быль 
конецъ дрсвняго М1ра. 

Въ еще бол-Ье резкой форгЬ является внутренняя рознь прв со- 
словномъ порядке. Мы вид:Ьли, что овъ основанъ ва господств1» част- 
ныхъ интересовъ» образующихъ каждый свой отд'Ьльный союэъ. Во* 
дворен1е этого порядка въ политической области ведетъ къ пол- 
иому разложению государства. Это мы и видимъ въ средше в^ка. Но 
отсюда именно возникаетъ потребность восполвешя. Государство воз- 
рождается, но уже какъ форма независимая отъ дробныхъ обществеи- 
пыхъ силъ. Ч'Ьмъ бол'Ье оно упрочивается и развиваетъ свой соб- 
ственный организмъ, гЬмъ бол^е оно получаетъ форму абсолютной 
монарх]н. Вл1ян1е сословиаго порядка ограничивается подчиненными 
сферами. Государственное единство и общественная рознь составля- 
ютъ соотв1;тствующ1Я и восполняющ1я другь друга явлен1я. 
' Наконецъ, въ общеграждансконъ порядке возстановляется, какъ мы 
вид-Ьли, утраченное единство^бщсства. Съ гЬмъ вм^гЬ воастановляет- г^ 
ся и вл1ян1е его на политичесюй бытъ. Представительное правлеше, 
въ различныхъ его форкахъ, составляетъ- естествен^ую-^трашСа^леж- 
иость ятой формы ,гражданскаго строя. Но зд*Ьсь внутренняя связь 
далеко не такая тЬсная, какъ на первой ступени. Начала граждан- 
ской свободы и равенства устраняютъ напоръ вн^шнихъ ядемен- 
товъ, разлагающ1й родовой порядокъ, но они оставляютъ полный про- 
сторъ внутренней борьб1;. Въ юридической области нФтъ уже розни; 
различные интересы не группируются въ разд'Ьльныя сосдов1Я, облс- 
ченныя каждое своими правами. Но въ области фактическвхъ отно- 
шен1А противоположность интересовъ остается, н ч^мъ она р^че» ^ 
т'Ьмъ сильн-Ье кипитъ борьба игЬмъ бол^^ ощущается нообходшсость ] 
власти независимой отъ общественныхъ силъ. у 

Этотъ законъ прилагается не только къ переходамъ взъ одного | 
общественнаго порядка въ другой, но и къ различньшъ ступевямъ 
развиты каждаго порядка. Въ грсческихъ республнкагь переходъ отп» 
лристократ1и къ демократ1и совершился черезъ посредство твраши. 
Въ Рим'Ь, гхЬ родовая арпсто«рат1я отличалась необыкновенною поли- 
тическою мудростью и всегда своевременно Д'Ьдала нужныя уступки» 
при внутреннихъ смутахъ установдялась диктатура. Въ новейшее 
время, бонапартизмъ явился шюдомъ борьбы францувсвой демок1М1Т1Я 
съ правящими классами. И тахъ будетъ всегда, какъ скоро внутреи-^ 
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^лпе раздоры прспятствуютъ необходимому въ государстве единению 
^^алементовъ, которое одно обеапсчиваеть вл1Л1пе оСтествсниыхъ силъ 
ш ^ шк политически быть. 

( ^ I Нынешняя сошалъ*демократ1Я| съ ся широко распрострапепиою орпи 
|11иаац!с&, съ ея неиапистью и*!* выстнмъ классамъ, съ ся стрсмле1пемъ 
1къ разрушению всего сущоствуюишго оби(сстосннаго ст|юя, пснабЬжпо 
|Ш*детъ къ диктатур'Ь. Поел въ себ12 идеалъ, подавллюииА всякую 
гражданскую свободу, она но меи'Ье гролнтъ и спобод'Ь политнчсскоп. 
Представительное праплоп1о можотъ держаться только пока эта парт!» 
слаба и не в-ь состолп1и прочно вл1ять на государственное упраилсии*. 
По силы ея очевидно растутъ, а это неизбежно должно привести 
къ глубочайшииъ потрлссншмъ. Если сА и удастся гд1;«либо полу* 
чить минутный перев1зсъ, та она можетъ держаться лишь съ по- 
мощью самагостраншаго террора. Съ своей стороны, защита общества 
отъ грозя1цаго ему разрушения нотребуетъ неограннчеипой диктатуры^у 
I Во всякоиъ случа'Ь, при внутренней борьбе классовь, одушевленных*!. 
I взаимною ненавистью, толысо независимая отъ обиюств^ч власть ио- 
I жетъ охранять общественный порядокъ и блюсти необходимое въ го- 
{/сударств-Ь единство. 

Такая власть служить, въ-четвертыхъ, главным'Ь факторомъ при 
соэдМстви! государства на общественный строй. Государство не только 
восполнястъ недостатки посл1:днлго, но оно само преобраяуотъ :1тот1| 
строй сообразно съ своими трсбован1ями. Л для »того оно должно 
быть ~й66ружсно властью не:швиснмою отъ обществепныхъ силъ и но* / >' 
сящею въ себ12 высшую идею государства. Ч-кмъ меньше строен1о об- 
щества согласуется съ этою идеей, тЬмъ сильн'Ьо потребность неза- | 
висимой отъ него власти. % 

I \ I Мы видЬли, что идея гос^ арст ва сострить въ установлен1н|1}Ысшаго ^ ^. 
I I единства общественной жизни и въ^глашен1И вскхъ 1ш>дли1ИХ1* | ! 
1 «ръ состовъ его элементовъ. Это дв'Ь задачи разный. Первая ведстъ К!» , 
закргЬ1хлен1Ю частныхъ зависимостей и къ упрочен1ю владычествую- 
щихъ элементовъ*, вторая ведстъ къ огражден1ю ниашихъ отъ при- 
гЬс11еи1Я высшими. Та или другая Ц'Ьль выступастъ съ особешюю яр- 
костью, смотря по С0СТ0ЯН1Ю общества. Можно сказать, что первая ^ 
является насущною потребностью государства на низшихъ ступеияхъ \ 
развит!я, тамъ, гд'Ь приходится создавать общественное единство. Воз- 
^ / нвкающее государство естественно опироется на сильн'Ьйш{е элементы, 
1 подчиняя вмъ остальные и гЬмъ стараясь скр'Ьпить общественную 
I связь. Тоже явлсн1е повторяется и тамъ, гд'Ь государство склоняется 
I къ упадку л чувствуетъ себя безсильнымъ охранять разрушаюнцйся 
I порядокъ. Во всякдй1Гй1учй'ЬГ оно служить приэнакомъ слабости госу- 
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дарствсниаго организма. Нопротивъ, когда этогь органнзиъ окр^оъ, 
чгь особенною силоА оыступаетъ вторая задача. Государство, по рвоеА 
ндс'Ь, есть представитель в(гЬхъ интерссовъ и всЬхъ элсмснтовъ об^ 
тества. Оно не должно тс)и1'1)ть, чтобъ одни приносились въ жертву 
другииъ. Накъ носитель нысшей идеи, оно является аащитникомъ еда* 
Оыхъ. Ч'Ьмъ нсаивнснм'Ье государственная власть отъ общестоснныхъ 
;)ленентовъ, ткиъ ато призван1о проявляется съ большею силой. От- 
<*юда попторяющсосн въ исторп! явлеи!с, что монархическая власть 
1:ступаетъ въ союзъ съ низшими классами противъ аристократе. 

«)тою задачей опрсдкллется и роль государства въ развит1И СД'Ь- 
дуюнщхъ другъ за другомъ общсственныхъ порядковъ. Во имя госу* 
ларствснныхъ требований одинъ грам<данск1Й строй переводится вп* 
другой. 

Въ родовомъ порлд1гЬ, какъ мы внд'Ьли, чуждые элементы не на- 
ходягь себ1} м-Ьста; 01ш являются кшгь бы В1гЬшнимъ лридаткомъ. 
Но если они остаются свободными, то они входятъ въ составъ госу- 
дарства, а потому должны пользоваться ограждсн1емъ и пр10б|цнться 
къ нолитнчоскимъ прапанъ. Этого требуетъ справедливость, высшимъ 
органомъ котораго является государство; атого требуетъ и самая 
польза государства, которое въ нсключенныхъ элсиентахъ находить 
нсточникъ силы и опору. Ч'Ьмъ кр'кпче эти элементы, гкмъ настой- 
чиь'ке становятся ихъ требования. Отсюда постепенный лроцессъ раз- 
ложен1л родоваго порядка вступлен1емъ въ него чуждыхъ стнх1Д. Съ 
рлсшнрсп1см'1* государства этоП| проц(.*ссъ принимаетъ все больш1е раа« 
м'кры. Въ Рим-Ь Цезарь насадилъ въ Сенатъ покорснныхъ Годдовъ; 
Иаракалла распространилъ права рнмскаго гражданства на всЬ под- 
чиненные народы. 

Но съ разложсн1снъ родов(1ГО порядка утрачивается и основанное 
па нсмъ общественное единство. Установляется власть незавнсвмая 
отъ общсственныхъ сплъ, которая, въ свою очередь, возд-Ьйствустъ 
на общество и старается исчезнувшую въ немъ связь аам11нить дру- 
Д'ою. Подъ вл1ян1смъ государственныхъ требованШ, раздробленные ии- 
терссы группируются въ отд1Ш|Ные союзы. Родовой порядокъ посте- 
ленно см'Ьняется сословнымъ. 

И тутъ потворяется тотъ же процессъ. Пока государство слабо', 

юно опирается на владычсствующ1е элементы и подчиняетъ имъ осталь* 

. ные. Какъ же скоро оно окрепло и развило свой собственный орга- 

' ннзмъ, такъ происходить обратный процессъ р аскр^плен1я и уравн е» 

Опять же во имя высшихъ государственныхъ требовашй, еосдов- 

порядокъ переводится въ общеграждансжй. И въ этомъ двнжеши 

главнымъ д'Ьятелемъ является власть независимая отъ обшествешшп» 
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силъ. Даже тамъ, гд'Ь правительство, забывъ свое лриава1пе, продол* 
мсаетъ опираться на отжившШ свое время порядоиъ и новый строй 
водворяется напоромъ приннжсшшхъ элсмснтовъ, утвсрждснш его 
требуетъ все-таки деспотической власти. Живой тому прим'Ьръ пред* 
ставила Французская револющя. Старая моиарх1Я пала вжЪстЬ съ со» 
словныиъ порядконъ, на который она опиралась. На сцену выступило 
третье сослов1е, которое не только количествомъ, но и обраэован1емъ. 
и богатствомъ стояло несравненно выше остальныхъ, а между гЬыь- 
пользовалось гораздо меньшими правами. Во имя государстоенныхъ. 
пдсй, выработанныхъ философ|ею ХУИЬго вФка, оно предъявило свои 
требован1я и опрокинуло сопротивляющ1еся остатки нрсжнлго граж- 
динскаго строя. По изъ этого разрушеи1я вышелъ только хаосъ. Для 
утверждет'я новаго порядка потребовалса дсспотизмъ Наполеона. 

Съ водворен1еиъ общсгражданскаго строя идея государства, так* 
же какъ и идея общества, достигаютъ высшаго своего разаит1Я. 
Образуются два союза, каждый въ полногЬ своихъ опред'клен1й, управ- 
ляемые тЬми началами, который вытекаютъ изъ самой ихъ природы^ 
и находящ1еся въ постояниомъ взаимнодМств^и. ВсЬ входящ1е въ~хо*^ 
сгавъ общества злененты, подчиняясь равноиу для всЬхъ закону, ог- 
раждающему ихъ свободу, получаютъ полный просторъ для своей д'Ья- 
тедьности н аанимаютъ то жЬсто, которое принадлсжитъ имъ по есте- 
ственвымъ ихъ свойстваиъ. Свободнымъ взаимнод'Ьйств1емъ различныхъ 
интересовъ установляется ихъ связь, а государство охраняетъ требу 
мое единство^ '^ 

Однако зтимъ не исчерпывается задача государства. Съ уничто* ) 
жешемъ юридическаго раэоби(еи1я интересовъ не уничтожается фак- 
тическая ихъ противоположность, а съ гЬмъ вм'ЬсгЬ и возможность. 
юут]^^ей борьбы, которая отражается и на государств1}. Мы ви- 
д'Ьли, что'^тредставят.ельнре^стройствр есть та .форма политическаго 
быта», которая- 4»отв^ТС7вуетъ общегражданскому порядку. Въ не№ 
различные общественные элементы находятъ свое м'Ьсто и оказывают!» 
свойственное имъ вл1ЯВ1е на государственное управлен1е. Но если 
между различными элементами возгарается фактическая борьба, то | 
она отразится и на политической области. Смотря по складу пред- { 
ставительныхъ учреждешй, перев^ъ въ нихъ могутъ получить или 
гЬ или друг1е элементы. При установленш бо^гЬе или мев^ высо- 
каго ценза преобладаюгь высШ1е, зажиточные классы; напротивъ^ 
при вееобщемъ равенстве правъ господствуетъ масса. Въ первомъ. 
сдуча'Ь, законодательство можетъ сд'Ьлаться орудаемъ высшихъ клас* 
ООП пролить вязшихъ, во второмъ случа'Ь государство можетъ пре- 
вратиться въ орудае <Кграбдев1Я имущихъ кдассовъ неимущими. Ни то» 
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ИИ другое не должно быть терпимо, но посл'Ьднее еще .мсшаив' 
иаго. Ц'Ьль государства состоитъ въ осущсствлешн идеальныхъ началъ» 

''сцзиап1с которыхъ трсбустъ высшаго развит1Я, а оно принадлежитъ 
наиситочныиъ классамъ, которые всегда и веад'Ь являются носителями 
высшаго об])аповаи1Я. Въ противоположность количеству, они пред* 
стаолнютъ качество. Не отрекаясь отъ себя, государство не можетъ 
отдать качество на жертву количеству. Одна изъ важн'Ьйшвгь вадачъ 
политики состоитъ въ томъ, чтобы привлечь къ политической д1и1* 

. тольиости лучш1Я, то-есть образованн1;йш1Я силы страны. А ата цгЬдь 
не достигается, когда эти силы становятся въ полную зависимость 
отъ необразованной массы. Такой порядош» можетъ еще держаться» 
пока господствующая демократ1Я, сама находясь подъ фактическикъ 
вл1лн1емъ образованныхъ классовъ» сохраняетъ достаточно благоразу* 
М1я, чтобы довольствоваться юридическимъ равенствомъ, я не поль- 
иуетсл своею силой для проведен1Я своихъ одностороннихъ интересовъ. ^а^*^ 
Но какъ скоро эти нравственный сдержки исчезли, кокъ скоро, подъ су/^^л^-^^ 
в.1!|ппсмъ сошалистической пропаганды, государственная власть станс* ^лА/^т ^ 
вится оруд1смъ ограблеп1я, такъ подобный порядокъ обречекъ на па- ^еЧ/« 
ден1с. Срц1алъгдсмократ1Я, есть гибель демркратш. 

По самой своей идеФ, государство призвано соблюдать равяовМо 
между различными общественными элементами и приводить ихъ кь 
высшему соглашен1Ю. А для этого оно должно устроить свой собствен- 
ный органнзмъ такъ, чтобы въ немъ количество уравнов1»шивалось 
качествомъ. Эта ц:Ьль не достигается господствующими въ общеграж* 
дансконъ порядк1; началами свободы и равенства; перенесенные на 
политическую область, они даютъ полный перевгЬсЪ большинству, то* 
есть, чистому количеству. Мы вид'Ьли, что въ политвческомъ порядкк 
КЪ этимъ началамъ присоединяется требовонхе способности. Только 
давши посл'Ьднему естественно принадлежащее ему н1>сто въ политиче- 
ской жизни, государство достигаетъ устройства сообраанаго съ его 
идеей и можетъ привести къ соглашен1Ю противоборствуюоце. обще- 
ственные элементы. 

Но для того, чтобы исполнить эту задачу, для того чтобы уста- 
новить надлежащее равнов'Ьае силъ, государство должно ааклюадуь въ 
себ^ элементъ ц§зависим ый отъ общества. Э тотъ элементъ, представ- 
.1ЯЮЩ1Й чистое еДинстЦо государства, дается щнархичесиимл яача* 
I ^ '^'^^^ которое такимъ образомъ им'Ьетъ свое законное првзваше не 
только въ историческомъ прошломъ, но в въ ядеальномъ будущемъ. 
Па первыхъ ступеняхъ политическаго развит1Я оно соадаегь государ- 
ственное единство в устровваетъ политическШ органнзмъ, неэаввсн- 
мый отъ частныхъ интересовъ родовъ нлв сословШ; на выешвхъ ету- 



N. 



^ 




•^ 



— 42 — 

пеняхъ, когда единство упрочилось и органлзмъ получидъ полное раэ- 
ват1е, высшее его приаван1е заключается въ томъ, чтобы въ живомъ 
общенш съ обществепныии алеиентами держать между ними в^ы и 
привести игь къ гармоническому соглашенио, составляющему конеч- 
ную 1гЬль челов^ческаго совершенствовашя. Это высшее назначение 
монархическаго начала было также указано Штейномъ *). 

Таковы исторически развивающ1яся отношен1я общества къ госу- 
дарству. Изъ этого очерка ясно, что для строго научнаго ихъоп- 
редгЬлешя необходимо изучить порознь каждый изъ общественныхъ 
адементовъ, наследовать внутреннюю его природу, его вэаимнод:Ьйств1е 
съ другиин и гЬ историческЫ формы, черезъ который онъ прохо* 
дитъ въ своемъ развитш. Въ этоиъ .и состоитъ задача сошолопи#1^ 
Нечего говорить о томъ, что ничего подобваго н^тъвъсошалистичс-" 
ской литературе, которая строить только фантастичесюя здаиЫ, ли- 
шеяныя всякой реальной почвы. Можно сказать, что современны<и- 
сощадизмъ весь* построепъ на вевгЬжеспгЬ* Йедостатокъ зиап1й заме- 
няется необузданностью воображен1Я, которое прикрывается извращен- 
ными нравственными понят1яии. Не въ неиъ можно обр^сть идеалъ, 
къ которому стремится человечество. 
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КНИГА ВТОРАЯ. 
Природа и люди. 



ГЛАВА I. I 

Страна. 

Е11Я1пе природы на человека— давно признанная истина. Челов^къ 
состонтъ изъ души и г1;ла, и эти дв^ стороны его естества нахо- 
дятся въ самой гЬсной связи. Разумно - свободное существо рож- 
дается и живетъ въ тЬл-Ь и только черезъ гЬло можетъ д:Ьйетво- 
вать па вн'Ьшн1й М1ръ и на другихъ людей; гЬлесный же организмъ 
состонтъ ;въ ПОЛНОЙ зависимости отъ окружающей среды. Природа 
оказываетъ непосредственное вл1ян1е и на самую душу. Челов^къ раз- 
вивается подъ вл1яп1емъ окружающихъ впечатл^шй. Они вызываютъ 
въ иемъ ту или другую д'Ьятельность, то или другое вастроеше. 
Иныя впсчатл^шя, а всл-Ьдств^е того иное раавит1е получаются въ 
области с^всрныхъ тунановъ, подъ жаркимъ небонъ тропиковъ в въ 
умеренной полос!;. Наконсцъ* для удовлетворены физическихъ свовхъ 
потребностей челов'Ькъ нуждается въ окружающей природе. Препят* 
СТВ1Я, который онъ въ ней находитъ, вызываютъ больш1я или менып1Я 
успл1я съ его стороны, а это им^етъ огромное вл1яи1е на всю его 
жизнь, ибо работа составлястъ главный источникъ челов^ческаго су- 
ществоватя. 

Однако вл1ян1е природы на челов'Ька не есть в%что непреложное, 
совершающееся по неизм^ннымъ эаконамъ. Челов^къ — существо ве 
то.7ы;о физическое, но и духовное, а духомъ онъ возвышается в вла- 
ствуетъ надъ тЬломъ. Въ этонъ состонтъ сущесгвенное в кореввое 
его отлвч1е отъ вс^хъ животныхъ, которыиъ оаъ уподобляется по фи- 
зическому своему строен1Ю. Духовная жизнь им^Ьетъ свои законы в свое 
развит1е, которое состонтъ въ зависимости отъ физической природы» 
однако далеко не вполне. Внутри себя челов^къ свободевъ, в въ салу 
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свободнаго самосознанЫ онъ способенъ отргЬшаться отъ фиаическихъ 
ктечешА, воздМствовать на ншъ и направлять ихъ къ той или дру- 
гой цгЬди. Какъ свободное существо, онъ можетъ возд'Ьйствовать и 
на окружаюпцй М1ръ. Следовательно , ч^агь бол^е въ челове1сЪ раз- 
виваются сознаше и свобода, тЬнъ менФе онъ состоять подъ вл1яш- 
емъ фиаическихъ силъ. Это вл1ЯН1е наибольшее въ первобытноиъ со* 
стояши, когда все существо человгЬка представлястъ еще безразлич- 
ную цельность, когда духъ, можно сказать, весь погруженъ въ физи- 
ческую стихио. Но съ большинъ и большииъ раавит1емъ челов^къ 
не только освобождается отъ власти иатер1альнаго И1ра, но онъ по- 
коряетъ себе внешнюю природу. Онъ обработываетъ землю, уничто- 
жаетъ разстоян1Я, удовлетворяетъ своимъ потребностямъ произведе- 
Н1ЯМН дальнихъ странъ. Отсюда явлев1Я, которыя съ полною очевид- 
ностью доказываютъ независимость человека отъ внешней обстановки. 
Живя въ одной и той же стране, народъ изменяетъ свое состоян1е 
и проходить черезъ различный ступени раз8ит1я; въ конце 01!ъ весь- 
ма мало походить на то, чемъ онъ былъ въ начале. Виэант1йск1е 
Греки вовсе не были похожи на Грековъ времет» Персидскихъ войнъ, 
а нынешн1е и того менее. Съ другой стороны, народъ, который раз- 
вивался на одной почве, переходя на другую, сохрЛняеть все черты, 
пр1обретенныя въ прежнемъ жилище. Достаточно указать на англо- 
саксонское племя, которое заселило Северную Америку, Австралию и 
тропическ1Я страны, везде сохраняя основный черты своего характера. 

Изъ этого ясно, что вл1ян!е природы на человека далеко не без* 
условное. ТЬмъ не менее оно весьма существенно. Где есть взаимно- 
действ1е двухъ силъ, тамъ иеиябежно оказывается и взаимное вл1ЯН1е 
ихъ другъ на друга, и если одна изъ нихъ окончательно яв.1яется 
преобладающею, то все же она сохраняеть следы полученныхъ ею 
воадейств1й. Черты первоначальнаго раэвитхя, вполне аависинаго отъ 
ввешнихъ УСЛ0В1Й, удерживаются и въ поздвейШ1Я эпохи народной 
жизни; влшше природы ослабеваеть, но никогда не исчезаеть со- 
вершенно, а выражается во множестве раанообразныхъ яолен1й. 

Укажеиъ на главные действующ1е факторы. Сюда принадлежать 
строен1е почвы, климать и произведея1я. 

1. Строение почвы. 

Земля состоитъ изъ двухъ главныхъ элементовъ: суши и моря. Оба 
имеють громадное вл1яте на человека: одинъ, какъ постоянное его 
жилище) другой, какъ средство сообщешя. Начнемъ съ перваго; 

Сушь представляетъ безконечное раанообраэ1е стгроенЫ. Здесь 
перемешиваются горы, долины» равнины, реки. Это вмееть впяше 
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прежде всего на разселен1е народовъ. Горы разд'Ьляютъ народы и 
оказываютъ препятств1е ихъ распространен1Ю. Напротивъ, равнипи 
прсдставляютъ самое удобное усяов1е для разселен1Я одного племени. 
Поэтому малыя племена естественно селятся на небольшихъ простран- 
ствахъ, въ долвнахъ или прибрежныхъ полосахъ, окруженныхъ го* 
рами. Больш1я пленена^ вапротивъ» стремятся занять обширвыя рав- 
нины. Если на равнине малое племя встречается съ большикъ, то 
первое легко поглощается посл^днимъ, тогда какъ среди горъ ово 
можетъ сохранить свою независимость. 

Обыкновенно народы любятъ селиться около р'Ькъ, который пред- 
стаоляютъ имъ удобство сообщен1А. Иногда 17Ьлое государство груп* 
лируется около течеи1Я одной рФки, которая оказываетъ вл1ян1е ва 
весь его быть. Таковъ быль дрсвн1А Египетъ. Но случается, что два 
племени, съ двухъ противоположныхъ сторонъ^ стремятся къ ргЬ1гЬ« 
которая всл-Ьдств^е этого становится ихъ границею. Шнроюя р^Ьки 
прсдставляютъ не только удобство сообщенаА, во и препятств1е. От- 
сюда двойственный ихъ характеръ. Это различное отвошенве ргЬш» 
къ примыкаюп^нмъ къ нинъ народамъ выразилось особенно ярко вгь 
нов'Ьйшее время въ притяаан1яхъ Фра1Щ1И и Германш на Рейнъ. Для 
Фраи111и онъ представляется естественною границей; для Германш 
это - внутренняя рФка, около которой сел1ггся германское племя. 

Опрсд'Ьлля рааселен1е племенъ, строен1е почвы тЬмъ самымъ опре* 
д-Ьллетъ и величину государства. Равнины благопр1ЯТСТвуюгь создав1Ю 
большихъ государствъ; вапротивъ, въ горахъ и долинахъ естествевво 
образуются малыя. А величина государства вм^етъ авачвтельаое 
вл1яп1е на самое его устройство. Ч'Ьмъ обширв^е страна, гЬмъ 
естественно меньше связь между различными ея частями, гЬмъ даль* 
ше отъ каждаго совокупные интересы, а потому гЪмъ сосредото* 
ченн'Ье должна быть власть. Въ малыхъ государствахъ люди почти 
всЬ знаютъ другъ друга в находятся въ постоянныхъ свошев1яхъ; 
зд'Ьсь обице интересы близки каждому. Это не отвлечевво обпце вв- 
тересы, а вм^сгЬ в местные, всЬмъ знакомые, которые со вскхъ 
сторонъ охватываютъ жизнь. П оэтому малыя государства благопргят- 
ствуютъ раэвит1 Ю политическ ой свободы. ^Есть образы правлев1Я) 
которые 7Гёвозможны_даже. зъ _ большихъ государствах^^ таковалепо-| 
средственная демократы. Друпе возможны въ большихъ государ- 
ствахъ только при бол^ или мен^е высокой степевв разввтЫ. Та- 
ковы республика и конституц1рнная монарх1я. 

Однако величина государства далеко не всегда определяется строе- 
шемъ почвы. Сюда входить друпя услов1я, который звачительво ввдо- 
изм'Ьняютъ вл1яше этого начала, какъ-то: племеввое едввство, отво- 
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и1ен1я къ сосЬдяыъ» наконсцъ степень раавит1Я цррода и начала* гос- 
подствуюиця въ общественной жизни. Поэтому мы видямъ» что одна 
и таже страна является то разд'Ьленною на мелк1Я области, то соеди- 
ненною въ одно государство. Примеры представляютъ Итал1Я, Франшя, 
Росс1я. Иногда господствуюнця въ данное время начала общественной 
жнянн ведутъ къ совершено неестественному разд'кпен1ю страны на 
отд'Ьльные союзы. Такъ, Росс1я и Франшя, созданныя природою для 
большихъ государствъ, въсредн1ев%ка распадались на мелк1я влад12тя 
всл^ств1е господства феодализма и уд'Ьльной системы. Но природа 
обФвхъ стравъ значительно содействовала паден1ю средневгЬковыхъ 
началъ н установленш въ нихъ государственнаго единства. 

Строете почвы им^егь значительное вл1ян1е и на внутреннюю 
связь между различными частями государства. Равнины и р'Ькп спо- 
собствуютъ этой связи; горы, напротивъ, окааываютъ ей препятствие. 
. Такъ, горный хребетъ, разд'Ьляющ1й южную Гермшпю отъ с1}верной, 
авачвтельно сод^йствовалъ распаденш н^мецкаго племени на дв-Ь 
части, В0СЯЩ1Я каждая свой особый характеръ. Еще ясн'Ье это оказы- 
вается въ Австрийской Импер1и, которая перер'Ьзывается многочислен- 
ными горными хребтами. Каждая часть естественно стремится къ 
самостоятельности, а потому сдержать ихъ ви±сгЪ не легко. Зд^сь 
образуется мкожество центровъ м'Ьстпой жизни, которые сохраняютъ 
свои особенности, а это вм'Ьетъ громадное вл1ян1е не только на госу- 
дарственное устройство, но и на историческую жизнь и на все раз- 
випе народа. 

Существенно при этомъ отношен1е горныхъ частей къ равнннамъ 
н долинамъ и зависимость первыхъ отъ посл'Ьднихъ. Горы естествен- 
но зависятъ отъ долинъ, а посл'Ьдн1я отъ текущихъ по нимъ р'Ькъ. 
Поэтому горный части обыкновенно тягогЬютъ къ долии12 той р12ки, 
въ которую впадаютъ горные притоки. Такъ, въ Австр!йской Импе- 
р1и центральное звено государства составляетъ долина Дуная, къ ко- 
торой тягогЬютъ долины Дунайскихъ притоковъ. Однако главная р^- 
ка, орошающая Богемио, Молдава, впадаетъ въ Эльбу; но последняя 
прорывается сквозь высоюй горный хрсбетъ, отд'ЬлЯюпий Боген1Ю 
отъ Севера, тогда какъ къ долип'Ь Дуная эта страна горазда бол1ю 
открыта. Во Франщи, южная, гористая часть не нжЪетъ никакой само- 
стоятельности, во естественно зависитъ отъ обширной северной рав. 
вины, которая поэтому и составляетъ главное зерно государства. 

Накояехгь, строеше почвы им'Ьетъ существенное вл1яте и на са- 
мый характеръ жителей. У обитателей горныхъ стравъ, всл1^дств1е 
вхъ обособлешя и образа жизни, развивается духъ независимости, 
любовь къ своей родине, энерпя въ преодол^ващи препятствШ; но ря- 
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домъ съ этимъ является отсутств1е высшихъ интерееовъ и упорная 
привязанность къ стариннымъ обычаямъ, которые мало приходягь въ 
столкповсн1е съ чуждою жизнью. Горцы способны мужествс^нно отстан* 
вать свою свободу, чему примеры мы видимъ въ Швейцпрдахъ и Чер* 
кесахъ; но если природа и истор1Л поставили ихъ въ аависвмость 
отъ болЬс обшпрнаго государства, они сохраняютъ непоколебимую 
привязанность къ власти, завещанной прсдан1емъ, лишь бы она ос- 
тавляла неприкосновенною ихъ м1Ьстную жизнь. Прян^ронъ могуть 
служить Тирольцы, Шотландцы и Баски. Жители равнинъ, напротваъ, 
не ии'Ья защиты въ окружающей природе, не отд'Ьленные отъ со- 
сЬдеА р']&зкпии границами, легче подчиняются общей власти и чуж« 
дыиъ вл1ЯН1Яиъ. На широкихъ степяхъ, при кочевой жизни, постояв* 
ное псредвижен!е поддсрживаетъ въ нихъ энерпю; съ оседлостью 
развиваются, напротивъ, мяпая свойства. Однако и туть, на широ- 
комъ раздоль-Ь, сохраняется удаль, которая исчезаетъ таиъ, где че- 
лов-Ькъ сгЬсненъ со всЬхъ сторопъ. Если равнина такъ обширна, что 
чуждыя ВЛ1ЯН1Я мвло КАсаются народа, то и въ некъ, также кань 
среди горцсвъ, упорно держится духъ старины. Равнина представ- 
ллетъ однообраз1е услов1й, которое ведетъ къ установлешю общихъ, 
пеизмепныхъ нравовъ; ближайшая столкновен1Я происходятъ между 
людьми, живущими подъ одними формами быта, а потому новые ме- 
менты заносятся нелегко. Нужно выдвинуться на окраины, чтобы всту* 
пнть въ живыя сношен1я съ соседями и внести въ стоячую жизнь 
новыя начала. Таковъ былъ уделъ Росс1И. 

Изменчивость и подвижность духа развиваются тамъ, где есте- 
ственный услов1я разнообразны. Различ1е впечатлен1Й и образа жизни, 
пзъ котораго проистекаютъ различ1е нравовъ и многообраа1е стол1ШО- 
ВСН1Й, ведетъ къ постолннымъ нарушен1ямъ установлевнаго порядка; 
рождается потребность переменъ, а это, въ свою очередь, ведетъ 1сь 
сознательной разработке общихъ началъ, возвышающихся надъ част- 
ными формами. Кроме того, страна, представляющая въ себе разно- 
образие горъ и равнинъ, содержитъ множество местныхъ центровъ, 
изъ которыхъ каждый стремится къ сохранешю своей самостоятель- 
ности, а это естественно развиваетъ въ жителяхъ чувство права и 
свободы. Истор1Я принимаетъ иной оборотъ, когда она исходить ваъ 
одной точки или изъ многихъ. Стбитъ вспомнить значев1С въ Запад- 
ной Европе феодализма и ту опору, которую онъ находилъ въ почве» 
усеянной горами и скалами. На однообразной равнине таюе центры 
не могутъ образоваться; они легко поддаются объединяющей власти. 

Но еще большее вл1ян1е на подвижность духа вмеютъ постоян- 
ный сношен1Я съ другими народами. Сухопутный сообщешя проис- 
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ХОДИТЬ черезъ р1»ки, равнины и горные проходы. Они опред-Ьляютсл 
строен1ехъ почвы, отъ котораго зависитъ самое разселенае и движе- 
те народовъ. Въ этомъ отношенш поучительный коитрастъ представ- 
ляюгь Европа и Аз1я. Въ середине аз1атскаго натерика воздвигается 
плоская возвышенность» трудно доступная челов^чсскимъ сношев1яиъ. 
Она разд:Ьляетъ прибрежныхъ жителей и обрекаетъ ихъ на одино- 
чество, особенно въ восточной половине, ибо западная находится В1. 
ближайшихъ сношешяхъ съ Европою. Эта плоская возвышенность 
средней Аз1И издавна служила центромъ, откуда происходило движе- 
В1е народовъ. Кочующ1я орды сходили на прибрежный низменности 
и покоряли ихъ. Средняя Европа, напротивъ, представляетъ сноше- 
В1Я весьма удобный. Изъ Азш народы двигались черезъ Навкаэск1е 
проходы, по южной Росс1и и накоиецъ по Дунаю, откуда они могли 
свободно распространяться всюду. Европейск1й матсрикъ представ- 
ляетъ открытое поприще для народныхъ двпжен1й, для борьбы, для 
С1гЬшен1я плсмс1гь. ПостЬдстиксмъ этого строон1я являются высшее 
развит1е и сложная общественная жизнь. Вл1ни1е зтихъ условШ пидо- 
вам^пяется впрочемъ свойствами страны: представляетъ ли она пус- 
ТЫ1ПШЯ равнины, способствующ1я лерсдвижсн1ю, какъ южпо-русси!)! 
стели* или м'Ьста, удобным для поселсшл, какъ Западная Европа. 
Существенное аначен1е им'Ьетъ и большая или меньшая близость К1» 
всем1рнымъ путямъ. Страна, удаленная отъ поприищ народовъ, со- 
храияетъ свою независимость и свои особенности; она мсн'Ье поддает- 
ся общему ДВИЖСН1Ю. Напротивъ, та, которая лсжитъ на рбщсмъ 
пути и открыта сосЬдямъ, естественно представляетъ большее см-Ьшснес 
племенъ, сохраняетъ мсн'Ье характеристяческнхъ особешюстей л ско- 
рее идетъ къ высшему развит1Ю. Какъ прим'Ьры псрваго, можно ука- 
зать на Испан1Ю и Скандинавию, примеры втораго прсдставляютъ Гер- 
машя и Франшя. 

Но еще большее, можетъ*быть, вл!ян1с на международный сноше- 
И1Я им1»етъ другой элементъ— море. Значсн!е его для челоп1}ческой 
жизни двоякое. Съ одной стороны, оно отд'Ьляетъ народъ отъ дру- 
гахъ и служить ему средствомъ защиты. Съ другой стороны, оно 
представляетъ удобный путь для сношсн1й съ самыми дальними стра- 
нами. Но пользован1е этимъ путемъ трсбуетъ энерпи и предпр1имчи- 
вости, всл'Ьлств1е чего зти качества вызываются въ людяхъ близостью 
моря. 

Бол1м) всего ато вл1ЯН1е отражается на жителяхъ острововъ. Лег- 
кость защиты даетъ имъ возможность обратить главное свое вниман1е 
на внутреннее устройство и установить его на прочныхъ основахъ. 
Этому епособствуетъ и то, что острова рФдко им1>ютъ большое про- 
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тяжен10. Близость и однородность алемсвтовъ, при отд^ети отъ дру 
гихъ, представляютъ самыя благопр1ятныя условЫ для того, чтобы 
общество могло сплотиткся и удержать свои особенности. Но самая 
эта замкнутость придастъ жителямъ острововъ некоторую уякостъ 
ваглядовъ и духъ исключительности. Въ соединсвш съ привязанностью 
къ предан1яиъ и съ стрсмлен1смъ къ владычеству, это ведетъ къ гос- 
подству аристократ1и. Таковы были въ древности Критъ, а въ новое 
время Венешя и Англ!я. Стреилеше къ владычеству вмтекаетъ ить 
развивающихся у островятянъ предпр1иичивости и анерпи. Они яв- 
ляются колонизаторами и покоряютъ друпя прибрсжвыя страны. 
Вышеозначенный государства представляютъ тому примеры. Иногда 
широкое в.1адычество устаиовлястся даже при весьма незначительнохъ 
11асслсн1и, что мы и видимъ въ Вспеши. Но нужно, чтобы этому благо- 
11р1ятстповалн друпя услов1я. Торговое и политическое аначев1е 
островопъ находится въ зависимости отъ ихъ географическаго поло- 
жен !м относительно торговыхъ путей, отъ удобства гаваней, отъ со- 
скдства сопсрникопъ. 

Тоже ВЛ1ЛП1С моря отражастся и на жителяхъ полуострововъ, хотя 
|п» меньшей степени, ибо погл'11ДП1е, примыкая къ материку, подвер- 
и(оны д11Лств1ю господствующихъ на номъ »лементовъ. Полуострова 
меи-Ье защищены оп. В1г1шн1ихъ нанадсн1й. Въ атомъ отношенш весьма 
важную роль играютъ гранища полуострова относительно материка: 
остается ли онъ открытымъ нлн отд'Ьляется отъ материка трудно про- 
ходимою 1гЬпью горъ или узкимъ перешейкомъ. Прпм1}ры того н дру* 
того мы можемъ вид1;ть въ древней Грсц'ш. Аттика была совершенно 
открыта со стороны материка, и зто им1}ло огромное вл1яше на ея 
судьбы и на В11ут{)еинсе ея устройство. Черезъ это она подвергалась 
нападеп1ямъ Псрсовъ, Спарта пцепъ и наконецъ пала въ борьбе съ 
Филиппомъ Макодонскнмъ. Удобство сношен1й, морскнхъ и сухопут- 
пихъ, пызывало безпрерыпнып столкновсн1я съ другими народами, а 
псл'Ьдств1е того подвижность духа, которая вела къ установлен!» 
домократш. Морся, напротивъ, отд'Ьленнал отъ материка узкимъ перс- 
шоЛиоиъ, посл1) нашости1я Дор1йцев1> вовсе не подвергалась чужезем- 
нымъ вторжен]лмъ. Всл*кдств1е этого, Спарта такъ долго оставалась 
ламкпутою в'ь себ1> и сохраняла свой дреин1й бытъ. Другой нрям^ргь 
разлнчнаго вл1лн1Я географическаго положенш на судьбы полуостропд 
мы можемъ внд12ть В1| Итал1и и Испании. 061) отд'Ьляются отъ мате- 
рика горными ц'Ьпями. По Пиренеи гораздо меп'Ье удобны для пере- 
хода, нежели Альпы; притомъ Испания лежнтъ на самоиъ краю евро* 
пейскаго материка, тогда какъ Итал1Я примыкаетъ къ середин11« 
Нсл'Ьдстп1е этого, первая гораздо меп'Ье подвергалась чуи(евемнынъ 
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вл1яшя1гь В явилась какъ бы оторванною отъ общей европейской 
исваая. Последняя, напротивъ, была постояннымъ поприщеиъ для 
<к>рьбы сосЬдей. 

Весьма важное аначен1е им^егь самая форма полуострова и отноше- 
и1е земли къ берегамъ. Изр-Ьзанная береговая лшия, имеющая длин- 
ное протяжен1е, глубок1Я бухты, удобныя гавани, выяываетъ народъ 
къ мореходству и уменьшаетъ услов1Я для внутренняго единства стра- 
ны, тогда какъ бол^е сплошная масса материка, съ меньшею и мен1;е 
удобною лив1ей береговъ, даетъ стране бол^е континентальный ха- 
рактеры По&тЬдн1й преобладаетъ, ваприм-Ьръ, въ Испан1и, гд'Ь народъ, 
пе смотря на приморское положен1е, не отличается особенною на- 
клонностью къ мореплаван1ю. Напротивъ, глубоко иар'Ьаанныя формы 
греческаго полуострова вызывали то разнообраз1е общественной жизни, 
которое мы видимъ въ древней Греши. Удлиненная Италия предста- 
вляетъ мев^ естественныхъ услов1й для внутренняго единства, нежели 
сплоченная Испан1я, а потому политическое единство установилось въ 
вей съ несравненно большимъ трудомъ. 

Въ такомъ же положен1и, какъ населен1е полуострововъ, нахо- 
дятся вообще прибрежные жители. Какъ скоро прибрежная страна 
им^етъ возможность отд'кпиться отъ окружающего материка, а вм^стЬ 
съ тЬмъ представляетъ удобства для морскихъ сношенШ, такъ она 
естественно стремится къ самостоятельности. Такими границами слу- 
жатъ въ особенности ц'Ьпи горъ, чему прим-Ьръ представляютъ древ» 
няя Финик1Я, Португал1Я, Норвепя. Но тоже д'Ьйств1е могутъ им'Ьть 
и друпя услов1Я. ГолландЁя, наприм'Ьръ, защищена отъ нападсн1й 
своимъ низменнынъ положен1емъ и возможностью затопить страну. 
Вм^сгЬ съ гЁмъ, борьба съ природою вызывала В1. жителяхъ трудо- 
люб1е и энерпю. Все это вм'ЬсгЬ дало этой маленькой стран'Ь воз- 
можность отражать нападен1я гораздо сильн^Ьйшиxъ враговъ и играть 
всем!рно-всторическую роль. 

Иэъ всего этого ясно, какое важное значен1е им'Ьютъ берега моря 
въ всторическихъ судьбахъ государствъ. Большее или меньшее про- 
тяжев1е береговъ даетъ иногда совершенно противоположный харак- 
теръ стравамъ во многомъ между собою сходнымъ. Это мы можемъ 
вид'Ьть ваъ сравнены Росс1и съ ОЬверною Америкой. 06^ страны пред- 
ставляютъ обширный, богатый равнины. Но въ Америке прибрежные 
жвтели распространились на равнину; въ России, напротивъ, жители 
равнины, посл^Ь долгвхъ усилШ, завоевали се&к наконецъ небольш1я 
првбрежныя пространства. Оттого въ Американдахъ является вся 
предпр1ЯМчнвость жителей береговъ, въ Русскихъ вся податливость 
жителей равнввъ. Въ АыерпкЬ установились мелк1Я республики, свя- 
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занныя федеративною связью, вь Росс1и обширное пмгударство, управ- 
ляемое самодержавною властью. 

Такимъ образомъ, строен1е почвы и характеръ суши я моряопре- 
д'кляютъ отпошешя, какъ различныхъ государствъ другъ къ другу* 
такъ и отд'Ь.1ьныхъ частей государства между собой. Физичесюя 
услов1я соединяютъ или разд'кляютъ людей, вызываютъ вгь нихъ ту 
или другую д'Ьятельность, а это налагаетъ иав^жтную печать на ха- 
рактеръ и развит1е народа, а всл^дств1е того и на самое госуддр* 
«твеиное устройство. Мы вид^и, что внутренняя свяаь общества со- 
ч:тавлястъ услов1е свободы и что, напротивъ, разъсдивеше влечетъ 
за собой сосредоточете власти. Такое же влхяте окааываетъ и по- 
требность защиты отъ вн'Ьшнихъ нападен1й. Необходимость дер- 
жать всегда большое постоянное войско ведетъ къ сосредоточенаю 
власти. И то и другое находится въ гЬсяой зависимости отъ геогра- 
ч{)ическаго положен1я страны и отъ строен1я почвы. Но, конечно, это 
только одно изъ услов1й, дающихъ изв1>стное направлеше обще- 
ственному развит1Ю. Къ этому присоединяются друпя, несравненно 
.8аж»'Ьйш1я. 

2. Кдииатъ. 

Вл1ЯН1е климата на общественный и государственный быть давно 
•обратило на себя вниман1е публицистовъ. (Аристо тель^^ВоденЪд^Мон^ 
-тсскье развивали свои мысли по этому поводу. Нельзя однако сказать, 
ятобы наука въ этомъ отношеши пришла къ какииъ-либо точнымъ 
выводамъ. Бдва ли даже таковые могутъ быть добыты^ ибо климагь 
чюставляетъ только одно изъ многообразныхъ услов1Й, вл1яющихъ на 
общественный бытъ; сл'Ьдовательно, всегда можетъ быть множество 
обстоятельствъ, видоизм'Ьняющихъ его д'ЬйствЕе. 

Климатъ безспорно им^^етъ вл1ян1е на физичесюй организмъ, а 
черезъ это и на духовную сторону человека. Въ этомъ отношенЕя, 
ч:ущественно различ]е холодныхъ и жаркихъ странъ. Жарк1й климатъ 
развиваетъ въ чслов^Ьк1^ впечатлительность и силу физическихъ вле- 
чен1й, а всл'Ьдств1е того и силу страстей. Оба эти свойства д1^йству- 
ютъ въ одномъ направлен1н: они обращаютъ вниман1е человека на вв^ш- 
Н1Й М1ръ. Впечатлительность, д'Ьлая умъ открытымъ для вв^швихъ 
явлен1й, тЬмъ самымъ способствуетъ и бол^ быстрому рааввт1Ю ум- 
ствснныхъ способностей; но это раавит1е им'Ьетъ пред'Ьлъ. Жар* 
юй климатъ не сод^йствуетъ сосредоточенности и соадав1Ю ввутрен- 
«яго М1ра. Челов^^къ принадлежигь зд'Ьсь бод^е физической природе 
«ежели своему духовному естеству. Если онъ и погружается въеебя« 
какъ инд'Ьйск1е факиры, то это погружен1е есть уннчтожеше соб* 
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стветюй личности въ безграничной охватывающей ее стях1и. А такъ 
какъ внутреннее развит1е личности составляетъ первое услов1е сво* 
беды, то челов^Ькъ въ нсаркихъ климатахъ вообще мало способень 
иъ свободе. Холодный клииатъ, напротивъ, когда онъ не достигаетъ. 
тЬхъ крайностей, который уничтожаютъ всякую воэиожность ему про- 
тиводгЬйствовать, уменьшая въ челов^к^Ь впечатлительность и стр.аст- 
ностьу вызываетъ въ неиъ сосредоточенность: онъ обращается внутрь. 
себя..Черезъ это духовный силы, проистекающ1я изъ личной приро- 
ды чедов^Ька» получаютъ полное развит1е. Поэтому жители С-Ьвера 
или, скоргЬе, ум'Ьренно-холодныхъ странъ бол^ способны къ свобод'Ь. 

Къ тому же результату приводить и сила страстей. Ч'Ьмъ силь- 
ям страсти, гЬиъ необходим1»е вм'Ьшняя сдержка, а потому гЬмъ 
СИЛЬВЕ должна быть власть. Сила страстей им^тъ огромное вл1ян1е 
и на семейный быть, который, въ свою очередь, возд'Ьйствуетъ на 
государство. На ЮгЬ физичесюй организиъ требуетъ ббльшаго поло- 
ваго удовлетворен1я, нежели на СЬвер1». Оттого зд-Ьсь естественно уста- 
новдяется многоженство, тогда какъ на С'Ьвер'Ь искони существовало 
единобрач1е. Этому способствуетъ и то, что на ЮгЬ женщина ран^- 
развивается и ран^е увядаетъ. Она лишается своей внешней прелести 
въ ту пору, когда высшее развит1е разума еще не д^аетъ ее спо- 
собною нравственно дМствовать на мужчину. На С'бвер^, напротивъ, 
женщина самою природою предназначена быть для мужа товарищемъ. 
всей жизни. 

Клинатъ д^йствуетъ не только на физическ1я силы и влечсн1я че- 
ловека, но также и на потребности и на работу. На С-Ьвер^' рож- 
даются потребности, которыхъ 1гЬтъ на ЮгЬ. Челоп1}къ принужденъ 
ограждать себя отъ в1гЬип1ихъ повагод1>; онъдолженъ уст1юнть ссбк 
домашн1й очагъ и проводить ббльи1ую часть жизни внутри дома. Л 
въ домашнсмъ м1р1} онъ самъ является устроителсмъ и хозлиномъ; онъ 
д'Ьйствуетъ свободно. Па ЮгЬ этихъ потребностей н'Ьтъ; челов1игь ио- 
жетъ большую часть жизни проводить на двор11, подъ открмтымъ 
небомъ или подъ вичтожнымъ покровомъ, наслаждаясь гИмъ, что ему 
дается извнЬ. Относительно удовлстворсн1я своихъ потребностей, онп» 
состоитъ въ большей эависимостп отъ В1гЬшняго м1ра, нежели отъ 
своей свободы. Зато на ЮгЬ требуется и строгое подчинение челов1;ка 
окружающей его природф. Для изб1}жан1я вреднаго д1}йств1я жаркага 
климата онъ долже1ГЬ подвергаться раанообраэнымъ и ноизм'Ьпнымъ про- 
видамъ жизни. Отсюда гЬ мелочный предпиглн1я, которыми иаобилу- 
ютъ восточный релипи. 

Это раалич1е потребностей им1ютъ вл1ЯП1б и на работу. Па ЮгЬ не 
нумшо много трудиться, ибо природа даетъ все въ иаобилЫ. Зд'Ьси 
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^елов1зка можетъ заставить работать не стреилеше къ личному удо- 
влетворению, а единственно вн'Ьшняя сила. Оттого на ЮгЬ такъ легко 
установляется рабство. Иногда оно представляется даже необходв- 
шостью. Свободный Европеецъ не вьгаосить работы на южвыхъ алан- 
ташяхъ, аодъ палящимъ солнцемъ; на это требуются Негры, а ихъ 
нужно силою привезти п заставить работать. На С'ЬверФ, напротивгь, 
все вызываетъ челов'ЬчсскШ трудъ: на каждоыъ шагу нужно бороться 
съ прспятств1ями; челов-Ью» не ыожстъ достигнуть ничего, иначе какъ 
посредствоиъ неутомимой работы, а это развиваетъ въ немъ энерпю 
и постоянство. Но а тутъ можетъ быть крайность. Сила труда вызы- 
вается только тогда, когда препятствш не слишкомъ громадны, и есть 
надежда на усп'Ьхъ. Даже при довольно ум1;ренвомъ хояодЬ, усдов1я 
могутъ быть таковы, что они д'Ьйствуютъ неблагопр1ятно на постоян- 
ство работы. Въ Росс1и, наприм'Ьръ, землед'Ьлецъ почти половину года 
прннужденъ оставаться въ относительномъ бездЬйствЕи, а это еете- 
<:твенно развиваетъ л^нь. Когда препятств1я слишкомъ велики, когда 
природа подавляетъ челов'Ька, тогда д'Ьйств^е сЬвернаго климата ста-* 
новится одннаковынъ съ д'Ьйств1емъ юмшаго. Оно парализуетъ лич- 
ную самод'Ьятельность и пр1учаетъ человека безропотно подчиняться 
вн-Ьшнимъ вл1ян1ямъ, стойко перенося вс^ невзгоды и довольствуясь 
•самыми скудными средствами сущсствован1Я. Отсюда рождается склон- 
ность подчиняться в1гЬшнсй власти. Свобода развивается только тамъ, 
1'хЬ челов'Ькъ, въ борьб'Ь съ вн-Ьшнею природой, можетъ ее преодо- 
«1'Ьть и покорить ее своимъ ц-Ьлянъ. Очевидно, что на рааличныхъ 
ступепяхъ раавит1Я эти вл1яи1я д'Ьйствуютъ съ различною силой. 
'^1'кмъ выше поднимается челов'Ьшэ, гЬмъ бол11е онъ д'Ьлается спо- 
<'0бш>1мъ подчинить ссб'Ь природу, н гкмъ бол^ самъ 01гь становится 
способиымъ пользоваться свободою. 

Климагь им'кстъ вл1яп1с и на общсжит1е. Въ жаркомъ климатЬ 
люди мало сходятся, потому что зной удсрживаетъ ихъ дома и пре- 
питствуегь перодвижон!ю. Такое же дкАств1о им'Ьотъ и холодъ. Напро- 
тивЪ) общественность развивается въ ум'Ьренныхъ климатахъ, гд'Ь спо* 
шеи1н легче. Л легкость м удобство сношсиШ установляюгь въ об* 
ществ!} внутреннюю связь, составляющую услов1е высшаго развит1я. 

Иаъ всего этого ясно, какое огромное ВЛ1ЯН1С им^етъ климатъ и иа 
ч^иоЛства пародовъ и на услов1н жизни, а всл1&дств!е того и на государ- 
стиеннмй бм1Ъ. Крайности жара и холода вредно д'Ьйствуютъ на чело- 
в-Ька. Слишкомъ сильный холодъ прнтупляетъ его способности, пара- 
лизует!, его энерг1Ю, разобщаетъ его съ другими и Д'Ьлаетъневозиомс^ 
иымъ правильное разиит1с жизни. Подъ скверными льдами н1}тъ госу- 
дарствъ. Крайность жара, шшротивъ, при благопр1ятныгь условАЯГь, 
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первоначально даетъ человеку н'Ькоторое раавнт1е, но окончательно 
оно также притупляетъ унственныя способности, д'Ьлаетъ челов1}ка 
яеподвижнымъ в заставляетъ его безропотно покоряться всевластнымъ 
вл1яшяхъ физическнхъ силъ. Отсюда подчинен1е деспотической власти 
н господство теократ1и. Свобода скорФе всего развивается въ клима-^ 
тахъ ун'Ьренныхъ, гд^ человеческая энсрпя вызывается борьбою съ 
окружающею природою. Зд'Ьсь развит1е происходить, хотя медленно», 
но прочнее. Однако и тутъ перевесь холода иди тепла налагастъ 
свою печать на общественную жизнь. Первый задерживаетъ развит1е^ 
а второе прспятствуетъ внутренней сосредоточенности. Древняя исто*» 
р1я вся протекла у прибрежья Средиземнаго моря; новая истор1я, съ 
ея широкииъ развит1еиъ внутренней жизни и личной свободы, пере- 
местила свой центръ въ бол^е сЬверныя страны. 

Но, какъ уже сказано выше, вл1ян1е климата, также какъ и дру- 
гихъ естествеяныхъ услов1й, не имеетъ абсолютнаго значен1Я. Чело- 
вгЬкъ первоначально развивается подъ этими вл1ян1яни, который и въ 
позднейшую эпоху оставляютъ на немъ свои следы; но достигши из- 
вестной степени развипя, онъ уже господствуетъ надъ природою» 
Конечно, есть услов1Я, который онъ не въ силахъ преодолеть; подъ- 
полярными льдами никакой общественный быть немыслимъ. Но 
везде, где естественный силы могутъ быть покорены, человекъ об* 
ращаетъ ихъ на свою пользу и устраняетъ те препятств1я, которыя 
полагаются его деятельности. Пришедши къ самосознан1Ю, онъ уже 
не подчиняется действ1Ю климата. ОЬверный житель, переселившись 
ва Югъ, остается севернымъ. Съ темъ вместе, отрешаясь отъ внеш- 
ннхъ ВЛ1ЯШЙ, человекъ воздействуетъ на самого себя. Этимъ изме* 
няются самыя его свойства. Новыя потребности и высшее развит!^ 
вызываютъ так1я стороны характера, которыя прежде были заглу- 
шены. Человекъ не осужденъ вечно и неизменно оставаться на 
вавестной ступени, на которую обрекаютъ его 6кружающ1я силы при- 
роды. Господствуя надъ ними, онъ преобразует> и самого себя. 

3. Проиаведен1я. 

Произведешя почвы имеютъ не меньшее вл1ян1е на общественный- 
бытъ, нежели ея строен1е и климатъ. Ими определяются богатство 
и бедность страны, а отъ этого аависятъ, какъ матер1альнмя средства 
государства, такъ в благосостояше народа. Но и тутъ избытокъ 
шсеегь такое же вредное действие, какъ и недостатокъ. Излишнее 
богатство естественныхъ произведен^ избавляетъ человека отъ труда, 
а потому не выаываетъ въ немъ личной энерпв, составляющей источ» 
нниъ всякаго раавгпя. Првмеромъ могутъ служить тропическ1я стра-^ 
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ны. Съ другой стороны, даже Мдвая страна, при выгодномъ аоло- 
жен1и, кожетъ посрсдствомъ торговля достигнуть высокаго развипя» 
Такова была древняя Финиюя. 

Произведеи1я почвы опрсд'Ьляютъ и самое напраадеше промышден* 
ности. С-Ёверные л1гса, изобилующке пушными шгЬрями, естественво 
вызываютъ занят1е охотой, степи скотоводство, плодородным равви- 
ны землсд'Ьл1е, жсл1}зиыя руды и копи каменнаго угля доставляюгь 
средства для фабрикъ. А иаправлен1е промышленности, въ свою оче- 
редь, им'Ьетъ вл1ян1е на образъ жизни и характеръ народа, а съ ^^иъ 
вм-ЬстЬ и на весь его общественный быть. Въ странахъ, гдЪ главные 
промыслы суть охота и скотоводство, общество стоить на низкой сту- 
пени развит1я; жители степей естественно предаются кочевавио. Зем* 
лсд'Ьльческ1й народъ им-Ьетъ совершенно иной характеръ, нежели про- 
мышленный и торговый; самое государство строится иначе у пер- 
ваго, нежели у посл1}Д11яго. Мы возвратимся къ этому ниже, когда 
буденъ говорить о вл1ян1и экономическаго быта на общественное 
устройство. 

Иногда изв11стнымъ произведсн1емъ опред'Ьляется самая судьба страны. 
Золотыя розсыпи Калифорн1И, привлекая туда сбродное наседев1е, вы- 
звали гЬ общественный явлсн1я, который обыкновенно сопровождд- 
ютъ владычество неустроенной массы. Однимъ изъ важн^йшихъ факто- 
ровъ въ истор1и южныхъ штатовъ ОЬверной Америки было распро- 
страненное въ нихъ возд'к11ыван1е хлопка. Европейсшй рабоч1Й быхъ 
къ этому нспригоденъ; потребовались Негры, а съ Неграми водвори- 
лось рабство, которое положило р^кое различ1е между сЬвервыни 
штатами и южными и окончательно повело къ междоусобной войв^ 
и къ покорен1Ю Юга. Даже и теперь, посл^ освобождев1Я Негровъ, 
прнсутствге ихъ въ южныхъ штатахъ полагастъ почти неодолимое 
препятств1с всякому правильноыу порядку. Политическое господство 
б'Ьлыхъ можетъ держаться только оргавизованвою системой наев- 
Л1Я И лодлоговъ. 

Произведешя страны им'Ьютъ значете в какъ матер1алъ для 
сооружен1й. Въ краю, изобилующемъ камвемъ, легче сдгЬдать удо- 
бный дороги, нежели тамъ, гд'Ь его н^тъ. А пути сообщеи1Я 
важны, какъ связь страны, что, какъ мы вид'Ьдв, им'Ьетъ суще- 
ственное вл1ян1е не только на общественный, во в ва государствен- 
ный быть. Камень даетъ матер1алъ в для крепостей. Сь развит1енъ 
техники этотъ матер1алъ заменяется кирпичемъ в аемдявымв рабо- 
тами*, государство, располагающее значительными средствами, всегда 
можетъ добыть то, что ему нужно. Но ори ввакой степени обоце* 
ственнаго развипя обвл1е матер1ала, дающаго средства для аапцпы. 
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играетъ важную роль. Т± бсачисленныя крепости, которыми была 
усЬява Западная Европа въ средн1е в^ка, не могли возникнуть у насъ; 
деревянные остроги далеко не способны были ихъ замшить. Подъ 
защитою этихъ кр1>постей развились на Запад'Ь феодализмъ и горо- 
довой быть, которые им^и такое громадное вл1ян1е на всю истор1Ю 
Яапада. Въ Россш, вапротивъ, отсутств1С камня было однимъ изъ уело- 
в1й, объясняющихъ недостатокъ въ ней и^тныхъ центровъ. 

Какъ матервалъ для построекъ» камень вм'Ьегь еще иное аначеше. 
Деревяшшл жилища и памятники исчеааютъ скоро; каменные в'Ьчны. 
А этимъ опред'Ьляется то насл^д1е, которое новыя покол'Ьн1я получа* 
ютъ отъ своихъ прсдшественниковъ, а вм^стЬ отношенЁя ихъ другъ 
къ другу. На Запад'Ь, народная старина всюду говорить поади1зй- 
шииъ пожмгЬн1яиъ; у насъ она исчезаетъ почти бсзъ сл^да. Тамъ. 
гхЬ некогда существовали значительные города, К11яи<сск1е столы, нык-Ь 
виднЬются одвгЬ деревушки. Поэтоиу, какъ скоро мы, Русск1е, выхо- 
дииъ ваъ бсзсознательнаго погружения въ окружающую среду, мы 
легко отрешаемся отъ всякихъ предаи1Й. В'Ькооыхъ памятниковъ до- 
мошняго быта у 1шсъ почти не существуетъ. 

Различ1е произведен1й ии1»етъ вл!я1ие и на взаииное отношение раз* 
личныгь частей государства. Горный части относительно своего про- 
доводьстЫя зависятъ отъ ровнннъ, фабричный полосы отъ зем^хед'Ьль- 
чсскнхъ. Наоборотъ, посл'Ьдн1Я находятъ въ первыхъ сбыть своихъ 
иронаведенШ и въ свою очередь покупаюгь у нихъ то, чего имъ не- 
достаетъ. Эта взаимная зависимость частей составлястъ внутреннюю 
ихъ связь; каждая необходима для восполнен1Я другой, и совокуп- 
ность ихъ образустъ единое государство. Такъ, въ России эемлед'Ьль- 
ческая полоса нуждается въ промышленной для вс'Ьхъ жизнсииых1« 
удобствъ» а последняя нуждаето! въ землсд'кпьческой для своего про- 
питаны. Но съ другой стороны, различие произведений порождастъ 
различае иитересовъ, а вследств1е того столкиовен1я и даже вражду. 
Такъ наприм'Ьръ, северные, фабричные штаты С-Ьверной Аиерики 
стоять за покровительственный тарифь; напротивь, интересы юж- 
выхь, зевдед'Ьльческихъ штатовь требують свободной торговли. Эта 
противоположио!сть интересовь не мало сод'Ьйствовала разрыву. Победа 
С1;вера повела къ усиленно покровительственной системы. 

Такую же роль играють и колоши: съ одной сторошл, он'Ь служатъ 
н^стомъ сбыта для проиаведен1й иетропол1и; съ другой стороны, соб- 
ственвыя ихъ проваведев1я удовлетворяють потребностяиъ посл'Ьдней, а 
рааимный обм^нъ, развивая торговлЮ| служить новымъ источникомъ 
народваго богатства. Колошадьная политика въ значительной сте- 
пени определяется раадичхеиъ произведев1й. 
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Накоиецъ, это различ1е является весьма важнымъ факторомъ и вгь 
международныхъ сношешяхъ. Потребность чужигь проваведешй уста* 
новллетъ болФе или иек^е тЬсную связь и зависимость государствъ 
другъ отъ друга, а это им^тъ громадное вл1яше на весь внутр^|- 
н1й быть и на самое государственное устройство. Замкнутое, себгЬ 
довлеющее государство не только не есть идеалъ общественваго 
быта, а, напротивъ, осуждено стоять на низкой ступени раавипя; оно 
остается пъ сторон1> отъ исторической жизни. Взаимныя потребности 
сближаютъ людей и установляютъ между ними живое общеше, ко- 
торое ведетъ къ матер1альному и духовному совершенствовашю. Жи- 
вой лрим'Ьръ такого замкнутаго государства представляетъ Китай. 
Но и зд'Ьсь потребность чужихъ произведешй открыла въ него путь 
чужестраннымъ элементамъ. Торговля оп1умоиъ сд:Ьлала его доступ- 
нымъ для инозсмцевъ. Среди образованныхъ народовъ эта взаимная 
зависимость, выражающаяся въ торговыхъ оборотахъ, достигаегь 
весьма высокой степени развит1я. Ч'Ьнъ жмв^е обороты» гЬиъ гЬсн^ 
взаимная связь и гЬмъ выше общее развит1е, какъ матер1альное, 
такъ и духовное. Конечно, государство не можетъ ставить себя въ 
зависимость оп» другихъ относительно предиетовъ необходимыхъ для 
его зашиты, наприм^ръ пороха или оруж1я. Но стараться дорого 
производить у себя то, что можно купить дешево у другихъ, служить 
признакомъ весьма недальновидной политики. 

Въ этомъ взаимномъ обм'Ьн'Ь существенную роль играютъ не одни 
произведен1я природы, но еще бол'Ье произведен1я челов1^ка. Природа 
страны даетъ только матер1алъ для д'Ьятельности; подьзоваше этнкъ 
ыатер!аломъ всец'Ьло эависитъ отъ человека. Сообразуясь съ услови- 
НИ) среди которыхъ онъ живетъ, онъ обращаетъ ихъ на удовлетво» 
рсн!» своихъ потребностей. Онъ покорястъ природу своимъ ц'Ьдямъ и 
воздвигаетъ надъ нею свой собственный М1ръ, въ которомъ онъ является 
опред'кляющимъ началомъ. Поэтому, въ устройстве общественнаго быта 
гораздо важнейшую роль, нежели природа, играютъ свойства живу- 
щихъ въ ней людей. 

ГЛАВА П. 

Наро донаселен1е . 

Народонаселешемъ называется народъ, заселяющЕй страну. 
Мы вид'Ьли *), что слово народъ принимается въ двоякомъ смысле 
|рридическомъ и этнографическомъ. Въ первомъ отношенш оно^опять 



*) Часть 1, стр. 4. 



шгЬетъ двоякое- эвачеше: хакъ едквое, о 
обраэуепПхксударство; какъ собран1е лш 
куоность гражданъ. Иы ешгклк также ' 
не совпадаеть съ этнограф ическнкъ: госу 
рваныхъ народностей, и одна и таже ш 
составь рваныхъ госудврствъ, Т'Ькъ не ^ 
ческокъ смысле, какъ собран 1е лицъ, СВ1 
дешекъ в общею духовною жизнью, являс 
фахторовъ, какъ обществевнаго, такъ и 
щество ■ свойства этого фактора, въсвя 
стрепствомъ земли, подлежать ад^ь нал 

Относительно народонаселения, суще 
1) его количество; 2} его качество. 

Количество народонаселения составляс 
ственыоВ силы: оно даетъ и денежиыя ^ 
Правило далеко не безусловное. Колнче 
честБоаъ. Истор1я представляетъ не оди 
дарствъ, которыя разбивались о сопроп 
указать на борьбу Грековъ съ П1.-рсаин, 
Шве&цврцевъ съ Австр1ей и Бургунд1ей. 
всеюрно- историческую роль играли колыс 
Рннляве. Подобный яв.1ен1я представляют 
рода— Венец'ш, Флоренц!я. Сл-Ьдуеть одна 
исторнчссюл услов1Я благоар1ятствовалн I 
судврствъ. И классическая древность и 
зпохи преобладвн!я дробныхъ обществен 
менвыхъ, вторые городовыгь и феодоль 
столкновеше съ гронадкыки снланв Перс 
стояли на одинаковой съ шми степени [ 
ввутренняго, олемеинаго единства, ни въ I 
гш, которыми отличались первые. Рвн 
воевали 1гЬ.1ый М1ръ; но они дйлали у. 
расширяя свои вред-Ьлы и пр10бщал к 
Новое время, напротивъ, благопр1ятст 
государствъ. Уравнивая ус10в!я ж язи и 
вароды совонупному процессу развит1Я| 
шену количеству иадъ иеньшкхъ. При 
тоть, кто въ еостаяшн выставить больш 
шнии денежиынк средствами. Сакыя ус 

*) Там а«, пр. 81. 
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доставляя всевозможныя удобства поб'Ьдителю, какъ будто д'Ьдаюгь 
народъ мен'Ъе способнымъ сопротивляться внешней сшгЬ. Это ясво 
выразилось въ Надолеоновскихъ войнахъ. ВеличайШ1& полководецъ 
иоваго времени встр1»тилъ упорное сопротнвлеше только въ Йена- 
и1н и въ Росс1и> который безсиорао стояли ниже другихъ по обра- 
зован1ю. Съ .гЬхъ поръ услов1я, благопр1ятствующ1я д'Ьйстшю кассъ» 
еще увеличились. Въ настоящее время, весь расчетъ войны состоитъ 
въ томъ, чтобы въ возможно коротшй срокъ бросить на сосЬда наи- 
большее количество войска. Немудрено, что въ видахъ защиты иелюя 
государства стремятся соединиться въ бол^е крупный единицы. Пер- 
венствующую историческую роль пграютъ нын'Ь бодьш1Я государства. 
Но если количество народонаселения составдяетъ главную основу 
государственной силы, то оно далеко не такъ выгодно диствуетъ на 
внутреннее благоустройство. Ч-Ьмъ больше народонаселеи1е, ч^мъ шире 
пространство, имъ з;1нимасмое, гЬмъ разнообразнее услов1Я, въ кото- 
рый оно поставлено и гЬмъ трудн'Ье связать его воедино. ДревнЫ го- 
сударства, въ которыхъ политическ1й союаъ не отд'клялся еще отъ 
граисданскаго, и который поэтому представляли организашю, обнимаю* 
щую всЬ стороны жизни, могли устроиться только въ иалыхъ раам^- 
рахъ, при впутрснно сплоченномъ иаселсн1и. Для самобытнаго поди- 
тическаго существовашя требовалось только, чтобы народъ им^ть до- 
статочно собственныхъ средствъ пропитаи1я и не нуждался въ чужой по- 
мощи. Преобладающая форма дрсвнихъ республикъ, непосредственная 
демократ1Я, немыслима даже иначе, какъ при весьма небодьшомъ ко- 
личсств*!} гражданъ, которые всЬ могли собраться на площадь. Кром^ 
собственно гражданъ, населеше состояло изъ метойковъ и рабовъ; 
но именно умножеше этнхъ стороннихъ элементовъ грозило опасностью 
внутреннему строю. Оно повело къ паден1ю древвихъ республикъ. 
. Въ новыхъ государствахъ, большое народонаселенхе не представ- 
лястъ т±^ъ невыгодъ, какъ въ древности. Зд'Ьсь не требуется полное 
оби1си1е нравовъ и жизни. Участие въ политическихъ правахъ не вде- 
четъ за собою непосредственнаго участхя каждаго гражданина въ за- ^| 

р конодательномъ собраши.^Съ^ртд'Ьлен1емъ гражданской области отъ1 у^Г^^^ 
политической, частная жизнь предоставляется свободе а въ государ* ^^'^ 
с твснном ъ устройств'^ уста110вляется.начало_ представительства. При 
этихъ двухъ услов1Яхъ возможно соедииен1е въ бодьшихъ государствахъ \ 
е динства ^ ^ вободц. Однако и зд'Ьсь количество народонаселешя 
представяястъ препятств1с внутреннему единству. Труднее устроить 
государство со ста миллюнани жителей, нежели съ тридхщтью. Пер- 
вое, им'Ья мен'Ье внутренней связи, требуетъ бод^е сосредоточенной 
влисти. 
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Важно н 0Т110ШС1пс ииродонпсслсп!!! нъ шиимасиому иш* простран- 
ству. Ч'Ьиъ гЬси'Ьс 11ародо11асслс1ПС, гЬмъ, раауи-Ьется, жиИк} шшим- 
иыя сношснш, гЬмъ кр1}11чо впутрошшл сйпль алемс^итооъ, а вогЬастын 
Т01Ч) гЬмъ оышо разо||т!о. РЬдкос 11асслс111е 11еи4(И}Ж11о стоить на инакоА 
ступени. Обладая меньшею внутреннею сш1зью, оно мен1)е способно ш* 
совокупному Д'Ьйств1ю, а потому трсбушгьбол'Ьо сосредоточенной власти. 
Это отиошен1с им1зстъ существенную важность не только иъ вон^ю- 
сахъ политнчсскнхъ, но и въ адмнннстратниныхъ, нанрим'Ьр'ц въ но- 
литн1гЬ псреселеп1А. Когда, нинримФр!*, при Г|)Оиадпихъпрост|)анствах'1< 
и р^Ьдкомъ населен1и России, считиюгь нужнымъ всякими искусствен- 
иыии 1гЬрам11 большую или меньшую его часть выселить въ Си- 
бирь! "г^ вто значить обрекать Росс1Ю ни застой, 

11ов'11ЙН|1л изоб|)1)тен1л уменьшают!* однако зто ;1ло, }Кол'1ин1ЫЛ до* 
роги и толографъ, если но уничтожиють, то виичителыю сокраищюп» 
разстояЫя; отда.1е]Н1ые крал стиноплтсл дру1*ь дру17 близкими. Чере;п. 
;»то въ оби^тв1{ устанонляетсл та жинал внутренпля сияаь, которая 
бе31. того невозмоисна, и съ гЬмъ вм'ЬсгЬ водворлютсл услоо1Л высшаго 
развитш. Но и при итихъ услов1лхъ, р'кдкое населсчие остается су- 
щественнымъ ирепнтсти1емъ усп1)хамъ общественной жизни. Жел'Ьз* 
ыыя дороги не могутъ проникать всюду; он'Ь составллютъ только глав- 
ныл артср1И| связывающ1л страну; м'Ьст]1ал же жизнь косп'Ьетъ въ 
псрвобытныхъ 0Т110Н1ен1лхъ, уничтожающихъ всякую возможность Жи- 
ваго общеп1Я) а съ тЬмъ вм1}сгЬ и постолнной связи людей. 1)то мм 
и видигь у себя. 

Оъ другой стороны, гЬсное народонаселение им-кетъ свои' весьма 
крушшя невыгоды. Средства пропитания, которыл доставл11етъ страна, 
могутъ быть недостаточны, и тогда образуется пролстар1атъ, со всЬми 
сопровождающими его бидствЕями. Въ такнхъ случаяхъ едипствениымъ 
исходомъ остается персселеп1е. Къ атому и ирпСгЬгло англ!йское пра- 
вительство относительно Ирлш1Д1и посл'Ь голода 1847 года. 

Существенная задача состоитъ въ томъ, чтобы средства пропита- 
и1я возрастали но только соразм1;рно съ количествомъ народопаселе- 
нЫ» но еще въ высшей степени, ибо только при этомъ возможно дви- 
жете впередъ. Пока иародонаселен1е р11дко и необработанныхъ про* 
странствъ много» эта соразмерность установллется легко. Вновь при- 
бывающ1я руки обращаются на обработку непочатыхъ земель; новый 
силы природы, покоренный чедов1}КОмъ, удовлетворлютъ возрастаю- 
щнмъ потробностямъ. Но когда всЪ земли уже заняты, вопрось ста- 
вится иначе. Тогда недостатокъ д1)вствеиныхъ силъ природы прихо- 
дится аом'Ьнять капитоломъ. Преуса'Ьян1е общества возможно лишь 
тогдй! когда ростъ капитала превышаетъ ростъ народонаселения. 
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ООъ птомъ мм будомъ говорить 11одроб1гЬе при раасмотр1т1И аакопргь 
и услопШ ;)К011омичсс1сиго бытп. 

По пслкоиъ случп'к, сутсствсипыиъ ({юкторомъ яяляотсл тутъ дви* 
зкппо 1тродо11псоло|Г1Я. Оно можсгь уооличпйотьсл <гь большею или 
мопыиою скоростью, или остапаться на одпомъ уровяФ, или даже 
уменьшаться. Это зависигь огь отношенЕЯ рожден! А къ смертиоспг. 
Пабытокъ рожде1пй состапллсп> нормальноо правило» но оно видояа* 
м111шетсл многими услоп1лмп. 

Количество смертей можетъ иавис1)ть отъ чисто вп11шнихъ обстоя- 
тол1.ста1», отъ ноАиъ, голода, эпидом1и и т. п. Въ обикновснноиъ по* 
ряЛ1г1; оно 011 род-Ъл летел главнымъ обраяомъ санитарными услов1Ями, 
1П| которыхъ живоп> иародо|1оселс1пс, и вытскающимъ ивъ атихъ уело* 
1мГ1 грсдиим1| продолжо111емъ жиапи. Оъ отомъ отпошонЫ усп'Ьхя 
пауки достигАЮГь в<«сьма круннмхъ ррпультатовь. Отатиотяка дома* 
лыпасш! аначителыюе умепыиеп{е смертности и увеличсше средней 
жи:1пи В1. страпах1>, гд1) вводятся сапитарныя м'Ьры, укааанныя 
иоп'ЬПиюю техникой. Ч'кмъ скученн'Ьс населен1е, гЬмъ эти вгЬры не* 
обходим-Ье; но вводсн1с их1» аависнтъ отъ сродствъ. Ч'Ьиъ богаче 
местность, гЬмъ бол-Ье она въ состолнн! установить у себя нужные 
угл(1п1л. 

Иначе л'ЬПстиует'ь обрллоилнпый быть на увелячеи1е рожден1й. 
Ь]стествепноо стрсмлси1е родителей состонтъ въ тоиъ, чтобы д'Ьти оста- 
иплись, по крайней м1;р'Ь« на одном ь С1» ними общсственномъ уровн'Ь, а 
:)то въ апичительной степени аависнтъ отъ матер1алы1ыхъ услов1Й 
жиапи. Въ каждой обн1ественпой срсд1) слагаются ня^Ьсхиия при* 
вычки, котормя требу ютъ матер1альныхъ средствъ. Но только всл*Ьд- 
('Тв1о родительской любви, по и въ силу присущаго челов11ку стрем- 
лоп1л К1< совсри1епствован1ю, каждое покол'1ипе жслаетъ поставить сл1»- 
дующес на гшмъ въ лучш1я услов1л, нежели гЬ, въ которыхъ оно само 
ил холилось въ начал11 своего поприща. И «гЬмъ вышо нравственный 
уровень покол'Ьн1Л« гкмъ бол1}с родители чувствуютъ свои обязатюстк 
относительно проиаводимыхъ на св'Ьтъ д'Ьтсй. Между гЬмъ, возмомс* 
ность поставить д'Ьтей въ так1Л жо или лучш1я услов1я жизаи, въ ка* 
кпхъ находятся родители, главнымъ образомъ зависигь отъ многочи- 
елейности семьи. Им'Ьп1с дробится между насл11дниками, и каждому 
достается только соразм1)риая часть. Отсюда въ обрааованныхъ клае» 
сахъ стрсмлен1е ограничить раамножен1е ссмействъ. Оно проявляется 
именно танъ, гд11 для поддержан1Я семьи требуется инв^г.тнмй доста* 
токъ. Напротивъ, гЬ классы, которые свопмъ лропитаи1еиъ обязаны 
рлбогЬ своихъ рукъ, не нжЪкутъ этихъ побужденШ. Каждый появляю* 
нийся на св11тъ ребенокъ обрекается на физическую работу, сл^дова* 
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тельно ставится въ этомъ отиошенЕя въ одинпкос положен1е съ ро- 
дителями. Е!динствсн11ое побужден!!* къ ограиичс1|1ю семьи состоитъ 
въ трудности се содержать при недостаточныхъ срсдствахъ. Но у лю* 
дей, ничего не им-Ьющихъ, кронф своихъ рукъ, р1>дко развивается 
забота о будущемъ. Отсюда вообще замечаемое лвлеи1С, что пролета* 
рвать умножается бысптЬе, нежели образопанпыс классы Предусмотри- 
тельность и забота о д:Ьтяхъ развиваются съ умножсн1емъ достатка. 
Можно сказать поэтому, что ограниченвс числа рождсиШ служить 
лризнакомъ увелнчивающагося благосостоян1л парода* 

Разительный прим'Ьръ пъ этомъ отиошсши представляет!» Фраишя, 
гдгЬ иародонаселеп1е за посл1}дн1е годы остается на одной точк'Ь и 
скоргЬе даже склонно къ умсньп1еп1ю, что безспорно им1}стъ и свою обо- 
ротную сторону. Французы съ значительнымъ опасен1емъ глядлтъ на 
будущее. Они видлтъ, что по прошестя1и иэв^стнаго числа л'Ьтъ нхъ 
сосЬди и соперники въ м!ровой борьб!; возьмутъ надъ ними верхъ 
чисдепнымъ превосходствомъ. Такъ какъ государствеппая сила в'ь зна- 
чительной степени завнсить отъ количества народонаселеиш, то рость 
ого, безъ сомн'Ь|11Я, ставить государство въ выгодное 110ложси1е. По 
если высшая задача государства состоитъ не въ умножсп1и его силъ, 
а прежде всего въ установлси1И внутреннлго благоустройства, то въ 
этомъ отношенж уменьшаюнийсл прирость народонасслеи1я скор^ 
служить услов1емъ матср1альиаго довольства. Мы вид1}ли, что рпзви- 
Т1е матер1алы1аго благосостолн1Я завнсить отъ того, что капиталъ 
ростеть быстр1)е народонаселен1Я. При быстромъ упеличсп1И капитала, 
задержка въ ростЬ насолен1Я д1;ластъ это от110шеп1е еще болФе вы- 
годнымъ. Поэтому нельзя въ псЛ внд1}ть признаю* общестпа остапо- 
вившагося 11Ъ своемъ раппит1П. Ксли задоржь'а происходить от1> уве- 
личивающейся предусмотрительности, то она скор1}о служит!* пр>г.И1а* 
комъ преобладаш'я духовныхъ потребностей надъ бсаграпичнымъ стрем* 
детемъ къ физическому раэмиожен1Ю, 1Х>сподствующимъ въ живот- 
номъ !1арств'1}. Производя на св1}тъ д'Ьтсй» челов'Ьш» должен!* знать, 
что 01гь берсть на себя отв'Ьтствспность за ихъ благосостолн1с и не 
въ прав1! пускать ихъ по М1ру !ю произвол'ь судьбы.* 

Во всякомъ случа!}, относительно этого важнаго фактора общс- 
ствешшго развит1я государство совершсшю бсзсилыю. ВсЬ государ- 
ственныя м1!ры, который когда-либо принимались или могуть прини- 
маться на этотъ счстъ, не достигають ц'Ьли; все туть завнсить отъ 
нравовъ. И «гЬмъ бод'Ье государство берсть на себя попсчен1е о бла- 
ГОС0СТ0Я1ПИ вс1зхъ и каждаго, ч'Ьмъ бод'Ье оно снимаеть отв'Ьтствен- 
кость С1> сеиействъ, тЬмъ бод'Ье оно потворствуеть бозпечпости и 
гЬиъ меи1|е оно исполиястъ свою задачу. Соц{алистичсское государ- 
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! ство, которое въ воображспш его поклоиниковъ является раепред^ 

|1 литолсиъ всгЬхъ аемпыхъ благъ, должно последовательно принять на 

! себя рсгулирова111е движе1ия народоиаселснЕЯ. Но туть можстъобна- 

\ ружиться только полная его несостоятельность. Снят{б сь чедов^а 

отп-Ьтствениости аа его потомство можеть породить лишь полную 

^ раапулдппность фняическихъ страстей. Не государство съ его юриди* 

I ческой органиаахисйу а единственно общество еъ его нравственными 

I ; тре6ова111Ями способно оказать туп> какое-нибудь вл1ян1е. 

\\г^ Но еще бол'Ье важнымъ фактороиъ общественной жизни, нежели 

' ^ количество народонаселен1Я, является его качество. Оно определяется 

г \ двумя главными началами: 1) ^тптдгрлфипгптми свойствами народа; 

1 : 2) стспопью его ра:шит!я. Нъ последнему мы верненся, когда будемъ 

гоиорить объ нсторичсскомъ развит!и вообще; здесь остановимся на 

лсрвомъ. 

Иародъ 1) принадлсжить къ известной расе; 2) входить въ со- 
ставъ изпестпиго племени или самъ составляетъ отдельное племя; 
3) обрпзусгь единичную духоиную личность. 

Чслоп'Ьчсск1й рол1. ра.1делястся на расы, или породы, отличный 
другъ отъ друга по фна10Логичсскому сложсн1ю и по способностямъ. 
Паука не выработала еще точной, всЬми прпананной классификаши 
птнхъ груип1|. Главный изъ нихъ, отличающЁяся одна отъ другой рез- 
кими чертами, суть: I) наиказская, или б'клая; 2) монгольская» или 
ж'олтпл; 3) африканская, пли черная; \) американская, или красная. 
Остольныя прсдставллютъ смешеп1л или переходы. 

Весьма сущсствсннымъ, не только въ теоретическомъ отношеиаи, 
но и для государстпеннаго быта, продстав.1яеТся вопросъ объ общемъ 
Г лроисхоисдсчпи вс1;хъ зтихъ расъ. Иаъ единства происхождеи1Я выте* 
( кастъ еднпстпо челоп'кческаго естества, а вследств!о того одинакость 
I -чоло1гЬческпго достоинства и человечоскихъ правъ. Дрсви1е не при* 
Чзиаоплп зтого сд1П1Стиа. Аристотель, который въ этомъ случае можеть 
считаться предстивителсмъ ооаар'Ьп1й античнаго И1ра| рааделялъ чело* 
йечсск!л породы на выснпя и низппя. Высшими признавались Греки, 
обладающие рааумомъ; къ ниашимъ относились варвары, имеющ|е 
только пассивныл свойства, а потому обреченные на повииовен1е. От- 
сюда законность рабства. По уже Киники, а еще более Стоики, воэ« 
вышаясь къ общимъ началамъ, развили понят1Я о единстве челове- 
ческой природы и о вытекающихъ отсюда человеческихъ правагь; 
эти П0НЛТ1Л перешли къ римскимъ юристамъ. Христ1анство утвердило 
это воз:|рен1е на релипозной основе. Уже Квреи признавали един- 
ство происхожден!я человеческаго рода отъ общаго праотца; но они 
рааделлли народы на избранныхъ и отверженныхъ Богомъ: ато было 
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д'Ьлсн}е богословское, полпгапшсе глубокое рпзличю между людьми. 
Хриспанство отвергло всЬ эти грани и прилипло веЬхъ людей брать- 
ями. Это былъ громадный шагъ на пути чолов'Ьчоскаго раавит!»; во 
имя этого начала можно было ратовать противъ всякаго норабои1ен1я 
че.10в^ка чслов11ку. 

Однако этимъ пс устранился вопрос!» о единств'Ь лроисхожден1я 
челов1»че<!каго рода. Иаъ области рслиНоаиой 01гь былъ леренесенъ 
на научную почву. Въ ОЬверной Лмери1сЬ аащитники рабства Негровъ 
старались доказать, что челов^чсск1Я породи не могли произойти отъ 
одного корня, что необходимо предположить розные акты творен1я 
или ра8лич1е м^тваго происхождсшя. По ихъ мн^н1Ю, только этимъ 
можно объяснить коренное различ]е способностей, а сл'Ьдовательно и 
достоинства у разиыхъ породъ. Въ силу такого воззр^нЫ, Негры, I 
какъ существа низшаго разряда, обречены были на С1ужен1е б1^ыиъ. \ 

Однако и наука, съ своей стороны, приводить весьма существен- 
яыя доказательства въ пользу единства происхождения челов^ческаго 
рода. Въ фнэ1ологическомъ отногаеши главный доводъ состоитъ въ 
возможности см^шешя породъ. Животныя разиыхъ видовъ весьма ргЬдко 
смешиваются между собою, и эти смешен1Я большею частью оказы- 
ваются безплодными. Напротивъ, животныя одного вида размножаются 
безпрепятствевно^ п это именно им1;етъ м'Ьсто относительно челев^ка 
Оь точки зр^нЫ дарвинизма, который самые виды разсматриваетъ 
какъ в^тви, разшедш1яся изъ одного корня, это доказательство им-Ьетъ 
сугубую силу. Однако оно не можетъ считаться вполне уб'Ьд1Ггель- 
нымъ. Опытная наука вм^етъ слишкомъ мало датшхъ для око'нчп- 
тельнаго ргЬшешя этого вопроса; она принуждена довольствоваться 
болЬе или мев^е вероятными гипотезами. Гораздо важнее доказатель- 
ство, почерпнутое изъ ризсмотрешя духовнаго естества человека. 
Высш1Я области челов^ческаго духа, релипя, наука, искусство, госу- 
дарство, существуютъ у всЬхъ расъ. Этимъ полагается грубочаАшая 
пропасть между животнымъ царствомъ и челов^конъ; между ними лс- 
житъ все неизмеримое разстояше между природой и духомъ. Этимъ 
полагается и единство человеческаго естества. Оно нагляднымъ обрл-^ 
зоиъ выражается въ томъ, что всЬ люди способны понимать другъ 
друга. Каждый народъ говорить на своемъ языке, но этоть языкъ 
можетъ быть усвоенъ другими и сделаться оруд1емъ общен1Я. Наука 
никогда, можетъ быть, не въ состоянш будетъ утвердить на совер- 
шенно достовервыхъ фактическихъ данныгь фиа1олоп1ческую связь 
людей; но она даетъ этому началу самое убедительное подкрепление 
въ единстве духовнаго* естества, изъ котораго вытекаетъ признан1е 
за всеми людьми человеческаго достоинства, а потому и человече- 
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скихъ и(тоъ. Ксли чоло1гЬкъ ис бол')ш кокъ животиос, то 1гЬтъ шг 
мал'11ПшеА причины, почему бы съ иммъ но поаоолспо было поступать 
кашэ съ оьючиымъ скотогь. Огь ;)Того ограмсдастъ его только вые- 
пши духооиш! его природа, состполлюпиш источиикъ ослкаго арава. 
Мы ондимъ зд'Ьсь практичссиос зпачсп1с метпфизичсскихъ вачаяъдля 
челоп'ЬчсскоА жпапн. Кслп п'кп» метафизики, если обиип суишостя 
ничто ипос какъ собиратсльпыл имена или совокуплсиЫ признакогь» 
не им'Ьющш никакого объектпвнаго значеи1я, то н'Ьгь н общей ду^ 
хооной суииюсти, и'Ьтъ и чслосгЬческаго естества, сл1здоватсльпо н%г& 
и челов'Ьчсскаго достоинства и челов^ческигь правь. Все это при- 
свониастся челов'Ьку единственно потому, что онъ существо кетафв* 
зпческос. Такнмъ овъ является въ нсторш, и такимъ онъ прванается 
во вс^хъ законодатсльствагь М1ра. Опытная наука кожетъ только 
удостоверить этотъ фактъ; объяснеи1е его лежитъ вв^Ь ея сферы. 
Не всЬ однако чсловеческ1Я породы обладають одвнаквнн сло- 
ями. На основан1и имеющихся у васъ данныхъ» мы не можекъ 
аже утверждать, что всЬ способны къ высшему раявипю, в еще ме* 
и-Ье, что всЬ могутъ подняться на одинъ уровень. Америкавекая по- 
рода въ общей нассЬ не показала даже какой-либо воспр1вмчивоств 
1гь просвещен1Ю. Она исчсзаетъ передъ Европейцами, но не поддается 
ихъ вл1я1ию. Конечно, это можно приписать, съ одной стороны, нсклж>- 
чптсльности англо-саксонскаго племени, съ другой стороны тойупо|>- 
ноП независимости духа, которою отличаются америкаясюо тузенщг. 
При шюй цпвилизаши, ближе подходящей къ ихъ уровню^ овн хоглв 
бы выказать дремлющ1я въ нихъ силы. Господство Ацтековъ въ древ- 
ней Мексик'Ь показало, что американская раса не лишена споообвост 
къ высшему государственному развитш. Какъ бы то ни было* въ Со* 
сдиненныхъ Штатахъ туземныя племена не поднялись выше состоян1Я 
дикарей. Чуждаясь Европсйцевъ, они живутъ особнякомъ, только вн^ш* . 
пиыъ образомъ подчиняясь иностранному правительству. А такъ какъ 
6'Ьлал раса расширяется все бол^ и бол^е, то туземхцл передъ вео 
постепенно исчезаютъ. 

Точно такясе в африканское племя до сихъ поръ ве показало спо- 
собности къ высшему развит1Ю. Среди Негровъ ве встрЬчается даже 
такал цивилизахця, какая в'Ькогда господствовала у Ацтековъ. Негрн* 
ТЯНСК1Я государства, вознвкш1Я въ Африке, представдяютъ только 
самый необузданный теократичесюй деспотизмъ. Даже подчинившись 
европейскому вл1ян1Ю, они ве въ свлахъ установить у себя проч* 
ный граждансшй порядокъ. Т± государства, которыя основаны Н»^ 
рами, освободившимися отъ европейскаго ига, ве даютъ высокаго 
П0ВЯТ1Я о ихъ способвостяхъ. Но африканская порода обдадаегь 

а 
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значительною податливостью, а потому она легче всякой другой 
ставится въ служебное положев1е. Отсюда общее явлсн1е порабо* 
щешя Негровгь. Въ этот» вопросе сталкиваются начала челов^че- п 
скаго достоинства съ различною способностью плеиенъ. Въ пастоя-/ 
щее время первое получило р-Ьшительный перев-Ьсъ. Подъ вл1ли1емъ 
высшихъ нравствешшхъ требован1й, который признаются всЬми обра- 
аованными народами, невольничество в :юду отменяется. Этосоставля* 
етъ лучш1й плодъ европейской цивилиааши, д'Ьлающ1й величайшую 
честь совремснвымъ народаиъ. Но вопросъ объ отношснш расъ зтимъ 
НС ргЬшаетсяу а яапротивъ, воаникаетъ съ новою силой. Должны ли 
освобожденные Негры быть уравнены въ правахъ съ остальиымъ на- 
се1ев1емъ или н^тъ? Въ первомъ случа'Ь оказывается значительная 
часть населешя, стоящая далеко ниже остальныть, пи'Ьюшая свой 
особый характеръ и можетъ-быть даже вовсе не способная къ такой 
политической д-Ьятельностн» какая требуется въ обрааовапиыхъ стра- 
«ахъ. Это не можетъ не отразиться на учрежден1яхъ и на всей по- 
литической жизни. Во второмъ случа'Ь нарушается коренное начало 
демократ1и, основатюй на равенстве всФхъ гражданъ. Освобож- 
денное васелен1е, лишенное той гарантш, которую даетъ поли- 
тическое право, фактически отдается въ руки владычествующей рас1}, 
которая, при неодолииомъ бытовомъ отчуждснш породъ, можетъ вся- 
чески злоупотреблять своимъ превосходствомъ. Какъ изв1;стно, въ 
Северной Америк1;, посл^ междоусобной войны, победители р-Ьшили 
вопросъ въ первомъ смысле; но это им-кло самый печальный постЬд- 
СТВ1Я для побежденныхъ. На первыхъ порахъ, освобожденные Иегры^ 
составляя большинство, захватили въ свои руки все внутреннее управ- 
леше въ южныхъ штатахъ и стали тамъ хозяйничать самымъ не- 
вгЬроятиымъ образомъ, пока наконецъ, белые, сплотившись, снова 
оолучиля верхъ. Но господство высшей расы, при равенстве правъ, 
ложетъ держаться только организованною системой подлоговъ и при- 
тЬснешй, иавращающихъ весь общественный быть. Правильный по- 
'литичесюй порядокъ тутъ невозможенъ. . 

Гораздо выше лредыдушихъ породъ стоить монгольская раса. Она||[ 
создала государства, достигш1я высокой степени силы, образован1я > 
я прочности. Нетъ госуд21рства въ М1ре, которое бы долголет1емъ 
могло сравняться съ Китаемъ. Темъ не менее, монгольская раса, въ1 
течешя тысячелетняго своего суидествован1Я, не обнаруживала способ* / 
вости подняться выше известнаго уровня. Основанный ею государства! 
асе восятъ теократичесюй характеръ. Свобода человеческаго духа Л 
«оставляющая главную пружину развит1я, имъ неизвестна. Вследств1е I 
-9Т0Г0, монгольская раса въ течсн1и многихъ вековъ оставалась неподвяж- / 
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ъ атомъ отношен! п, совремеши я йсторш предстаияетъ 
львое исключеше. ЯоовЕя п посл'Ьдше годы яаил рааш- 
ръаз^атскойтеокралн.котораявъиенвого д1ть усвовда 
ля П0НЯТ1Я, нравы, учрсжден1я, я при атонъ не только 
ослабла, а, напротнвъ, достигла такой степени силы, что 
страна иоглп въ короткое время одолеть гронаднуо. 
'Л КитаЛскл-ю ИнперЕю. Это одно нэъ самыхъ поучи- 
в!А всеН1рцой нстор!|1, за которынъ нельзя не сл^днть 
>1нъ любопытствомъ. Народы Аз!и, косн4вш1е въ шого- 
ггЁ, чуждые христ1анству, какъ бы пробуждаются ш 
I прпзываютсл къ самостонтельноку участио въ судьбахъ 

бы нн Сила будущность хонгольскигь оленевъ, высшая 
пъ раса, безснорно, кавказская. Она стоптъ во глва^ 
гЬческвго рода. Она, ножно сказать, покорв.та сеИ 

знаки нссокн-Ьниаго превосходства надъ оста.ть8ыхн. 
] раса, въ свою очередь, разд-Ьляетсл на кЬжодшо 
«неПствъ, ик'Ьюшихъ разлнчиыя способности, а потону я 
ьбу. 
гво пронсхожде111я человЪческихъ расъ состаадяегь во- 

спорный, то для бол^ тЬсныгъ груштъ существуеть 
ь, указываюпий на общность пронсхожден1Я. Этогь пря- 
11СТВФ языка. Оно ножстъ быть бол^ или нен^егЬсна 
нпогихъ отиошен1нхъ языки ногут-ь ин^ть обпЦе корки 
)ты стросшл, указывающш на обипВ исто1никV Ятн 
1ени сродства обкаруживаютъ и бол^ кли иекЬе гЬсное 
[пхихь на нихъ пленснъ. Всл1и1ств!е этого, саиос слово 
етсл въ батЬе илн иеп'Ье обшириоиъ звачеши. Такъ 
ворятъ о пленеки ар1йскохъ, составляющеп отрасль 
ш, о пленснн сдавянсконъ, принодлежащснь къ груштЪ 
|довъ, наконсш- о плененн вслнкорусскоиъ, првнадле- 
[авянской сень-Ь. Могутъ быть и пленена сифшанныя, 
я па одконъ наы1гЬ. Такъ великорусское а.теня воспрв- 
Ш0Г1С эленсвты фииск)е и татарск1е. Подчиненныя оле- 
вющ)я духовною саиобытностью, входить въ составь 
го народа, воспрннниаютъ его языкъ, понятая и правы, 
) сливаются съ нинъ совершенно. Въ всторнческокъ 
щой жизни едняство цроисхажден1я состовляетъ перао- 
ову, на которой строится высш1й духовный шръ, пред- 
четан1е раанообрааныхъ зленентрвъ. Можно даже сш- 
> чище плеия, гЬиъ бол^ аъ иенъ преобладаюгь одно- 
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сторояшя начала, свойственныя фиэюлогяческой его природе; С1гЬшен1е, 
напротивъ, способствуетъ разнообразному развнтио жизни. Новые 
европейсше народы ин-Ьють по преииушеству смешанный характеръ. 
Иэъ плехевъ, на который д1)лится кавказская раса, выдающееся 
положен1е занвнаютъ Сеннты и Ар1йцы. Изъ семитической семьи вышли 
важн12ЙШ1я релипи человгЬчсскаго рода: еврейство, хриспанство, 
нсламъ. Настроение Семитовъ по преимуществу релипозное; основан- 
ныя ими государства носятъ теократическ1й характеръ. Поэтому и 
духъ семитическихъ народовъ отличается крепостью и неподвиж- 
ностью. Самый разительный примерь такого постоянства въ сохраве* 
ши своигь духовныхъ особенностей, прим'Ьргь, им'Ьющ1й практическое 
8начев1е и для государственной жизни, представляютъ Евреи. Раз- 
сЬявные среди другихъ народовъ, они неуклонно держатся свопхъ 
М%рован1Й, н это образуетъ между ними тесную связь, которая выд'Ь* 
ляетъ ихъ изъ остальнаго населен1я. Отсюда важный государственный 
вопросъ о включен1н Бвреевъ въ составъ политическаго организма. Въ 
гражданскихъ правахъ образованное государство, признающее свободу 
еов'Ьсти, не можетъ имъ отказать; иначе оно является пригЬснято- 
день. Но уравнеше въ полнтнческихъ правахъ ц'Ьлаго народоваселен1Я, 
вм^ющаго свои вгЬковыя особенности и свои стрсмлсшя, представ- 
ляется вопросомъ бол^ сложнымъ. РЬшеше его зависить, съ одной 
стороны, отъ количества подчиненнаго населен1я, а съ другой отъ 
большей или меньшей крепости владычестяующаго организма. 

Еще выше стоить семейство племенъ индосвропейскихъ, или ар1й- 
скихъ. Они составляютъ, можно сказать, в^нецъ челов1;ческаг'о рода. 
Къ нихъ принадлежать Индусы, Персы, Греки и Римляне, Кельты, 
Германцы и Славяне. Между ними высшее м'Ьсто занимаютъ племена 
европейсюя. Въ ихъ сред^ вращается вся новая истор1я челов'Ьчсства. 

Но, какъ было замечено, физ10логическая связь, изъ которой вы- 1 
текаетъ племенное единство, составляетъ только положенное природою { 
освовав^е) на которомъ воздвигается высшее духовное здате. Сознан1е » 
духовпаго единства дгЬлаетъ изъ племени народь. Поэтому, на исто^ 
рическомъ поприщ'Ь, въ области раавит1я духа, но племена, а народы | 
являются главными деятелями. Народъ образуетъ единичную духоа»^ 
ную дичаость, которая соаваетъ себя таковою и въ проявлен1и своихъ 
духоввнгь особенностей видитъ высшее свое назначение. 

Это С08нан1е коренится прежде всего въ единстве языка. Явыкъ 
есть первое, инстинктивное произведен1е народнаго духа. Овъ уста- 
яовляетъ живую, духовную связь между людьми. Они понимають другь 
друга; у нихъ есть обпий складъ ума, одинак1е оттенки понят1й| кото* 
рыб выражаются въ языкЬ я развиваются языкомъ. И тЬмъ ближе в 
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дороже человеку родная ргЬчь, тЬжь ближе ему и всЬ т%, которые го- 
ворить тою же ргЬчью. Отсюда важность вопроса о язьисЬ въ госу* 
дарственномъ управлсн1и« 

Съ едннствомъ языка связана общность литсрат)фы. Она црояаво^ 
дигь живой обм-Ьвъ мыслей, въ особенности между образованными 
классами, составляющими высшую связь разс^яннаго общества. Веди- 
К1я литературный произведешя, писанный на роднохъ язык^, суть 
сокровища, которыми гордится каждый иародъ и который, ножегь* 
быть, бол^ всего сод'ЬАствуютъ его объединен1Ю. Италхя представля- 
етъ въ этомъ отношен1и поучительный прим^ръ. Она искони распа- 
далась на отд-Ьльныя государства; но общность духовной жизни и въ 
особенности литературы поддерживали и укрепляли созваше варод- 
наго единства, которое наконецъ возд'Ьйствовало и на государствен- 
ный строй. Тоже самое мы видимъ и въ Герман1и. 

Общность литературы не порождаетъ однако единства в1|рован1й 
п взглядовъ. Въ этомъ отношен!н народность можетъ совм'Ьщать въ 
ссб*!} самыя противоположный направления. Такъ, Гермая1Я глубоко раз- 
дЬлепа въ релнгюзномъ отношешн: католическое васелевю преобла- 
дастъ на ЮгЬ, протестантское на С'Ьвер'Ь. И зти в%рован1Я для т^хъ 
н другихъ составляютъ предметъ глубокой привязанности; объ зтомъ 
свид'Ьтельствуетъ крепкая организащя католической парт!и въ Гер** 
ма111и. Т'Ьмъ не мс1гЬе, эта духовная рознь не м'Ьшаетъ имъ одина- 
ково чувствовать себя Н'кмцани и вид'Ьть въ себ'Ь члсковъ единаго 
народа. Въ виду этого сознан1я, на нашвхъ глазахъ былъ пересоздавъ 
ьссь государственный строй. Въ Росап, православные я раскольники 
въ рслипозной области разд-Ьлены глубокою пропастью, во* это не 
м-Ьшаетъ имъ одинаково сознавать себя Русскими. Столь-же мало 
>гЬшастъ этому и то различ1е взглядовъ и повяткй, которое силою 
' вещей установляется между образованными хшассами и массою народа* 
Образован1с развиваетъ въ челов1}К'Ь понятЫ совершенно недоступный 
массЬ. Поэтому люди, стояние на одинакомъ умственномъ уровн1ц 
хотя бы они принадлежали къ различнымъ пародаиъ, легче понима- 
юп, другъ друга и им1)ютъ бол'Ье общаго между собою, иежелв съ 
окружающею ихъ массою. Требовать, чтобы образовашше классы 
разд'кл^яли в'Ьрован1я я взгляды простонародья и даже учвднсь у 
посл^д1{яго, вначвтъ не понимать самой сущности обра80вая1я. Но 
вто умственное ра8общен1б не прспятствуетъ высшимъ в ввзшвмъ 
классамъ сливаться въ любви къ общему отечеству в видеть въ сеЛ 
члсновъ единой духовной семьи, им^ющнхъ свое м^то в свое вазва* 
чевае въ цгЬломъ. Годины народныхъ испытйн1й, каковъ былъ у васъ, 
наприм^ръ, 1812-й годъ, доказываютъ это наглядно. 
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Но взъ всЬхъ элснентовъ, сод'ЬВствующихъ обрааован1Ю народио-/ 
сти^ 11аиба1ьшее значеше и1г1Ьстъ обооюсть историчсскихъ судебъ.| 
Обпоя восло11ина111я, стренлев1Я и привязаниости, память о совершен* 
выхъ в^сгЬ подвигахъ в прожитыхъ 11спытан1яхъ гЬс1гЬе свяэываюгь 
людей, нежелв что-либо другое. Эта связь простирается даже на 
давво прошедш1я времена. Веллюя д'кла предковъ составляютъ гор- 
дость потомковъ, которые дорожать этимъ васлФд1емъ, какъ частью 
собствевнаго духовваго естества. Отсюда рождается и обнцй складъ 
чувствъ в П0НЯТ1Й, который отражается на всЬхъ классахъ общества. 
Даже чуждыя другъ другу пленена привязываются къ совокупному 
отечеству, за которое онв вн'ЬсгЬ бились, которо^су они вм'ЬсгЬ по- 
свящали свой трудъ. Разительный прим'Ьргь въ атомъ отиошеши пред* 
ставляеть Эльзасъ. Шмецкое племя, не бол^ какъ два съ половиною 
вгЬка присоединенное къ Франщи, разд^швъ судьбы поатЪдней^ до 
такой степени примкнуло къ своему новому отечеству, что только 
силою можно было его оторвать и заставить повиноваться одноплс- 
меввому праввтельству. Можно сказать, что если племя создается 
природою, то народность создается нсторхей. 

Отсюда гЬсная связь между народностью в государствонъ, кото- 
рое ва всторическомъ поприщ^ является главною д'Ьйствующею си- 
лой. Въ Общемъ Гоеударетвенномь Правл мы разсматривалн это отно- 
шен1е съ юридической стороны. Тамъ мы ставили вопросъ: им'Ьетъ ли 
\ каждый наррдъ. право образовать отд'Ьльное государтво? Ответь быль 
1^ отриц ательней* Но тамъ же мы заметили, что юридическою стороной 
*не исчерпываются политическ1я отношен1Я. Въ д'Ьйствитслыюсти на- 
I родность составляетъ основу "всякого прочнаго государственнаго быта. 
I Она даетъ ему ту духовную связь, на которой зиждется юридическая 
{ организащя. Поэтому, то только государство прочно, которое опи-| 
рается па известную народность. Если оно состоитъ изъ разиыхъ! 
народностей, то одна изъ нихъ должна быть преобладающею. Инача 
л» государстве Н'Ьтъ духовнаго единства, и всЬ части будутъ стрс/ 
1^ миться врозь. А внутренняя рознь, какъ мы вид'Ьли, им^}етъ огромнбе 
/вл1ян1е на государственное устройство и управлен!е. Въ силу вы*^ 
/ 1скаааннаго выше закона, ч1}мъ меньше внутренняя связь частей, гЬмъ I 
( сосредоточение^ должна быть власть. П.оэтому_разлв.чшлшродиосхсй | 
^ п государств!^ естественно ведетъ къ абсолютиз му* Какъ скоро водво- { 
ряется политическая свобода, такъ вм^сгЬ съ гЬмъ рождаются беа^ 
чвслеввыя столкяовев1Я, устранен1е которыхъ требуетъ постоянныхъ 
^^^^^^^]^^.ЛЛл1Р^' Государству, прв всякомъ потрясев1и, гро- 
автъ распадение. Поучительный примерь въ атомъ отиошен1в пред* 
ставляеть Австр1Я« Сккггавленвая взъ раалвчвыхъ народностей, она 
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была кр'Ьпка при господстве неограниченной иовархш, которая не 
только сдерживала противоборствующ1Я стреилешя, но и давала рг^ 
шительное преобладаше немецкому элементу. Всл^дствЕе атого, Австр1Я 
была главною опорой абсолютизма въ Западной Европ!^ Но когда 
естественный ходъ новой истории привелъ къ повсеместному водворен!» 
политической свободы въ западно-европейскихъ странахъ, Австр1йскук> 
монархию постигли внутреншя затруднен1Я, грозавния самому ея суще- 
ствован1Ю. Венгр1Я отторглась и только съ помощью чужестранной свды 
могла быть приведена къ повииовен1ю; и все-таки ей принуждены 
были дать полнейшую автономЁю. Друпя народности точно также 
стремятся къ самостоятельности. Только держа между ними постоян-* 
ное равнов'Ьс1е, д-кзая уступки однимъ, съ тЬмъ, чтобы подучить въ 
нихъ опору противъ другихъ, австр1йское правительство можетъ не- 
кусствениымъ образонъ поддерживать свое шаткое положеше. Но проч-| 
наго порядка так1я политичссшя услов1Я не об1вщаютъ. Что станется! 
съ Австрией, если возгорится европейская война, въ особенности если/ 
после объедш1СН1Я Итал1и и Гермаши поднимется вопросъ славянсшй/ 
это покажетъ будущее. Для безпристрастнаго наблюдателя дальнЫ^Г^ 
ше(Г'сущсствован1е АвстрШской Имперш при новыхъ усдов1ягь евро- |у^ 
пейской жизни представляется весьма сомнительныиъ. -— ^ 

При такомъ смешенш народностей, весьма важнымъ обстоятедьствомъ 
является количественное и качественное отношеше подчиненныхъ на- 
родностей къ господствующему племени. Мслк1Я племена, стоящЕя на 
низкой ступени раавит1я, какъ напримеръ тЬ, которым ааселяють 
громадный пространства Росс1и, не представляютъ такихъ препятствШ 
государственному объединен1ю, какъ народности раавитыя и носящ1я 
въ себ-Ь прсдапкя, каковы польская, чешская, венгерская. Наоборотъ» 
задача государства становится гЬмъ легче, ч^мъ более преобладаю- 
щая народность иместъ псревесъ надъ остальными, и количественно 
и качественно, чемъ богаче она матер1альиыми и духовными силами, 
ч'Ьмъ бол*Ье она обладаетъ способностью ассимилировать себе друпя 
или распространиться наихъ счетъ. Этими разнообразными жизнен- 
ными ОТН0Ш0Н1ЯИИ определяются и различным задачи политики. 

Но государство не только должно служить выра жеш'емъ известной С 



народности; оно призвано^се воспитать. ЬГсли въ образовавш народно- 
сти важнейшииъ^^факторомъ является встор1я, то въ этомъ отноше* 
Н1И значительнейшая роль прпнадлежитъ государству. Оно связы- 
ваетъ населяющ!я страну племена въ единое целое; оно ведегь вхъ 
на защиту отечества; оно создаетъ для нихъ совокупные интересы, 
изъ которыхъ рождаются обпия понятая и стремлен1я. Народностц 
прошедшая черезъ государственный строй, представляетъ совершевво 
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иную духовную личность, пежеян разсЬянныя пленена, жнвусшя саио- 
«тоятельною жизнью. Въ государствгЬ выражается народное единство, 
ао оно же всего бол^е сод-Ь&ствуетъ сознавЕЮ этого единства. Туть, 
какъ и везд:Ь, есть живое взаимнодМствЕе между государствсннымъ 
строемъ и общественными силами. 

Въ всторическомъ процессе, всдущенъ къ создан1Ю народпаго духа7 
слагается совокупность своВствъ, который составляютъ народный ха-^ 
ракте ръ. Въ обраэован1е его входятъ, какъ духовные, такъ и фтаю- 
логячссюе элементы. Духовная жизнь развивается на основан1и 
ственныхъ опред^1ен1й, который кладутъ на него свою неизгладимую 
печать. Поэтому» нередко черезъ всю нить истор1и тянутся одни и 
тЬже народный свойства, вытекаюпия въ значительной степени изъ 
племснныхъ особенностей. М'Ьняются воззр^нш, нравы, государствен- 
ное устройство, но основный черты вароднаго характера сохраняются 
постоянно. Замечательный примерь въ атомъ отношен1и представляютъ 
Французы, которые, не смотря на тысячел'Ьтиюю истор1Ю, на см^ше- | 
те пдемевъ, на глубочайШ1е перевороты и въ умствеиныхъ воззр1!- ^ 
мяхъ и въ обществснномъ быгЬ, доселе удержали тЪ черты харак- 
тера, ту подвижность, ту способность къ увлечсшямъ, тославолюбхо,»! 
который были подмечены еще Цезаремъ у ихъ предковъ, Галловъ. Но(| 
къ физ10логическимъ чертамъ историчесюй процессъ прибавляетъ 
лруг1я.Завоеван1еГаллш Римлянами изм1}нило самый языкъ покорсппаго 
народа и дало ему государственный наклонности и воззрЬн1я, совершен- 
но чуждыя кельтическому племени. Преимущественно практическ1я "1 
способности Англичанъ не только составляютъ прирожденное свой- \ 
ство англо-саксонскаго племени, но он'Ь развились подъ вл1ЯН1емъ ихъ ; 
обособленнагоу приморскаго положен1я и общественнаго склада, тре- . 
4к>вавшаго постоянныхъ сд'Ьлокъ. Феодальная система у западио-евро- 
пейскихъ народовъ им-^а огромное вл1ян1е на раз8ит1е въ нихъ чув- 
ства чести, права и свободы. Напротивъ, татарское владычество, ти- | 
равство 1оанна Грознаго и посл'Ьдовавшее загЬмъ водворен1е п развипе | 
кр^постиаго права значительно способствовали утвсржденхю въ Рус- 1 
скомъ народ:Ь привычки къ безпрекословному повиноветю. Такимъ ^ 
образомъ, въ образован1и вароднаго характера участвуютъ и физюло- Л 
П1ческ1я свойства племени, в см^шеше съ другими, и окружающая |/ 
природЕ) и нсторвчесюя событ1я. Изъ совокупности всгЬхъ этихъ эл^ 
мевтовъ вытекаетъ единое духовное ц^лос, составляющее личность 

парода. 

Понятно, какое громадное вл1ян1е оказываютъ эти различный на- 1 
родяыя свойства на о(5щественный быть. Сила в слабость духа, личная у 
предпршичввость иди терп'Ьливое подчвнен1е, постоянство или подвиж-/ 
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! Гность, идсальныя или практичссюя стремлетя, все это опредгкояегь* 
; ; I и тФ государственный формы, въ которыя выливается народная жнзнь. 
|. '^ Иародъ, обладающ1& внутреннею силой, способсвъ отстоять и 
упрочить свою независимость; народы слабые, напротивь, легко под- 
чиняются другимъ. Однако и въ этомъ отношеши ясторичесхШ про- 
цессъ приносить существенный перемены. Нравственный силы воз* 
буждаются или глохнуть подь вл1ЯП1емъ общественныхь усдовШ. На- 
роды вь игь историческомъ развит1И крЬпнуть н падаютъ. Т-Ьже 
самые Греки, которые съ безпрнмфрнымъ нужествоиь отстояли себя 
лротивь громадныхъ лерсидскихъ полчищь, безь труда были поко- 
рены Римлянами. Напротивъ, Итальянцы, которыгь внутреннее раэ- 
сяа6лен1с въ течеши в^ковъ д'Ьлало добычею сосЬдей, въ новЫшес 
время проявили замечательную силу воли вь стремлеши къ независи- 
мости. Иногда дремлющая энерпя народа пробуждается всл^дствЕе 
гнетущихъ обстоятелъствъ, и это служить залогомь будущаго. Ткке 
самые Прусаки, которые посл^ проиграннаго сражешя безь сопро- 
тивлен1Я сдались Наполеону, выказали необыкновенную энергио при 
освобожден1и отъ францрскаго ига, и этоть толчокь сд1ц|ался вача- 
ломъ иы1гЬшнлго велич1я ГсрманЕи. 

Сила характера можсть проявляться въ разныхъ формохь: въ 
личной самод'Ьятельности или въ стойкости и терп^шн при перене- 
ССН1И нсвзгодъ. Эти различный свойства ин1;ють совАршенно противо- 
положное вл1ЯН1е на общественный бытъ« Личная предпр1Имчивость 
составлясть корень свободы; напротивъ, терпен1е лучш1й залогь для 
утверждешя сильной власти. Собственный починъ побуждаетъ чело- 
века полагаться на самого себя; онъ образуеть вместе сь гЬмь, 
постоянный связи между людьми, которые соединяюгь свои силы 
въ общихъ предпр1ЯТ1Яхъ, не дожидаясь чужаго приказан1я; а 
внутренняя связь общества составляеть, какъ мы видели, усло- 
В1е свободы. При такихь стреилетяхъ и привычкахъ, вародь нетер- 
пеливо выносить предписан1я власти, стесняющ1я личную самодея- 
тельность. Онъ способень къ дисциплине, безь которой невозможно 
НИ1ШК0С совокупное действ1е; но эта дисциплина должна исходить отъ 
него самого. Напротивъ, иародъ терпеливый легко подчиняется вла- 
сти, действуеть по приказанш и скорее ожидаеть себе благъ отъ 
попечЬн1Я высшаго, нежели отъ собственной инишативы. РуководюшА 
'сверху, онъ можеть обладать железною стойкостью характера; при 
трудныхъ обстоятельствахь онъ можеть выказать необыквовевшя 
силы духа; но та настойчивость въ преследован1и хгЬлей, то укеше 
соединять свои силы для совокупной деятельности вь ежедневной 
жизни, которыя составляють необходимое условие образованнаго обо^е* 
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ствсннаго быта, а ыгЬсгЬ и лучшЮ залогъ политнчесм 
остаются оху пужди. Поатому, въ однипких!. В1111Ш1111][Ъ 
нпролы съ цротивоположпииъ харшсторонъ устпнопллюгь 
всршснво раэличпин 1'осударст1к'111[ып |)юрии. При одиор)!; 
ЛС111И, раэсАлиноп ип большокъ прострппств-Ь, пародъ пред 
образусть 11ел1{1о союлм, спняпшшс лнчиою д-клтслы10стью > 
вож-П граждаиъ; общая жо власть будегь икьип огрпин'и 
нхъ нравохъ. Цд-Ьсь оолннкоетъ сокх1Ъ иолких-ь рсспуб.1 
НЫ И видлкъ въ ОЬосрпой Лксрнк11. Иппротицъ, иородъ : 
подчиияотсл сильной власти, которпл сплотнпстъ его въ 
сударство, в 110 встр11чал иигд'Ь ирсплтств!!!, стпиопнтсл ш 
1ЮП| Тйиопп РоггЫ. 'Гииик'!. (|Л|н11Н>н'1., 1)1К1ти11П11олии(11и 
В(1|>пнти)т «нп-н.-ннигк |<>т.чич1)Г>" 'ЧЛ^^Г |1Н|1пл<>1г>- 

Такое же П11П<(с1||(> пмГлггь |]1Н'оГ1Л11,'и11|!с Г]11а1т1>11.<1:кмх-; 
стеП ИЛИ тсоретичссккхъ. Псроыл составллюгь услоыс а 
огЬдиш скор-Ьо всдутъ къ подчяисшю. Практика ол1рпо. 
опыта, отъ нпогообрпэ1л лилсиШ. ОбщШ лакоиъсоэдгаотсл 1 
виводъ каъ частиостсА. 1)сл1]дстии> ито|ч>, обищл влосп. про, 
ревультатонъ взакмиод'Ьйств^л свободныхъ силъ. П|1а|{ткчсс 
ностн всдутъ н къ тону, <1то народъ 11С любить Л0НК1Г во 1 
пачолъ! движсиЗе происжодитъ путснъ сд'Ьлокъ и уступок' 
ныо нптсрсси, слпжиоалсь прпктичсски, пщдлгь и уоажо 
Хруга. Въ общеспН) водворнетсл кр1:пкал солиь, которп* 
шаетсн внутрсиисй Сюр1Лою. Практи'к-сиШ смыслъ рождас 
ТНЧССК1Й сиысдъ, который ун^рлсть крайности и улсржиа 
1ъ прсд-1и1ахъ благорвзун1л. Л такъ ка|а политика состп 
ласть практической д-Ьптолмюстн, то сюда постотто ус 
висш1|| силы обии>ства; чсроаъ кто лр1обр11тпетея мЬково! 
госудорстоопиой жи^шк. 1301) атн черты кы иаходкнъ у 
Въ токош* обиюстп"!) бул*)гь нсн-Ьа стройности, СолЬа ист 
норостош., но »1Тй н бол-Ьс соободы, игжгли ш. гГ.х'ь, кит 

ШкШСП 11ЛСиЛ1.111Л111 СТр('НЛС1|1||11|| . И|>П|'11Л1|1|| ИН-ГШТЬ П1. 
начала, которынъ должпо |[олчи11нтьс11 иш частное. 1)111 
1М чистого соглашс1|1л 11ВЛ0111Й, о гарной!» 1г1>лпго, уст 
сверху, стЬдолатслыю исходящей отъ государсшсиноП олас 
подчвнсии общсспш государству и 1гЪра во вссногу1цсстпо I 
Избытокъ вдсал1>лыхъ стре11лси!й всдетъ и къ тону, что об 
соды 1Шхолн1-ь О.А-'м- удовлетворен! л въ д'Ьлтелыюстн уко: 
нежели В1. п,< <.'1<.'[:1|[), а потому политическая жиань о( 
бол1!е Х-1И И'-а)." -(у'Кдой. Такое напровлснйе долго госло! 
П'Ьмцеаъ. Отсюда ш к^которм вви^Ьчасная у иихъ иеповоро: 
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жнзнн. Однако, рано или поздно, идеи стремятся 11ерсАтнгьд:ЬАстввтех^ 
иость. У народовъ влечатлителы1ыхЪ| каковы, вапршгЬръ, Французы, 
ато д11ластся даже очень быстро, и тогда въ политической области 
поагористсл борьба во имя начолъ, гораздо бол^е ожесточешшя я 
упорпин, ножоли та, которая происходить во имя ирактическнхъ 

1трс*6ош1н1й. Борьба за идеи возводить ьсЬ лвлеи1Я кь общимь при»- 
шшамг, которые выста11.1яютсн во всей своей непримиримой противо- 
положности. Л при такомь внутрспнемь раад'ЬленЫ, свобода стона* 
пнтсн селя ПС совершенно невозможною, то во всякомь случа'Ь крайне 
таткою. Если при этом!» самыя идеи лишены орочпаго оспован1я агь 
тсор1И и пь жизни, если ои'Ь иосять утопичесюй характсрь, то 
от'ь итого, К|юм1| р11.'1руи1с||{п и сил|1||'ЬП1псй роокц|я« пшюго иольая 

Прочности иорндкн, па чомь бы оиь ни быль осноиинь, на саюбод'Ь 
' или на власти, вь значительной степени сод'ЬАствуотъ постоянство 
характера, ибо и самая в.1асть тогда только прочна, когда она опи* 
растся на луховпыя силы па1юла. Папротивь, подвимшость и впеча- 
тлительность характера производлтъ быстрые переходы иаь одной 
к'раПпости въ другую, а съ гЬмь вм11СгЪ и шаткость всего обще- 
стпенпаго строя. ЖипоА прнм'ирь такихь колсбан1й представляетъ 
истор!я Франщи съ конца прошлаго стол'Ьт1Я. Выгодная сторона 
:)ТоА подвижности состоигь в*!! рааносторонности жизни, въ способ* 
нести усвоивать ссб'Ь ра:1личпыя начала, а потому и приводить ихъ 
къ вмси1еиу соглашен1ю, тогда какъ постоянство въ одиомъ поправ* 
Л01ПП дасп» пароду и государству односторонней хароктерь. Народъ, 
облплпюпий подвижностью духа, является псредовымь вь обществен* 
иомъ ра:шит1и; онъ пролагаеп! новые пути, увлскаоть и другихь; онъ 
для вс'Ьхъ становится прпм1)ромь и поучен1емъ» Но все ато достигается 
т» упи'рбъ внутрсииему миру и обн1ествсиному благоустройству. 

Опираясь па силы народпаго духо, государство естественно додж1Ю 
счит11ться съ своЛстпами народпаго характера. Но иакь историческ1й 
д'1лтоль, оно само признано воспитать итотъ хпрактерь, тииже кокь 
оно иос11иты11а<)Гь с()Зпаи1о народпаго единства. Д'Ьятельиость его 
должна кло1П1ться къ тому, чтобь исправить присущ10 породу недо- 
статки. Государство не исполнлеть высшей своей задачи, если оно 
псе могущество власти употребллетъ на усилеи{е того односторошшго 
направлсн1я, къ которому и бсзъ того склоняется нородь. Когда по- 
сл*Ьд11ему псдостастъ соиод'клтельности, государство яо должно вое 
брать па себя; папротивь, здравая политика состоигь вь томь, 
чтобы поставить народь въ так1Я услов1Я, которыя вызывали бы лвч- 
'''«ерпю и давали ей должный лросторь. Если общество прввыкдо 
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къ рвбекому по1ииовен1ю, то задача государства состоит 
•ггобы призвать его къ живому участЕи въ общсствеииоиъ 
чего водворяется неограниченное господство бирократическ 
и иертваго фориалвэма, которые лолрываюгъ саныя основ 
ствениоВ жиани. Нъ этоиу обыкновенно в приб^гають госуда| 
постягающихънгъ&Ьдств^а, которыми облнчоется внутреннее 
те. Когда АюрократичесюВ порядокъ оказался несостоятел! 
Вйтельетва вэываютъ къ ввутреннинъ силанъ народа, вырг 
въ санод-Ьятельвости, н если народный ду^ъ кр1по8ъ, такс 
ведеть къ обниваен1ю всего общественнаго организиа. По; 
првгЬръ такого возрожденк представила Прусс!я посл^ Н 
скаго разгрома. Не иев^ поучительны реформы, произве, 
Росс!я 1ЮС1Ф КрынскоО войны. Но да.'1ьновндная полвтнк! 
дается годины б^ствШ, чтобъ установить такой государ< 
общественный строй, который, прпи^няясь къ основнынъ > 
родваго характера, даеть, ви^стЬ съ тЬнъ, иодлежаииС 
рааносторониеиу его развнтио. Если учрежде111л должны 
ваться съ свойствами народа, то они, въ свою очередь, вое 
народъ. Къ етону мы возвратвисн еще не рал. 

ГЛАВА 111. -ТГГ; 

Ботвственные союзы. 

Племенная связь, составляющая филологическую основ; 
ства, коренится въ гЬгь естестве! 1НЫ1Ъ сож>зв1ъ, на которы! 
дается продолжение челов1)ческаго рода и которые состаш 
вовачальныя ячейки всего обшественнаго строя. Эти союз 
мейство и родъ. 

Семейство есть союзъ, вытекоиоиП вэъ самой природы 
а сотому сущсствующ1й во всЬ времена, при всЬхъ общ< 
усвошлхъ. Основание его чнсто-фнзЕологвчсское: сожительс1 
съ 1гЬлью Д'Ьторождешя. Но нодъ атою физ10логн ческою с 
двигается цЪлый духовный к1ръ, которыК д^астъ сенью е 
центронъ всего яелов^ческвго существованЕя. Зд'Ьсь челов^ 
тывается н укственно и нравственно; зд'Ьсь рождаются первый 
занвости и получаются тЪ начальный впсчатл^ш, которыя к 
изглвдкную печать на всю его жизнь. Зд-Ёсьовъивъэр'Ьп 
находить удовлетвореше самыхъ чистыхъ свонхъ стремлен! I 
ш кЛгъ сторовъ своего духовяаго естества. Семья составл. 
дмя которой онъ работцегь и пр1о6р^таетъ; въ ней сосредо^ 
его радости и горе; она даеть ему угЬшеиЕв въ скорби в 
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%'*] * ] старости; наконецъ, она продолжается для пего и за пред'Ьламн гроба, . 
. - ; ' ч возбуждая въ иемъ сердечное участ1е къ судьбе его потомства. Можно 
' ] \ ^ сказать, что счастливая семейная жизнь— лучшее, что есть 9&.зехл±. 

И это лучшее доступно вс1}згь, богатымъ и б^дяыиъ, зватвъпгь н 
:< /' темныиъ, посл^днииъ, можетъ*быть, даже въ большей степени, не- 

\. 1. .] жсли первымъ, ибо въ темной сред*!» мепЬе соблазновъ и бод^еввут* 

ренней жинни. 

Понятно поэтому, какое громадное вл1яте им'Ьетъ семейный союзъ 
на весь общественный и государственный быть. Отъ крепости перваго 
зависитъ и крепость посл'Ьдняго. Двоякое отяошеше, изъ котораго 
слагается семейный союзъ, отношение мужа и жены и отношен1е ро- 
дителей и д'Ьтей, вм^ютъ каждое свой характеръ и свое обществен- 
ное значен1е. 

Какъ физ1ологическое отношен1С половъ составляетъ основу, на 
которой воздвигается ц'клый нравственный М1ръ, такъ изъ протвво- 
положности нхъ фнзическихъ свойствъ рождается противоположность 
духовнаго естества. Въ одномъ пол'Ь преобладаетъ воспришчивость, 
въ другомъ самод'Ьятельность, въ одномъ чувство, въ другокъ воля, 
въ одномъ сила, въ другомъ н'Ьжность. Конечно, бываюгь женщины 
съ мужскими качествами и мужчины съ женскими свовствами; но это 
I составляетъ извращен1е истинной нхъ природы. Отсюда и различное 
! прпзван1е половъ. Назначен1с женщины сосредоточивается главвымъ 
образомъ въ семь'Ь, гд'Ь преобладаетъ чувство, прязван1е мужчины— 
быть д-Ьятелсмъ въ области государства, гд'Ь требуется воля. Поэтому, 
присвоение женщннамъ политическихъ правъ, наравн'Ь съ мужчивамн, 
есть извращен1е нормальнаго порядка. Женщина не создана для борьбы 
и для битвъ, а они требуются на гражданскомъ понрипгЬ, также какъ 
I и на вовн'Ь. Ч']Ьмъ бол'Ье въ особенности развивается демократы, гЬмъ 
больше борьба влечетъ за собою огрубФн1е нравовЪ) идущее въ раз- 
Р'Ьзъ съ женскою натурой. Никто не м-Ьшаетъ женщинамъ быть жур- 
! налпстами; однако он'Ь на этомъ попрнщ'Ь мало подвизаются. Съ другой 
I стороны, исходъ борьбы требуетъ сд'кюкъ, соглашенШ и уступокъ, а 
- къ этому женщины всего мен'Ье склонны. Он11, вообще, болгЬе нетер- 
пимы п бол'Ье способны къ увлсчен1ямъ, нежели мужчины, качества, 
который въ политике всего вредн'Ье. НаконецЪ| по всему складу нхъ 
; ума и характера, частный соображен1Я у нвхъ преобладаютъ шить 
общими; ОН'Ь руководствуются бол'Ье чувствомъ, нежели холоднымъ 
разсудкомъ, бол'Ье личными отношен1ями, нежели отвлеченными ловя- 
I Т1ями,а въ политической жизни нужно именно обратное. Только ве* 
I \ пониман1с особенностей природы каждаго пола ведетъ къ подведев^ю^.^ 

' обоихъ къ одному уровню. Осм'Ьянныя еще Аристофавомъ, совреиен- у 
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яия 1КМ1тческ{я стренясшя жеящявъ служить првзнакокъ хаотвчс- 
скаго С0СТ0НН1Я уновъ. 

ТЬхъ не 11е1гЬе, женщина и въ оолиппсской сфер^ играетъ эначи- 
тельвую роль. Но эта ро.-1ь частная, а не публичная. СемсЛныя и об- 
шестве1шыя вл1нн1я, даже не подкр^олеипыя правахи, отражпются на 
государственной области. Нельзя однако сказать, что 9ти ВЛ1ЯН1Л 
всегда благотворны. Иэв-Ьстно, какую печальную роль вгради париж- 
сюе салоны въ истор!и Фравцш. Въ нить разжигались политвчеси!!! 
етрастн; они служила школой нетерпимости. {1о противъ этого ала 
всшия государствеиныя н^ры беэспльни. Общественный явления управ- 
ляются не ааконанн, а нравахи. 

Еще бол^е широкое поприще открывается женщи1г1 въ собствсн- 
ио общественной сфер^. Зд^сь есть гронадная отрас.1Ь, гД'Ъ трсбу<!тсн 
11роявлея1е жевскаго чувства п сакоотвержеи!я. Эта отрасль есть 
благотворительность. Ннснно женщина своею д'Ьятслыюю любовью 
призвана врачевать и частныя скорби и общ(*СТвснныл язвы, н эти 
проявлешя несравненно выше и свят-Ье, нежели вес, что оиаможегь со- 
вершить въ политической области. Въ этонь отношенш социальный 
вопросъ есть женск!й вопросъ. Оба ногуть получить удовлетворнтсль- 
вое разргЬшете, только когда будетъ понята ихъ вэаинная связь. Во- 
обще, въ грожданской области жекпцигЬ открыто всякое поприще, на 
которокъ она ножетъ приложить своЛствснный ей трудъ. Зд'Ьсь права, 
кстекаюпия изъ свободы, для вс^хъ одинаковы. Ограничсн!я ногуть 
шгЬть въ виду только защиту слабыхъ отъ пригЬснепЕй. Этикъ руко- 
водствуется законодательная рсглаиенташп работы женшвнъ и д1>те11 
на фабрика хъ. 

Но главное прнзван1е женщины все-такв въ семь'Ь. Ей принадле- 
житъ уходъ за рожденныин ею дгЬтьии и нв'юльное ихъ воспитан1С. 
Она является хозяйкой дона, иравствснныкъ центронъ сснсйной жизни, 
храшгаельиипсю сек ей и о& святыни, представительницей донашняго 
очага. Поэтому нарушеше сснейныхъ обязанностей со стороны жен- 
шины считается несравненно высшикъ прсстунленЕснъ, нежели со сто- 
роны мужчины, который представляетъ сенью глввнынъ образонъ въ 
ея откошен1ягь кь внешнему ,шр]Г. Оиъ заботится о вн^шнскь хозяй- 
СТ1А, о прн>брЪтен1В средствъ; оиъ ограждаетъ сенью оп, опасностей 
ш является представителекъ ея передъ обществомъ. Поэтоиу, въ гла- 
аахъ закона, мужчина есть глава сеиьк, тогда какъ жсншл1на остается 
ея нрввственнымъ центромъ, оживляющимъ се духомъ. Ему принад- 
меяагсъ юридическая власть, а ей нравствеивое ал)яше, которое 
ииенао въ частной жизни несравиеиио сидьн1)е всякого юридичсскаго 
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Однако, ивъ семейной области права подвластныгь требуютъ ограж- 
дения. Власть главы семейства можетъ быть употреблена во ало, что 
пср-Ьдко и бываетъ. Въ такомъ случа'Ь юридичесшй заковъ является 
на помощь и даетъ яащиту прягЬснс1шымъ. Отсюда юридическое 
опред'1;лсн1е семсйныгь правь и обязанностей. Оно далеко не всчер- 
пывастъ содержан1я семейной жизни. Нравственшдй влементъ является 
въ ней все-таки преобладающимъ; но тамъ, гд'Ь овъ нарушается, 
право вступается съ своими требован1яни в останавдиваетъ алоупотреб- 
лси1я силы. 

Прнзнаше семейныхъ правь женщины установляется по «Ьр^ того, 
какь развивается самое признан1с человеческой личности. Тань, гдЪ 
пссл1;дняя считается за ничто, женщина является рабыней. Таково 
ея положен1е вь ткхъ странахь, гд'Ь господствуетъ многоженство. 
Женщина разснатривается зд'Ьсь не какь подруга, а какъ средство 
для удовлстворсн1я потребностей мужчины. Власть мужа становится 
деспотическою. Вь сущности, ад'Ьсь настоящая семья исчезаеть. Муж- 
чина является не главою гражданскаго союза, а рабовдад'Ъльцемъ. 
Этотъ взглядъ из ь частной жизни переносится и на государство. Страны, 
гд^ господствуетъ многоженство, управляются деспотическою властью, 
и *гЬмь бол'Ье развито первое, гЬмъ неогравиченн'Ье последняя. Тугь 
н^ть П0НЯТ1Я о челов-Ьческомь достоинстве, униженномь вь женщине, 
пЬтъ поият1Я о законномь повиновении, а потому 1гЬгь и свободы. 

Таково, вообще, положен1е женщинь на Востоке. Напротивь« у 
свропейскихь народовь, носящихь вь себе сознание свободы, искони 
признавалось единобрачт. Мы находимь его у Грековъ, у Римлянъ, у 
древннхь Германцевь, у Славят». Христ1анство признало его вена 
рушимынь основан!емъ семейнаго быта и темь утвердило семейный 
союзь на чисто нравственныхь основахь. 

Однако и при единобрач1Я положен1е женщины можетъ быть бо- 
л11е пли менее подчиненное. Вь допетровской Росаи оне заключа- 
лись вь теремахь; вь древней Грецш оне первоначально также не 
выходили нзь гинецсевь. У Рвмля1гь оне не принимали участ1я въ 
общественной жизни. Высшая похвала римской матроне сосгояда въ 
томъ, что она сидела дома н пряла шерсть: <1отит шапвК, Ьюат 
Гес!1. У вовыхь народовь, напротивь, оне пользуются полною свободой, 
и зто имееть громадное вл1ян1е не только на семейный, но и ва об- 
щественный быть. Участ1е женщивь вь общественной живив ввосвтъ 
вь нее мягкость нравовь и изящество отношенШ; оно ввосвтъ в не- 
который элементь подвижности, способств)ющ1й двнжевио впе- 
редь. Общества, вь который не допускаются женщвны, отдичаю^Ы 
вообще суровостью вравовь и чуждаются прогресса. Таковы быдв 
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Рнщяне и Руссшс до Петра. Поэтому псрвыкъ д-Ьлонъ вели 
образоватедя било допущеше жеащивъ въ асеамблел. У Гр 
шееткввая жнзаь получила вовыВ харистеръ, когда въ ш 
лвсь гетеры. Однако это шгЬетъ и свою оборотную стор< 
женщина въ сеньФ, какъ хронительшгца домашннхъ привя 
п секейнаго очага, пвлнетсл преимущественно эленеятоп 
тиваымъ, то въ водоворотЬ обществеиноВ жнзни, при ея 
тедьностн, развиваются подвижныя стороны ея характера: I 
тшеслав1е, увлече[|!е моднынъ налравлен1смъ. Обществспваи 
жешцнвъ значительно роэслабляетъ семсбныя связи. Древш' 
которыхъ внутреннЁй строй оококдсл п рейку щественно на 
не въ силахъ былв это выдержать. Поавлеи1е жсншннъ I 
ственаомъ попрвпгЬ д^ствовало на ннхъ разрушительно. ( 
роды и въ этомъ отиошепт, какъ во многнгь другнхъ, пр 
бол^е внутренней хрФяостн. Возникши вэъ средневиков! 
которые весь строился на лпчконъ начале, они вьшосятъ б 
ной свободы, нежели древнхе. Они осилили въ ее&Ь рвэдвов 
истекающее изъ развнт1я личныхъ стренленШ. Съ другой 
хрнЫааство, поставляя надъ чедов^конъ высшей нравстве! 
конъ,' указывая ену ндеалъ совершенства, сдержаваетъ этя 
шя несравненно сильнейшею уздою, нежели могли д^ать : 
чеоая релипи. Поэтому зд-Ьсь распущенность нравовъ не по 
гбхъ безобразныхъ явлеиЕй н той подпой разнузданности 
какъ наоринФръ въ Римской Имаерш. ТЪнъ не мен^, н у 
народовъ разслаблсшс семейиыхъ связей ведетъ нъ глубокс 
общсствекиаго организма, которая отражается и на государ! 
стро*. 

КрЬпость семейной связи состаиллсгь существенную основ] 
ствсннаго порядка. Па первоначал ышхъ ступеняхъ обошства, 
подств1> кровныхъ союэовъ, ссмсЛпал власть даже эан-Ьнлстъ со 
дврствсшую. Посл-Ьшшя, разви11а11сь,опираотсл]ш:>тусстсстп 
нову. Мы видами, что дрсвнш государства строились по типу пат 
иыхъ союзовъ. Поэтому ад^сь глова семейства полуюдъ ана 
лнтическов; от. облекался почти псогращпсипикн правл 
домочадиояи. Такова была у Рнмллнъ власть кужа, шапш I 
это была все-таки власть гражданская, а по деспотическая. ( 
живалась строгими нрапани н релнпознинъ эаконокъ, котор 
коля высокинъ уважск1ехъ римскую матрону. Съ дольн-Ьйшик 
т1е1П> государственной жизни семейная власть тсрлетъ свой 
чесмй характсръ; но какъ хранительница сснсЙ1иго союза, о) 
удержнваотъ свое существенное а11ачсн1е. Въ семьФ, какъ 
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чплыюй общественной ячейк'Ь, воспитываются правы и попят1я об- 
щества. Зд'Ьсь развиваются уважси1с къ власти, привычка къ язв^т* 
ной дисциплине, свойства, безъ которыхъ граждансюй пррядокъ не- 
иыслннъ. Они необходимы не только для утверждешя власти, во, 
можетъ-быть, еще бол'Ье для свободы. Только у1гЬте себя сдержи- 
вать и ладить съ другими, подчиняясь общему порядку, рождаетъ 
возможность совокупнаго д'Ьйств^я и установляетъ ту внутреннюю 
связь общества, которая, какъ мы вид'Ьли^ составляетъ первое усяо- 
в!с свободы. Напротивъ, распущенность нравовъ разрушаетъ эту 
связь и вызываетъ потребность вн-^шней, сдерживающей власти, 
8ам1;пяющсй иедостатокъ внутренней диснпплишл. Въ особен- 
ности сохранен1е кр1;пкой семейной связи важно для аристократш, 
которая вся держится преданхями и наследственностью. Семейная 
власть давала нравственную силу римскимъ патрихиамъ. Напротивъ, 
при распущенности нравовъ аристократия теряетъ всякую устойчи- 
вость и становится неспособною управлять государствомъ. Примерь 
прсдставлястъ французское дворянство, а также и польское. 

Но не смотря на то, что крепость семьи иместъ весьма существен- Г 
нос значение для государства, последнее въ этой области имеетъ нан 
ло вл!яп1я. Юрпдичесшй строй семейства играетъ въ немъ ничтожнукм 
роль въ сравиен1и съ элементомъ нравственнымъ. Можно учредить 
какую угодно семейную власть, действительный отношен]я оконча- 
т(мьио устаиовляются нравами, а нравы не поддаются принудвтель- 
нымъ опрсделен1Ямъ. Поэтому,въ семейномъ союзе несравненно важней- 
шую роль ифасгь (церковь съ ея нравственнымъ авторитетомъ. Осо- 
(м\\\о сильно ея вл1ли1е на жсницпгь, более ноддиюпшхся релипоз- 
пому чупстоу. На зтомъ основании само государство, для утвсржде* 
1ПЯ ссмсЛпаго союза, прпбегаетъ къ церковному освящеп1Ю. Брачный 
оою'лъ устаноиллстсн силою рслиг1о:ншго таинства. Такое учреждсп1е 
сущостпопало нздрсплс и у нзычсскнхъ народовъ и у христ1аискнхъ. 
Оощпость ого С1)идетсл1>ствуетъ о томъ, что оно коренится глубоко 
пъ духовпыхъ потрсбиостлхъ человеческой природы. 

Однако, съ ралдроблстсмъ рслнпознмхъ верован1й и съ ослабло* 
1помъ ролигюнплго чуистиа, тугь оказываются затрудпсн1Я. Релягш 
ость дело совести, а оп> совести нельзя требовать совери?си1Я тайн-' 
стоа, въ к-оторое челопею! не верип*. Съ другой стороны, освянщя 
брат., цоркопь установляоп» и гк услов1л, при которыхъ она счи- 
тастъ бра1гь закониым1« и действительнымъ. У рааличныхъ церквей 
ЛТП услои1И могутъ быть разный. При смешанныхъ бракахъ изъ втого 
опять воппнкаютъ столкновения, который не только варушаютъ пра* 
на совести и рал])ушаюп* миръ ссмеАнаго союза, но подвсргаютъ 
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оон1гЬи1ю самое его существошиис. Между тЬукъ, бракъ есть песо- 
Н1|1;пно уста11овлен1С гражданское, ибо семсАство есть грпждп11ск1л 
ооюаъ, котораго члены состоять между собою оъ юридических1( 
отяошеяЫхъ н облечены иавФстнымн правами о обяаанпостлмн* Уста- 
во11леи1е же юридическнхъ отношсн1й не есть д'Ьло церкви, а госудпр< 
ства. Отсюда учре}кден1е гражданскаго бршш, неаависимаго отъ цер- 
I ковыагОш Припцип1алы1ое отршши1е законности лодобнаго брака, ки- 
1Ж|ое слышится иногда со стороны католнческаго духовенстш!, не 
ивгЪстъ ни мал^йшаго основан! л. Въ ноиъ выражается только стремлсп1(! 
церкви подчинить себ1> гражданскую область, на что она не им1|сп 
никакого права. Конечно, государство можстъ съ церковнымъ осви- 
1цен1емъ связать гражданская посл1;дств1л; по по существу Д'Ьла, 
только гражданск1А зпкош» установлясгь юрпдичсск1Я отношсная, 

; только отъ него они получаютъ свою силу. Граждански бракъ вм- 

ражаетъ зто лежан^ее въ природф вещей различие союзовъ. 
« Но установляя гражданск1й бракъ, государство должно сообра- 

' жаться я съ церковными правилами. Иначе опять могугь пронэоЛти 

столкновен1я. Сов1»сть смущается, если гражданск1й законъ признаеп. 
правом^рнымъ то, что отвергается релнпоэнымъ закономъ. Ч11мъ бо- 
л^е государство дорожнтъ кр1$постью семейной связи, гЬмъ бол1;с« 
оно должно щадить эти сомн-Ьн1я СОВЕСТИ) парушаюш1Я внутрснн1А 

^ миръ семьи, гЬмъ осторожн'Ье оно должно быть в'ь своихъ опрсд11- 

лсшяхъ. Въ особснностп »атруднсн1я возникаютъ по отношен1Ю ь*^ь 
церквамъ, который по прсдан1ю стремятся къ в.1адычеству въ граж 
данской области. Таковъ католнцнзмъ. Вопросы о введс1пи граждап- 
скаго брака, о степоняхъ родства, о см1}шаиныхъ бракахъ, составлл- 

I ли н досел1> составллютъ прсдметъ безчисленныгь прерскший, пе1>е- 

товоровъ и соглашен1й въ католичесиихъ странохъ. То, что признано 

* въ одномъ государстве, отвергается въ другомъ. Тоердыхъ основлн1л 

для соглашешя еще не достигнуто.. 

Такая же осторожность требуется и въ вопрос12 о расторжсн1и 
брака. Различный церкви держатся въ »томъ отношен!и раилпчныхь 

^^ правилъ, и юридическ1й законъ принужденъ съ ними сообразоваться. 

Для государства этотъ вонросъ им1}етъ значен1е опять же въ отно- 
ШСН1И къ кргЬпости семейной связи, которая разрушается при легком I. 
раеторжеп1И брака. Государство не можетъ смотр-Ьть на бра1гь какь 
на договоръ, который заключается и расторгается по вол'Ь сторош.. 
Это— договоръ, заключаемый на всю жизнь, въ виду блага не толькп 
родителей, но и рожденныхъ отъ ннхъ кЬгеЛ, Каш» скоро явились 
последв1е, такъ родители не въ прав1) уже произвольно располагать 
собоюь ЧеловФкъ, который произвелъ па св^тъ другого, связанъ его 
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сутостиоваиюиъ; оиъ обшшиъ всегда им'Ьть въ виду его благо. А ато 
благо Т1>сбуст1> сохрп11С111Я семейной свпэи. Самая бсапорядочиая се- 1 
меЛпал жизнь лучше полнаго разрушсш'я святыни, раарываюащго 
д'Ьтск1Л привязипностИ| лрепутывающаго вс^ нравствеияыя по11ЯТ1Я ж 
устанопллющаго сооершснао песстсствсиныя отношеная къ посторон- 
ним!, лицамъ. Каковы бы ни были взаимный отношен1Я родителей, 
ни отецъ НС иъ прав'Ь лишить д'Ьтсй матери, ни мать не въ прав^ 
лишить ихъ отца. Только крпПность можстъ оправдать расторженю 
брака тамъ, гд^к есть д'Ьти. Въ этихъ взглядахъ государству легко 
сходиться съ церковью, которая таюко строго сиотритъ на бракъ. 
€оглаи1еп1е тутъ гЬмъ необходим1)е, что этотъ вопросъ близко затро* 
пшаетъ сов'Ьсть и его нельзя р1зшать одностороннииъ актомъ госу- 
дпрстпеииой власти. Требуется соглас1С союза, господствующаго шд|> 
соп'Ьстью гражданъ. 

Это приподитъ насъ къ отнон1ен1Ю родителей и д*Ьтей, которое 
состапляеп* вторую существенную сторону семейнаго союза. Для го-. 
сударства »та сторона даже важ1гЬс первой, ибо на ней основана 
лрсемстпсипость покол1}н1й, которою держится само государство, какъ 
сдлиое непрерывное ц1)лое. Съ этой точки зр1иня семья составляетъ 
лериообраяъ государственнаго союза. Въ ней нсобходииость власти 
л лодчинси1Я вытекаетъ изъ естественного положен1Я стороиъ: вто~ 
отиошен1'е, которое установляется самою природой. Даже по досш- 
ЖСП1И совершснна11}Т1я, когда чслов'Ькъ становится на собствеииыя 
л'огл, остается нравственный авторитетъ, основшпшй на естеет- 
ьоииомъ чувств!! и на благодарности за вс1> полученные дары, за 
жиань, за заботы, аа воспитан1е. Л уважен1е къ нравствениоиу 
аитори^ету составляетъ одинъ изъ важп'кйшихъ эдсментовъ во вся- 
кой оби^сствонной жизни, носящей въ ссб1} нравственный начала. 

По и зд'Ьсь государство большею частью оказывается безсильныиъ. 
Юридическ!й законъ даетъ только вн'Ьшнюю форму; существенно на- 
полалющее »ту форму нравственное содержание. Оффиц1ально, отцов- 
скал власть можетъ признаваться въ самыхъ широкнхъ разм^рагь, а 
д'кти иогутъ быть совершенно избаловшншя. Все д^о въ тоиъ, какъ 
»та власть прилагается. Самая строгость можетъ ин'Ьть совершенно 
обратное д'ЬПств!е. Если она не поддерживается нравственныиъ авто- 
рнтетомъ, если д1}ти не видятъ въ ней выражен1Я высшаго нравствен- 
наго порядка, которому они по сов1}сти обязашл подчиняться, 01ш, 
вм1;сто привычки къ повиновению, порождаетъ только внутреннее не- 
годование, и зто отражается па всей последующей жизни. Возмуа1а- 
ясь противъ семейной власти, не признавая въ отц^ нравственнаго . 
руковплмтеля, д'Ьти точно также относятся и къ обществеииоиу бы- 
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Родовой сою:п> проходить въ свосмъ историческомъ развит1а че- 
^|] \ рсзъ различныя фазы. Наибольшее аиачете онъ им'Ьетъ ва вяашихъ 
ступенлхъ, при господстве кровныхъ отношетй. Первобытный недюя 
племена живутъ родани. Каждый родъ составляетъ обособленную едя- 
иицу , которая управляется сама собой и не подчиняется общей власти. 
Этотъ быть характеризуется существовашемъ родовой нести. Ыы на- 
ходимъ его у многнхъ народовъ. Таково было состояше Славянъ въ 
IX в^к^: «живяху кождо съ свовмъ родохъ и ва свонхъ жЬсгЬгь, 
влад'Ьюще кождо родомъ своимъ^. Так1Я родовыя единицы представ- 
ляли до недавняго врснени и шотландск1е кланы» Можно найти нхъ 
и въ настоящее время у дикихъ народовъ. Высшую ступень состав* 
ляетъ подчинен1е родовъ племенному единству. Такъ живутъ мнопя 
кочевыя племена. Племя раад'Ьляется на кол'Ьна, колена на роды. 
Везд'Ь властвуютъ старш1е. Когда племя д'Ьлается осЬддымъ и орга- 
1тзуется въ государство, это устройство сохраняется. Роды состав- 
ляютъ постоянный единицы, пзъ которыхъ слагается государство. 
Если они селятся отд'кльпо, они образуютъ общины, бол'Ье или мев1|е 
тЬспо соязапиыя между собой. Правлеп1е лежитъ въ рукахъ родовыгь 
старшииъ. Около рода, лодъ властью старшины, группируются клаенты 
и рабы, 11риппдлс>кащ1с 1съ подчнненнымъ плсмснамъ. Отсюда развв- 
вастсл аристократия стар'Ьйшинъ, которая является преобладающею 
силой въ государсто1>. 

Такое устройство мы встр'кчаемъ у Грековъ, у Рнмляш», у Ма1ъ* 
ирооъ. Опираясь па естсствсппыя связи и в'кковые обычаи, оно им12- 
огь исобыкповсппую прочность и представлястъ эначитсльиыя пре- 
грады развитию центральной власти, а вм'кстЬ уравнеш'ю классовъ в 
вслкпмъ политическим ь нововвсдсп1ямъ. Однако развит!е личности не- 
ппб'Ьжпо водстъ 1п* ослаблению ятихъ первобытныхъ отпошеи)й. Съ 
своей стороны государствеипая властЬ| им'Ья въ виду интересы массъ» 
стремится къ раэрушс1пю родоваго порядка п къ зам'Ьн'Ь его раа« 
д'Ьл1Ч1)омъ народа на классы и по н'ксту жительства. Такъ, въ Рвм%, 
Сори1й Тулл1й, рлдомь съ собран1емъ по кур1лмъ, которое основано 
было па родоиомъ устройств'Ь, установнлъ собран1е по центурЫмъ* 
сь раад'клеп'юмь народа на имуп^естиепиыо классы. Впосл'Ьдствш, съ 
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н рпавят!!! общлот1.а, бюджои рабочоК оомъи по продотаыдотъ. пвкиахг дшшыхъ. 
ИиЬл об1 этомъ иссьма гмутныя по11лт1я ■ ио мнил, м что ухвАТнт!^», Дс-Пл» ОГрА- 
1ШЧ1лвя дгсятыо оаооп11Д1111и1 При такихг крупиыхъ проб^лисъ о ийушЛ ■• можстъ 
бить р-кчв. Ло•I^^о отрададъ посьма ибыкпопоаиимъ подостаткоиг дшеН, которые» 
•Аикмалсь локдючнтолыю одниш. иродмотохг, иооброжаютъ, что ва вомъ авкдвгса 
п<«сь м1ръ. Нъ онгомг иа10шс1|1п л стврллсл да1ь ссмоАному в родомху ооюау то 
«110ТО, китороо ирииоддгжмтъ ому иъ наук^. .^ 
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рвэвит1еиъ деиокра'пи, явились и собрашя по тр| 
жЬсгу житед1.сгва, гд^ уже совершевно устраняла 
Въ Авхногь Класвенъ, въ ввдахъ упрочнен!» де» 
«шертеана новое д-Ьлен!е народонаселе111я. Прени 
ва освоввнш пленеинаго устроВства, разделился 
каждая фяла, въ свою очередь, дЬлнлась не тр 
фратртя заключала въ себ% тридцать родовъ. Это 
части X географичесюй характеръ, ибо аервонача 
селились особо. Клнсоекъ сд^лалъ совершенно но 
разд11леше, которое разрушало прежнюю связь, оп 
иое родство, и за1гЬкяло се связью по 1гЬсту жнте 
тырехъ фнлъ учреждены былн десять; каждая из: 
на пять нввкрар1В, а каждая навкрар1Н на десять 
мою родовой арнстократ1н нанесенъ быль снерте; 
также въ Венфш Стефанъ В°лик1й подорвалъ в.1 
крат1и, эажЬнпвъ родовое д'Ьлек1е географический: 
Но потерявъ прежнее значение въ ио.1итнческ< 
начало сохранилось въ области гражданской, а че 
жало свое вл1ян!е и на государство. И тутъ оно 
кою аристон ратнческаго элекента. Преенствены 
обшесгвевнйги положен1Л повела къ протнвопо 
в внатныхъ родовъ теииой нвссЬ. Оь переходоиъ 
рядку эта противоположность получастъ приднчс 
Разложение государства, которое въ среднее в^кв 
наго уничтоженш политической связи, выдвигае* 
ствениыя силы. Общество распадается на кслк^е со 
□ируются около частныхъ ннтересовъ. Среди эт: 
получаетъ зиачеше и родъ, кань естественная с 
«того установляется родовая собственность, прнзш 
шинство. Самая обществеивая власть, управляясь 
права, становится собственностью прввящаго рода, 
общественный быть, чЪиъ ближе онъ къ первобыт! 
пеньте въ неиъ развиты обп^е интересы, гЬиъ бо; 
ютъ въ неиъ эти фиа!йлогвческ1я отношенЫ. Родо 
]гЬляется устройство общественнаго союза; отъ 
единство или распаден!в; ими опред-Ьляется поло1 
обшеетгЬ в его оп1ошен!я къ другигь. Таковъ бь 
русской исторш въ средн1е в^ка, до воанинновеиая М( 
ства.И възтоиъпорядиЬ признаше родоваго старшнн) 
аристократическ1в строй. Правяишкъ классонъ Я1 
ппесше роды. Таковы была аададаые феодалы, 



• •■'-' 1' • • 



4- 



. 5« 

М- 



• > 



I 



»? г 



,^1 



■ Й1 



* "I 



I 



« • 



\ 



— 87 — 

древнерусское боярство съ его )гЬстиическвми счетами. Отсюда 
борьба, которую вели противъ вихъ и западные и руссюе государв. 

Съ переходомъ сословнаго строя въ общеграждансюй общестаев- 
нос значен1С рода видоизгЬняется, но не исчезаегь. Зд^ь опред^ 
ляющинъ началоиъ п>аждаискаго быта является свободное лице еь 
его стре11лен1ями и интересами; но и свободные люди остаются свя- 
занными своими естественными отношен1Яни. Семейство продолжаетъ 
быть основан1емъ всего общественнаго быта и проистекающая иагь 
него кровная связь между следующими другъ за другомъ покод^шяхи 
и расходящимися в'Ьтвями сохраняется, какъ неустранимый фактъ; 
изъ нихъ-то и образуется родъ. Самое государство зиждется на этомъ 
начал-Ь. То постоянное юридическое единство, которое составляегь 
его сущность и которое д-Ьлаетъ изъ народа одно непрерывное пгЬлое, 
продолжающееся въ течен1и в^ковъ, основано на естественной связи 
рождающихся другъ отъ друга поколен1й, то-есть, ва родовомъ на- 
чал-Ь. Одна духовная связь не образустъ государства: народъ можетъ 
з(1НМСтвовать отъ другаго свое образован1е, свою релипю, свои учреж- 
ден1Л, и все-таки изъ этого не выходить государства. Надобно, чтобы 
юридическое единство покоилось на физгаюгической преемственности 
покол'Ён1й. Къ этой связи ногутъ примыкать и посторовше элемен- 
ты; государства могутъ соединяться и разд'Ьляться по вол^ людей; 
но въ осиован1и лсжитъ родовое начало. Государство не можетъ отъ 
него отр'Ьшиться, не отрицая собственныхъ основъ. 

Отсюда неизб'Ьжное присутствш во всякомъ обществе аристокра- 
тичсскаго элемента. Древность рода, его заслуги, сохраняющееся въ 
ряд1; локол'Ьн1й матер1альное обезпечсн1о, которымъ ограждается его 
независимость, вселяютъ къ нему уважеи1е и даютъ ему особое подо- 
жеы1е въ общественной жизни. Это — ^явлен1е мвровое; оно идетъ черезъ 
вс1» формы гражданскаго быта. Но конечно, для поддержав1я этого 
уважсн1я необходимо, чтобы съ физ10логическою связью соединялась 
и преемственность духовиыхъ благъ. Присупцй всякому обществу арн* 
стократнчсск1й элемент'ь тогда только можетъ образовать настоящую 
аристократ1Ю, когда онъ является носителемъ высшаго образовашя, 
независимости духа и гЬхъ политическихъ предан1й, который дгЬлаюгь 
его способнымъ занимать первенствующее м^сто въ государствгЬ. Иначе 
аристокрсат1я обречена на паден1е, Въ Политика мы подробив объ 
ятомъ будсмъ говорить. 

По не въ одномъ только аристократическонъ сослов1В, а также вгь 
городскомъ состояши н въ сельскомъ родовое начало вграетъ суще* 
ственную роль. Торговые дона, идущее черезъ егЬлый рмдъ 
Д9кол1}ШЙ4 крестьлискф! соОсхвевцосхь^ дередающддсд лзъ рода въ 
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родъ< КС это составляеть 
это— центральныя силы, окол< 
этоВ естествеиноа группнроЕ 
которыя даютъ крепость все 
ютъ нравственную опору вся: 
порядка. 01гЬ же составлпмп 
ЗкЬди, что тЪмъ исиьшс въ о 
ди1гЬе установлен!» нсзовпси! 
етвенпыя связи образуются 
ныхъ обществевяыгь цснтр< 
ственаыя ооложеаи состав^ 
опору пол НТВ ческой свобод! 
стаенноВ жвзнн мы возврати 
/ Отсюда ТО яиси1с, что по 
/гЛе раавввается именно тан1 
(уь родовой аристократы. Со 
аристократ1я, достойная ато1 
къ закону н за С01р1шс111с с 
людей, которые становятся I 
мвссанн и высшннъ сословие 
РажЬ; таковы же виги въ А] 
свмокъ широконъ развнтш с 
Но не въ одвоа полнтнч 
существенную роль. Оно в 
области гражданскихт. отнои 
ствФ, которые нн'Ъюгь неиав 
я государственнаго Сыта. 
, Начало наслЪдстяснности 
ныхъ союзовъ, которые ост 
илютъ лруг|Я, шстунол нхъ 
этому сомсПное состолн1с, I 
д11Тлиъ, а за нсдостатконъ 
оСразустъ цельную единицу, 
ндго икущсства, которое ра 
между ссньпкн я нснрсрыпш 
111Ю. Когда 1КС ата связь с.1аГ 

и ОЛЩССТПСННЫХЪ ОТ1101НСН1С 

союзоиъ, в родъ является Т 
ствсииое право онрсдкляет 

ТОДЫЮ ТОИЪ, ГД'Ь 110СЛ-|]Л1[С< 

стасиииртвъ, по степоням!) 
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дыхъ имуществахъ не исчезаетъ; оно остается въ вид^ гЪхъ илн 
другихъ ограниченна въ передаче имущества. 

Къ этимъ физ1а10гическииъ отношешянъ присоединяется и другое 
начало: право человека распоряжаться своииъ ииуществомъ посдЪ 
•смерти. На этомъ основано зав^щанхе. Это право, существующее 
везд'Ь, гд'Ь признаются права челов'Ёческой личности, не можетъ быть 
у нся отнято безъ оскорблен1я нравственнаго достоинства человека в 
духовнаго его естества. Мн-Ьн^е, будто челов1Ькъ им^етъ право рас- 
поряжаться свовмъ имуществомъ только при жизни, а не посл^ смерти, 
когда воля его перестала существовать, основано на полномъ непо- 
иимаи1и духовной природы лица. Челов^къ потому и есть человгЬкъ, 
что хгЬли его не ограничиваются, какъ у животныхъ, вастоящинъ 
днекъ или ближайшими потребностями, а идутъ на будущее, далеко 
за пред-Ьлы его яемнаго существован!я. И воля его тЬмъ бод^ тре- 
буетъ себ-Ь уважен1я, ч*Ьмъ ме1гЬе она опред'Ьляется мимолетными вле- 
чсн1ями страстей или ваечатл^и1ями окружающей среды. Поэтому за- 
в'^щан^е, выражающее волю челов'Ька для того времени, когда ему 
на земл'к ничего уже не нужно, всегда считалось актоиъ священнынъ. 
Не государство установляетъ это право; опред'Ьляя законный формы 
зав'Ьщашя, государство признаетъ только то, что лежитъ въ прмрод:Ь 
челов'Ёка, какъ духовнаго существа. 

Положительное право им'Ьетъ и другую, высшую зада^ту: оаред1|- 
лить отношен1е выражающагося въ зав'Ьщанш личнаго начала къ пра- 
вамъ, вытекающимъ изъ природы естественныхъ союзовъ. Въ настЬд- 
ствснной персдач-Ь имущества, какъ и во всякой другой, есть двгк 
стороны: передающая и получающая. Если умираюицй им'Ьетъ право 
распорядиться своимъ имуществомъ, то съ своей стороны д1}ти, даже 
ломимо зап'Ьщап1я, въ силу семсйиаго начала, им'Ьютъ право на иму- 
и^сстпо уисри1аго отца, а родстисп1П1ки, въ силу родоваго начала, на 
имухцсстпо родича. На первомъ основано пасл'Ьдовашо по зав1)ща* 
1ПЮ, на итором-ь иасл'Ьдован1е по 2ЮКоиу. Отношсн1е этихъ двухъ, 
ограппчииающихъ друнъ друга иачалъ можетъ быть весьма разно* 
образное. Огь положитсльпаго закона аависигь устаиовлси1е тЬхъ и.1и 
другихъ нормъ. 

По опрсд'Илля отношеи'ю правъ д'Ьтсй и родственниковъ къ волЬ 
'ааи'1]1цатолн, государство не въ прав'Ь само становиться на м11СТо род- 
стпоипиковъ и присвониать ссб*]} большую или меньшую часть вастЪд* 
стпеппаго 11муи(сстпа. Т'Ь, которые видятъ въ насл'Ьдствснномъ прав11 
только проппвольпос устаповлсп1с власти, вводимое по соображен1лмъ 
оОщостосппой пользы или даже просто по лредразсудку| прнанаютъ 
за сосударствомъ право, по своому усмотр12иио, ограничивать и даж(^ 
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воке (хпгЬнять ивстЬдствеиную передачу Н11ушсч:тва. Бентан 
галъ ограничить нас^гЬдовоте по закону въ боковыгъ лии11 
ЯНЕ К сестршк, а араво эав4щав1я половвною имущеста 
првзвавая, что изъ права собственности иытекветъ право 
шя, но отнюдь не насл1дован1е по ашоиу, прсялагалъ о 
посхЬанее передачею д^тянъ только части отцовскаго ииуш 
, статочваго для нгъ содержшш, а оста^пдое обращать па о 
У вую пользу. Самое право эавЪщан^я онъ счнталъ нужным 
/ чить изгЬствымн пред'Ьлани, призиаваясь однако, что на 
полнить это очень трудно. Сощалисяы, которые отрицв! 
/Право собственности, конечно, вдуть еще дал%а. Сснъ-Сикс 
/ у11ичтожев1Н наигЬдства строно свой фантастический о 
I ный порндокъ. Лассадь ввдйть вгь насл^дств^ только нсп 
^/категорйо, которая дцлжна исчезнуть съ далыгЬйшннъ раэвитЕс 
■едущииъ, по его ин^к!», къ полному поглощен!» частнагс 
Эта посл'Ьдняя, крайняя точка зрШя является не бо, 
пдодоп односторонней Д1алектнки, которая въ сро'шыхъ ( 
дМствителыюстн видить лишь иимолетныя явлен1я, улетуч! 
вгь общенъ проиессЬ. Пока сушествуютъ люди, какъ физнч 
яющ, пока покол^!я происходятъ другь огь друга въ ел 
лотическихь отношеяШ, однинъ словонъ, по^ есть свободн! 
семья, до гЬп поръ личная собственность я настЬдствсю 
будутъ составлять незыблемую основу чсдов^ческигь общее 
иечтаиш утолистовъ разбиваются о силу вещей, вытекающую 
Езъ физическаго существованЕя челов1:ка, но еще бол1ж 
и[1Ввствеииыхъ началъ, которыя лежать въ природ'Ь челогЬчЕ 
ноств н саиыхъ свнтыхъ ел привязанностей. Отришя наел*! 
еудврство отрицаетъ собственный свои основы, ибо оно саш 
си на преемственности покоя^нШ и на наслЬдствевной перед 
[нальнаго н духовнаго достоян1я одного покол^в1я другому. < 
преемственность вся держится на часпгой, ибо не государст 
авчеспя лица рсждаютъ хЬтеЛ. Въ семействе лежигь кор 
наслЪ(етвенныхъ отношешй, а потону, отрвпая нхъ въ части 
государство разрушоетъ собственный фупданенгь; оно ставо! 
юенъ, висящиш, на воздутЬ. Таковыиъ оно и является В1 
еошалнстовъ. 

I Государство не въ прав^ не только оти-Ьннть наслЬдсп 
огравичлъ его въ свою пользу, ибо оно не въ правЪ'пр 
себФ то. что ему не арииаддежнть. Такое 11ритязаи1е проти 
ш Ю1пднческтгь и яравствевнынъ требаваи1янъ. Какъ госуд 
рткддеть Д'Ьтей, такъ ^о не накопдяегь н сенейнаго дос 
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потому не ин-Ьетъ на него никакого права. Въ качествгЬ представи- 
теля правосуд1Я| оно обязано оберегать это достояше отъ сторонняго 
расхищен1я, а не участвовать въ расхищенш. Присвоеше насхЬд* 
ствевнаго имущества государствомъ есть нюгЬхъ не оправданная кон- 
фискашя, г(у-асгь, чистое и голое грабительство. Только когда в^тъ 
насл'Ёдниковъ, государство можетъ обратить на общественную пользу 
выморочное имущество, какъ никому не принадлежащую вещь; во н 
тутъ большее притязате могутъ им'Ьть на него гЬ мелше корпора* 
тивные союзы, къ которымъ принадлежитъ челов^1Гь. Какъ же скоро 
есть родственники, хотя бы самые отдаленные, такъ наслЪие унер- 
шаго принадлежитъ имъ, и никому другому. Этимъ началомъ, кото- 
рое признается всЬми законодательствами въ М1р^, утверждается ос- 
новное юридическое правило, что наследство есть учрежденве частнаго 
пр<ява, а не публичнаго, и притомъ связанное съ естественныхъ прояс- 
хождси1емъ людей. Отрихшть это можно только при подвой путаннцЪ 
повят1й; вид'Ьть же въ наследстве только историческую категорио 
значить совершенно не понимать саныхъ коренныхъ основан1й чедо« 
веческаго общежит1я. 

/ Поэтому нельзя признать правильными и налоги на наследство, въ 
[рсоСенности прогрессивные. Въ Обтемъ Гоердаретеенкомъ Пр<и1ь бы- 
ло изложено истинное существо государственныхъ налоговъ. Оно 
состоитъ въ праве государства требовать отъ граждавъ соразиер- 
наго съ ихъ доходами участ1я въ общихъ расходахъ. Небольшой 
иалогъ на наследство можетъ разсматриваться какъ вознагражденЕе 
государства за юридическое охранен1е имущества при его переходе, 
чтб, какъ мы видели, можетъ быть допущено. Но какъ скоро вадогь 
на наследство достигаетъ техъ пределовъ, где онъ становито^ тя- 
желъ для нсбольшихъ состояв1й, такъ онъ теряетъ характеръ спра- 
ведлииости. Въ крупныхъ размерахъ, особенно въ прогрессивной 
форме, это ничто иное какъ замаскированная конфискащя. Предла- 
гающее эту меру, напримеръ Бснтамъ, прямо призваютъ» что этимъ 
имеется въ виду уравиен1е состоянШ. Но уравнеше оостоянШ путеиъ 
грабежа есть нечто такое, что совершешю противоречить существу 
и трсбован1ямъ государства, какъ представителя правды на земле. 

Регулируя путеиъ закона наследственный переходъ имущества* 
государство можетъ однако иметь въ виду и общественную пользу; 
но оно делаетъ это не присвоешемъ себе чужаго достоян1Я, а уста- 
новлен1емъ техъ нормъ, которыми определяется раадедъ имущества 
между наследниками. Это имеетъ громадное значевЁе для всего обще- 
ствсннаго быта. Переходъ нераздельнаго имен1я къ старшеку въ 
роде ведетъ къ сосредоточен1Ю богатства въ немвогвхъ рукахъ в къ 
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утвсрждснЬо аристократического строя; иаиротиоъ, рипиыП 
между Д11ТЫ1И сцособстоусть дроСлс1мю ииутсствъ, а съ г1ш 
всдсп> Ш. раапкт1ю дннокрит!!!. Ничто такп. не содШстиоии 
ЧСН1Ю во Фраици! граждоискигь ро'.|ультато1гь псриоп 1» 
кокъ устаноолсииыЛ Грпждиискииъ Иодексот. ))пш|ыП рплл'|1л 
ства. Нантоо з11а'|Г1]1е ни^^ить при зтокъ 6о.1ыи1й или Н'-имиШ 1 
который продостапллстсл пол-к аигтЫшт^лл. Пъ Лигл'ш, суш 
шео гЬконн прапо 111'раа))0лстш1 ичи-Ь ыги^шено, ибо, ир» 
саобод1) »п1г1|||[П111П, оно гл11Л 11.1 ось 11:иил1т111п.. ИплкШ :т1 
Гстацовлнстъ для своего им^иЫ суГя^итуи^ю, опрсд-Ьлпютую 
его на 1гЬсколь11п по|1ол'1:1|1Л, а Х01'ла она 11рск[>п11шстс11, и 
кал^п1с вояоб11оиллеп> ос ни гкх-ь же 0С110пп1|1п)п.. 'Гшл. со1 
кил аавФщатслп съ праппми иарождяющихсл по|[ол'Ь||1й. Па 
скоиъ 1(01Гтппс11г1),, 1гь спобад11 )1!11г111Ш11|1л юмвпюп. инищтн 
стократнмсскаго строл, я яъ втои'|- трсбшлши бплспприо за 
ся 31ШЧИТСЛЫ10П долн истины. 

Это лвстоустъ и:п. ТОГО, что при 011род'|1Л0111|| иормъ нос: 
наго права госуда1>ст1ю долито принять ш. сооГ|рп)|(с111с ш 
арава пасл-1|Д11иковъ, но и права исрсдаюищго наслЬдстпо. Сс 
псрвыкъ, пистоо начало слр^ьисдливостииаключаотся оъ рави 
д^игЬ нку]цсетпа; но со стороны отш сснсЛстпа, рллон1. с 
явллстся сстоствояиос 1КСЛ11Н1С уст1юить и упрочить свое 
ПгЬздо.покраЙисЯ ■гЬр'!) ил н1!Г|(илько покрл1шШ. Сохранение 
донашияго очага игЬстъ глуОок1с корни оъ чслоо-Ьчсской 
Оно связано съ самыми свлтсинмнн чувстпаин чслов-|:ка 
неПныни продаишми, съ вое и они пая !лм и д11тстоа| <п. уоишр! 
ношланъ отцовъ, С1< прнплалнностью К1> ролпону пНтлу, ОД] 
вомъ, съ гЬнъ, что всего дороже чслов-Ьку п что состаиллс 
ствсш1ую жилнь семьи. Отогь ссмсйстш, инол]г1> соянаюя^Л С1 
ствсннып обнза1Я10Сти, осяоиыооеп. н устроивасгъ споП дон 
своего только нинолстнаго удовол1.стп!п. и дюке ни< длл удоб* 
жайшого насл1|дян[{а, а пъ нпдои(д1|, что нп нног!я поко-гки 
устапоемтсн нравственный иоггр*]' сснсйной жизни и сохран) 
вал память о иснъ к о ас1>хъ сну близких1|. Цмсокос значен!) 
СсиоПнихъ 11рс,1Ди!П длл всего обществе) та го я государствен 
та, гЬ глуботя нравстоеияып связи, которып у станов л л) 
ксжду людьми, должны побуждать закояо,1ательство но.г'К 
подобного рода учрежден!». Только проуоелнчснныП деиокр! 
ннднвндуализнъ или потребности борьбы съ устар'Ьлнгнит. п) 
могугъ отвергать ихъ бс.1условно. Невыгодная ихъ сторона 
п> тоиъ^ что въ нихъ одшгь нзъ наигМннковъ .нолучаетъ 



- 33 — 

!С прсину||(остпо пе|юд1. лругпин. Это жертва, которая 
испрсрышюсти сснсйноЛ сапяи и сохранен!» нэъ роли п 
1ЫХ1> 11рслп1|!П. Зилача и тутъ состоитъ не въ тоагь, что- 
:и одно ни'шло 1ю ин» другиго, а т. тоиъ, 'гтобы сочс- 
рннирпп сохр1к11С1||с сснсйнаго ДОСТ0Л111П съ праоанн иа- 

По НТО со']ст11111с 111: ношстъ быть ироиирсдсно подожн- 
,1[0110111>1 котор]лЛ НС т. состоин!!! уловить бсзкопсчное 
I жишгснныхъ обстоятсльств'ь. 1'-1)шпюи11йго.10С1. вгъэтагь 
ъ им'Ьть только любонь отил сснсйства, который, устроак 
шботнтсл II о сульС'Ь споих-ь потонкоо!.. Законодатель 
С111. 1)а11111ить диери лтнп. сстостпсннымъ и глубокнш. 
ыъ стрснлс1|1пнъ, которын С11ЛШ11Ш съ г1игь, что есть 
ЖИЛИН, к уноглтъ цИлп чсло1111ха далеко ш прсд1и|ы 
ишч) зешшго суии'стпонаи!!! *). 

'Л1>110 вес тутъ :ыи11еип> отъ ираповъ, иСо волп аатЬщи- 
лиетсн госпидстиуюпшик нраолнн. Въ Ри)гЬ, ата |1а,1я би- 
ши; отцу сеиеПства ирсдоставлилось нриво распоряжаться 
'11Д10Н1. по ус110Т|г11|11Ю. иИ 1с8П5в!(, Ка ^и8 с81о. Но въ 
юиъ этикъ |||>пиин-|. полыктолись для блага семья. 

ршможомн стпр|111ЫХ1> |1|>а1ювъ потребовались эиковода- 
а11пчсм1п. 111> С-ЬпериоЛ ЛхсртгЬ, тажс свобода аав1ица- 
I 01, Лпгл!» подсп. ш. устплоплси!» субст11Т)-ц1й, способ- 
1рот111)ъ, рптюну рпш'Ьлу инущсствъ. СаныД закош бса- 
пп-ь гос1юлстоуюи[их-ь И1Н1В01Л>. Зпн-Ь'штсльпий пря1гЬръ въ 
1счг1и чродстаилясп. лаконъ о моюратпхъ, издаппый Пет* 
.|1П> дли русс^<;||'() дпирпистиа. Носл'Ь кекиогихъ л-Ьтъопъ 
циъ, потону что 1:о1>с11111|1Н1. оГфаао)гь протявор^чнлъ воз* 
обы'ынт. пмс1гт1'А сиглооЬ!. Иъ частной а^ерк, ыаЛе 
лийо, государстио пплиетсл всеснлышнъ. Если ОНО ндсгь 
гос но детву ющпвъ |1онпт11111ъ, 01Ю натьншстся па пснрсо- 
руЛ1а'111л и 0[[011'111тслы10 нолрмваотъ собствсшшл осаоаы. 
:Фсударст[|-1| въ особ^^'штости, коренное раалич1С итягь двугь 
литпчсскоП н граишансноЛ, должно быть основнынъ на* 
ой адрлвоГ) политики. Тутъ есть широкое поле для сво- 
|)1нол'1)Пстп1Л, но пеун'Ьстно ласнльствспное вторжеше о|- 
1Ъ другую. 

пюпнос право, устаповллюнюе псрсходъ имущества отъ 
Л'11н!н къ другому, синаано со всЬмъ акономическшгь бы- 
рпоодитъ насъ къ рааенотр1шш 1]0сл11дияга. 

сичииш!*! аОобатмииоотк н Гоиударопм*, ч. 1, огр. 1Э0> 
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уховныс интересы, когда нзъ служебной ока дЪиется пер- 
дею. Но исправленк! этого недостатка не есть д^о эноно- 
Д'^тельности, которая, покорна природу, нсполняегь свое 
Е. Это состакляеть задачу высшихъ духоввыхъ снлъ, рыя- 
I, искусства, нравственности. Преобладаше п обществгЬ на- 
хъ интересовъ оказывается тогда, когда эти высппя силы 

но поднять нхъ опять нее не ^г^о экоионнческоВ дЪятель- 
торая и1гЬетъ значен!е служебное. Она ограничивается до- 
1ъ средствъ, предоставляя духовншгь силаиъ рушжодктъче- 
. упатрсблен!в этихъ средствъ. Покореше природы сости- 
[ько одну сторону человеческой жиавв,ту, которая обрашева 
льпый Н1ръ. Другая, высшая сторона остается вн4 прннжд- 
ей области. 

10ван1е инс1П10 атоВ стороны чедовгЬческой хЬятелъиости 
гь лрсднетъ эноноий'1еской науки. Наблюдая явлев1я в сво- 
ь обшинъ началанъ, она старается опредЪхить тЬ эакюы. 

управляется эта деятельность. Но для достнжев1я этой цЬлн 
[О выд-Ёлить посторопн!с элементы, которые въ деастввтеяы 
н вндонэн-Ённют-ь чисто аковояическ1Я начала к отвошев1Я, 
К'ь фязикъ, наследующей зако)ты падения тЬлъ, устрвняегь 
|ронн1я УСЛ081Я. По закону тяготения, все тела падають сь 
скоростью, но сопротивлсн1е воздуха деласть то, что иъ 
1ЛЫ10СТН эта скорость весьма различна. По закону тяготЬ- 

иодаюгь вертикально къ центру эенлн, но посторонни! ;с^ 
1рннеръ движен1е ветра, относягь тЬда иъ сторону на бо-| 
)С1гЬс значительное разстоян1е. ТЬже пр^еиы употребляюгь 
(сты въ изследоваи1и акононячесхихъ итаошешВ. Они опре-1 
те законы, которыни управляется свободное действие аио- 
[Хъ снлъ; они изследуютъ и те преграды, котория постав- 
гону действию прпнудительныии человечесними установдеи!- 
иъ нетъ дела до внутреиняхъпобуждсшВ человека, до того 
'н1л, которое от. делаетъ изъ пр!обретенвы»> ииъ срсдстиъ. 
)ноны, которыми установ.1яются цены проваведешй, и усю- 
1ЫЯ делаютъ производство выгоднынъ или нсвыгодгапгь, ояи 
-1. совершенно въ стороне вопросъ о тонъ, работаетъ ля 
льный человенъ или порочный, внеетъ ли онъ вгь виду лич* 
сть или нравственнын 1гелк. Все это они прсдоставляжп-ь~> 
т.. Отецъ классической полятичесиоВвконож1н,АдаиъСиитъ, I г, 
въ законы ивродпого богатства, рядоиъ съ втикъ выраб)>п^гь / 
ыравственныхъ чувствъ. Окъ понииалъ, ЧТО вго две раанын/ 
который сдедуетъ строго розли'шть. "^ч/ 
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!к1и)|{ду т1||гь, 11иИ]11|и1с пр1-дстапитсли пкононпчгской НП 
бс||но п Гсрншин, снопа стрсиятсп къ саИнпен^ю отихъ 
Они п иаагЪпошиис экоиоинческих'ь отиошси^й нпилиП' и 
пия начала, въ ынл'Ь трсбоошпй, сущсстосюю нэ|гЬ|т11>и1И1с 
Т('ръ и С1и1Лс:тр|1 ш'|)11ЫП>. Тоиую постанопку ■оп|юик 11СЛ1Л1 

Ц)ШТЬ Пр|1111и1П1ПЛ1.110 ЛОМШОЙ и ПрПТИПЦ^г!)'!»)!^!^ НСТтИШ 11П 

е1-Ь. Нраостпсипш! (кшцтичискии пноион!» столь те мпл 
^сш, кпкъ и полнти'юснпл иконии'п рслпгти^ипя или :кт: 
д1>ПствитсЛ1>1]ости, чслоегЬкъ, кикъ 1гЬлы[ос сушостко, яЛ 
подъ вл1Я1|!!?н-ь рпацообрпаиыхъ побужден^, но кпнсдмП {шг 
буждсп!!!, съ |фН111клло-.кашсю оку обласп.» дЬптолыюсти, 
быть нясл1|дова1п> особо. Вт- природ-Ь точно также ткЛстиу! 
цооСрпзнил силы, но каждая 11:1Ъ нпхъ илучоется отд11ЛЬПО 
щхъ. Физика НС си11Ш1[Ш10ТСЛ ни съ хнккП, ни съ шнюро. 
съ СотаннкоВ. Реолышл свлаь рах-гнчиыхъ областгП чслои-Ьм 
нтслыюсти, боэъ сон1гЬ11!|1, тробуитъ ниуншти и^дучснЫ ИХ1> о 
ШгЬ дол жни быть сои шны въ наук1), также кикъ о1гЬ свншн! 
нн. Но сшг^ить не ашчнгь сгЬшать. МогЬо всего ножпо донус 
сон1е въ акононнчссную нпуку ишпрсд'Ьлсннмхъ «[юпстиени 
б08ан1Я и совершенно повсрхностныхъ ш)гллдовъ на нраю к 
ство, НС опирающахся нн на 1<ак1н научный ланнын. 0| 
связь раалнчныхъ началъ въ чслок1|чоско)п. о6щсжпт1н ион 
на оа101Шн!|| точнаго насл'Ьдпплн!!! не лднпП только пклнг 

)|а\'1Н[, 110 ТП1!Ж(! и 1[]):11!11, 11|1аиСТ1>1'111|11СТ1[, |1<'ЛНП11, Г01'у.1;1рГ1 

доВ области до.'1Н(НО Гштъ указано подоСаюнюс сК н-ксто и 
въ совокупнонъ объсн^ человгЬческнхъ отношстй; только т 
во установить и кшинную ихъ снязь. Именно это н со 
аадачу науки объ обществе, которая является такимъ обраг 
бы фокусонъ, въ которонъ сходятся различный отрасли знл 
юаияся чслов-Ька. Но Сезъ орсднарительнаго иасл^ован1Я от 
областей она будстъ внс±ть на воздухе или оредстаенть т 
отпескую аЛсь роанородиыхъ пачалъ боэъ всякоВ внутрсн! 
Сннтеть 01гЬетъ научное значеше лишь тогда, когда онъ • 
I научный анолпзъ. ^/ 
Иатересъ, который служвтъ руководи шннъ ничалонъ экон! 
дгЬятельносш, есть витерссъ д^йствуюшэго ляш1. Таковы1г 
быть, какь фванческое лице, такъ и юридическое. Государст 
свои натерниьаые ввтересы, ибо оно нуждается въ нате] 
ередствахъ дяя своей д-Ьнтельности. Таюе же ВЕГгересы тгЬ 
медюе союзы, въ которые группируются люди. Не такъ кап 
ботя въ покорешк природы производится фиаичсскнни л 
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осиоппымъ ипчаломъ акономн ческой д-Ьлтелыюсти является личный 
нпторосъ. И тутъ опять п'Ьтъ ничего противорФчащлго иравственвымъ 
тр1.*Г>оиа11и1мъ. Пока личныА интсрссъ держится въ своихъ пред^ахъ, 
не нарушая чужаго права и но посягая на интересы общественные» 
он'|| 11М'1}сгь полное и аикопнос право на суи1оствован1о. Защитники 
со1иалистичсскихъ мечтан1й стараются выставить существуюний ако- 
11омическ1й порлдо1гь, основанниА на личноиъ И11тсрсс1}» какъ явдсн1е 
эгоизма, которое сл11дуетъ отрихшть во иия нравственных'ь начать. 
По все то нобол1;с каш» пустая риторика. Въ экономической офергк 
Л'Ь.10 идотъ но о внутреннсиъ настроснй! челов1жа, не о нравственной 
1фопон1;дИ| а объ отношсп1яхъ К'ь митср1альнону М1ру. Если человгЬкъ 
есть лице, то у него есть н личные интересы, и если это лице при- 
зоино д'ЬПствовать въ матер1альиоиъ М1р1з, то у него необходимо есть 
и материальный личный ннтерссъ, руководянцй его матер1альиок> д'Ья- 
тольпостью. Это м!ровой фактъ, вытскающ1й изъ самой природы ве« 
|цоЛ, протипъ котораго безсильны вслк1Я декламащи. Отрицая личное 
начало, превращал лицо въ страдательное колесо громадной обществен- 
ной машины, утописты не только хотятъ сд'Ьлать людей вовсе не та* 
ними, какими они созданы Богомъ, но они подрываютъ самым осао- 
вии1/1 права и нравственности » который вытекаютъ изъ природы че- ^ 
лоа'Ька, какъ сдиничпаго свободиаго су папства ^ П^^я^> ^^|'^я1итй л^^Л/^дц \\ ^^ 
н1]"П» права^^^мъ анутренпцй.срц^ды Л^'Ьтъ н рав ственно сти. А свобода л ^''^^ 
и есть то лимное начало, которымъ чслооЫГгГруководитсл въ своихъ 
от11о111(*1т1хъ къ мит(>р1пльному м!ру. Человккъ самъ нолагасгь се&Ь 
ц1;ли, самъ выбираетъ для 1П1ХЪ средства, самъ удовлетворяетъ свошсъ 
потрсбностянъ, и въ этой д'Ьятельности овъ должснъ быть ограждевъ 
отъ всякаго посягательства! какъ со стороны другихъ лвцъ, такъ н 
со стороны общества. И право и нравственность одинаково требуютъ» 
чтобы ему присвоивались плоды его труда я обезпечввалось то, что 
инъ лр1обр^тено, а въ этомъ и состоитъ тотъ личный интересъ, ко> 
торый онъ пресл^дуетъ въ своей экономической д:Ьятельностн. Это— 
тре6ооан1е не эгоизма» а справедливости, воздающей каждому свое. 

Однако интересъ единичнаго лица, проявляясь въ матер1альномъ 
м!р'Ь, не остается разобщеннымъ съ таковыми же интересами другихъ 
лт^ъ. Общество, какъ мы вид'Ьли, представляетъ взанмнод'ЬйстЫе 
единичныхъ особей; изъ этого взаимнод'Ьйств1я вытекаютъ отношев1я, 
въсилу которыхъ интересы людей переплетаются между собою. Премсде 
всего, при усвоеши вн'Ьшней природы, необходимо разграничить то, что 
принадлежитъ одному и что принаддежитъ другому. Это составляетъ 
задачу права. Зат&мъ, изъ взаимнодЬйствЫ единичныхъ ^)собей выте- 
каютъ два начала, которыми опред'Ъдяется вся экономическая деятель* 

Т ' 
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воеть аюдей, нкетю: раад-кпен!^ трудв 
научаеть челогЬка, что прилагая сой 
ревио мгЬхъ свовх-ь потребностей, от 
НопротвЕгь, огракячтоя свою д^ятел 
свабжан своння пронзвсдеи1янп други 
часть отъ иихъ то, чего ему исдостае' 
сравненио бдльган1Ъ результатовъ. С1 
боты, необюдикыя для покоренЫ при; 
челокЪку; нумно соедицен1е нногихъ. От 
д-ЬВств1я: являются совокупные нитсрес! 
ао1п>, собственные ^нчиый интересъ ооС 
съ друпшн я ограничивать свою д-Ья^ 
пря жваомь обжЪаЬ гроизведенШ. 01 
ввтересовъ и винмкоя зовисвность едп 
образуется экононкческое общество. ^ 
ственной жизни, которая обращено на 
Но ата вэавкная ааенснность, проис: 
в соедннен!я силъ, не д-Ьлаетъ яаъ эн 
1гЬльиое в единое, владычествующее ш 
что вс1| уподоб.1ен1я обществва физич 
4ш)тастнческнхъ вналог!ягь и пустых 
общество остается жнвынъ взаивнод-Ы 
которыя собствекнынъ личкынъ ннтер< 
левио труда и соедянен1ю снлъ. Свобо. 
высшую отрасль деятельности я вступ! 
не потону, что ятого требуетх отъ нег 
оотому, что оно находить ато для ссб 
тлаай навь не представляютъ и ннче1 
адравый раасудокъ. Въ этой области п; 
ствующаго вадъ частякн, ничто иное 
представлевю заинствоваяо изъ сфер] 
действительно есть 1гЬлое, владычеств 
в1гЬетъ свои задачи в свое арвлвате. 
сферою, а не поглощаеть аосл^днеВ . 
11ред1)ляетъ ааш1Т1В между гражданам] 
частиыя 11редор1ят1я: его хсЬль состоят 
]Гправлев1н совокупвынв интересами не 
господства хгЬлаго надъ частями. 

Это живое вэанвиодЪйств1е лицъ уп, 
нв, въ вначитеаьаой степени иеваввсин! 
мип). ГхЬ есть вааиннодиствхе, танъ е 
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ляющ1й отношеше д'Ьйствующихъ силъ. Челов^къ, какъ свободное 
лице, можетъ совершать тЬ или другЫ д'Ьвствхя, во посд^ств1Я этихъ 
д'Ьйств!й и вытекающая изъ нихъ отношен1Я часто отъ него не завн- 
•сятъ. Они опред1ишются силою вещей, свойствами гЬхъ алементовгь, 
сь которыми онъ им1ютъ д'Ьло. Это относится въ особенности къ д^- 
телыюсти обращенной на матер1алы1Ый М1ръ. ЧедовгЬкъ можетъ по- 
корлть ссб'Ь природу, только сообразуясь съ ея закона|ш; иначе его 
д-Ьятсльность останется безплодною. Онъ воленъ построить какую 
угодно машину, но если она построена не согласно съ невзм^нвымв 
законами механики, она не пойдетъ. Тоже относится и къ эковоми* 
ческой области. Челов1}Къ воленъ начать какое угодно 11редпр1ят1е, 
ко часто не отъ него зависитъ, будетъли оно выгодно иди в'Ьтъ. 
Рсзультатъ въ значительной степени опред'кляется общими услов1Яин, 
въ которыхъ личная воля играстъ наименьшую роль. Это относится 
не только къ отд'кдьнымъ ллцамъ, но и къ самому государству. Все* 
могущее правительство можетъ выпустить сколько угодно бумамшыть 
дсисгъ; не отъ него злвиситъ поддержан1е нхъ курса. Чрезм^рвые 
выпуски ведутъ къ неизб'Ьисному падешю ихъ ц^ы. Тутъ есть сила 
вещей, протпвъ которой безсильна всякая власть. 

Изсл'Ьдован!е »тихъ общихъ услов1й промышленной жЬятельностн 
составляетъ задачу экономической науки. Отсюда выводятся экономи- 
ческ1е -.законы, отличные отъ законовъ юридическихъ. Посл'ЁдВ1е уста- 
новллются волею челов1}ка, первые вытекаютъ иаъ силы вещей; одни 
опред'Ьляютъ формальную сторону человеческой д'Ьятельностн, друпе 
ея содержан1е, въ значительной степени зависящее отъ гкгь факти- 
ческнхъ услов1й, въ который она поставлена. 

Однако и юридичесшй законъ им'Ьетъ существеввое вд1ян1е ва 
экономическую д'Ьятельвость. Ограничивая свободу путемъ привуждев1я« 
онъ отчасти опред'кпяетъ самое содсржанае и направлев1е д'Ьятедьвости. 
Въ крайнемъ случа'Ь он1« можетъ даже совершенно унвчтожить сво* 
боду челов'Ька, подчиняя его всехгЬло вол'Ь другаго. Для раба во- 
бу}кдсн1емъ къ рабогЬ служить уже не личный его интересъ, а ввте- 
ресъ хозяина, дМствующаго путемъ принуждешя. Именно это явдеи1е 
представляется камъ на лервоначальныхъ ступевяхъ челов^ческаго 
развит1я. I 

Мы вид-кли, что граждансшй ЦОрядокъ, въ своемъ всторнческомъ 
двпженш, проходитъ три последовательный ступени: оорядокъ родо- 
вой, сословный и общегражданскШ. Въ каждомъ изъ нихъ уставов- 
ляются своеобразный отношен1Я юридическаго закона къ аковонв* 
ческому быту. Первый освованъ ва рабстве, второй аа крепоствомъ 
праве, въ третьемъ господствуетъ свобода. Изъ этихъ освоввыхъ ва- 
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чахъ вытскають раалнчныя, кпкъ юр11днчсск!я, тпкъ к а| 
посл^детви!. 

Прн су[цествояа111И рабства эакокъ воосе не вгЬшивац- 
шеи!я господннв н роба. Поса^диШ розсматривается к 
орудие, которое всеикло состовтъ въ вол-Ь хаипгап. Т 
нужно вынудить повнновен1е к частная власть оказывается 
ною, прнбФгаюгь къ покоши обшественноВ власти. Но ее 
шев1Н къ рабу воля господина всесильна, то гь отиошс! 
дарству она подвергается сушесгвеннымъ огранячен1яаъ. ] 
порядке, при сн'Ьшети гражданской области и □оли'лчсся 
иинъ является не частнымъ челогЬкохъ, а прежде всего < 
государства. Поэтому я вконоиаческйя его отношен1я регу: 
точки ар^тя публячнаго права. Роды составляюгь посп 
ннцы, нзъ котормхъ слагается государство. Они над-Ьля1 
в строго определяется порядокъ перехо.да ннушествъ. О 
боду граждонъ, кпкъ служнте.1с11 государства, эаконъ в 
в въ граждански обязательство. Отсюда законы о ростЪ, ин' 
препятствовать вступлен!» свободнаго гражданина въ кпб 
гону. Государство въ этоиъ отношенш шло такъ далеко, 
своему уснотрФи1ю сокрашо-ю долги. 

Такой порядокъ вещей Н1гЬ.1ъ свое историческое и ак 
опровдаше. Родовой порядокъ быль колыбелью, въ кото 
дась и воспиталась человгЬческая свобода. Въ основавны 
классхческихь государствахъ челов^къ впервые освободило 
тЁвшагь нодъ вииъ теократичсскнгь путь и создолъ свс 
вый м1ръ свободныхъ обществен ныхъ отношен1й. Госуда 
юсь для него не извн^ наложеннынъ яриоиъ, а жнвынъ с 
котораго онъ состоалъ членоиъ. Въ родовыхъ отношеи!нп 
днлъ крепкую опору, которая дозволяла ему стоять на 
гахъ; они давали обществу и внутреннюю связь, составляю! 
свободы. Но для того чтобы надъитою первонача-тьною и 
ною основой можно было воздвншуть ВЫСШ1Й духовный 1 
было натер1альное обезпечеп!е. Оно давалось покорен1е 
племенъ, который обращались еъ рабство. Граждани1гь т 
отдавать себя государству, только будучи рабовляд'Ьльпе! 
оданхъ било нервоначальвынъ условЕенъ свободы другнп 
Это требовалось н самыки вковомнчесхини условаяия 
ннвшпгь ступеиягь раавятЫ, капитала почтя и^тъ, земли 
труп ограничивается гЬнъ, что исобходино для скудного I 
Въ втомъ состояюк челогЬкъ и1гЪетъ кнчтожныя потреС 
м скотрнгь двлыпе иостояшаго дня и преданъ на жертву 
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чайиымъ исвзгоданъ. Чтобы получить иалишекЪ| чтобы устроить 
прочный хозяйстоешшА быть, нужно употребить принуждеше. Раб- 
•ство служило н1}котораго рода воспитательнымъ учрежденЕемъ, не- 
юбходииыиъ для того, чтобы приучить динаря къ труду, накопить 
матерхальныя средства и гЬмъ достишуть высшаго благосостоянЫ. 

Но если на первыхъ порахъ экономическаго раавитЫ такой поря- 
докъ вещей представляется естественныиъ и необходииыиъ» то оаъ 
разрушается д'Ьйств1еиъ гЬхъ самыхъ эконоиическихъ сидъ, которыя 
вызваны ииъ къ жизни. Накоплен1е богатства сгь помощью наснл!я и 
рабства ведетъ къ сосредоточевкю его въ неивогихъ рукахъ» а сь 
гЬмъ вм*1ЬсгЬ къ противоооложен1ю богатыхъ и бЪдвыхъ. Мелюе по- 
земельные собственники исчезаютъ, не будучи въ состояшв выдержать 
соперничество крупныхъ рабовлад'Ьльцевъ; они превращаются въ про* 
летар1евъ. Политика завоеваний, при вепрестанныхх столкновен1яхъ 
съ чужестранцами, усиливаетъ это движен1е. Протиположен1е класоовъ 
становится наконецъ господствующимъ началомъ всей общественной 
жизни. Это явлен1е повторяется во вс^хъ древнигь республикагь. 
Даже Спарта, при всей строгости законовъ, опредЬлявшихъ размеры 
богатства и передвижен1е ин'Ьн1й, не могла его изб'Ьгнуть. Въ Аеинахъ 
оно по.1учаетъ еще бол'Ье р^кую форму; въ Рик^, при М1рово1гь рас- 
шпрсн1и его владычества, оно достигаетъ ужасающихъ раам^ровъ. 

Между гЁмъ, это противоположен1е классовъ неизбежно ведетъ 
къ разрушен]ю родоваго порядка, основаннаго ва оовершевво ииыхъ 
началахъ. Оно въ конхгЬ концовъ подрываетъ самое экономическое 
развитхе, ибо рабсшй трудъ, при отсутств1и всякаго лвчваго ивтерсса, 
побуждающаго къ рабогЬ, далеко не даетъ того, что даетъ трудъ 
свободный. И чФмъ больше количество рабовъ, гЬмъ мев'Ье нхъ ра- 
бота производительна. Крупный рабовлад:кл1ьческ1Я тЛтя, сосредо- 
точенный въ немногихъ рукахъ, даютъ средства къ роскошной жизни 
яемногинъ богачамъ, но остальному населен1Ю не доставдяютъ почти 
ничего, ч±иъ самымъ подрываются основы народного благосостояи1я. 
Латифунд1и погубили Итал1ю, говорить Плин1й. 

Выходомъ изъ такого положения можетъ быть только огравнчеше 
рабства и превращение рабовъ въ колоновъ. Это и совершилось въ 
Римской Импер1и. Съ тЪыъ вжЬстЬ родовой порядокъ окончательно 
разрушается и переходить въ сословный. 

Посл'^дн1й, какъ сказано, основывается ва кр'Ьпоствомъ прав^ 
Тутъ зависимость уже не полная, а ограниченная. Всл^дстЫе этого 
является необходимость юридически регулировать всЬ хоаяйственаыя 
•отношешя, ибо они опред^яются не договоромъ свободвыгь лвцъ, а 
лрин^'днтельныии нормамп. Поэтому регдаментащя эковомнческаго быта 
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обр'Ьтаетсл привычка къ опред'Ьленноиу труду. Тутъ все стремится 
расплываться въ шпрь, а вс;гЬдств1е того является необходимость вос« 
полнить недостатош» внутреннее связи вн-Ьшнинъ д:Ьйст81еиъ властв. 
Это явлен1е мы зам'Ьчаемъ у васъ. 

Но и сословный порядокъ, въ свою очередь, раарушается д:ЬВстт- 
емъ вое питали ыхъ ииъ экономическвхъ силъ. Ч'Ьмъ бол^е развивается 
промышленность, гЬмъ мен^е она выносить юридическую регламея- 
тац1Ю. Основное ея начало, то, которое вдыхаеть въ нее жизнь и состав- 
ллстъ главную пружину раавит1я, есть, какь мы вид'Ьли, личный 
ннтересъ. А личный интересъ, истекая изъ челов^ческаго саиоопре- 
д'Ьлеп1я, требуеть прежде всего свободы. Именно этой потребности 
призвань удовлетворить общеграждански порядокъ. Промышлевнммъ 
силамъ становится гЬсно въ узкихъ рамкахъ юридической регдамен- 
таши; он'Ь выбиваются на лросторь. На встречу этимъ стремлев1ямъ 
идстъ и здравая экономическая теор1я. Могучимъ натвскомь этихъ двугь 
фаь'торовъ разбиваются вс^ преграды и водворяется новый порядот 
вощеА, который, устаиов.1ля общее для всЬхъ формальное право, да* 
оп» полный просторъ человеческой л'клтельности. 

Въ общегражданскомъ стро'Ь установллются гЬ 0Т110шен1Я права 
къ экономическому быту, который иытекаютъ изъ пророды обоихъ. 
Ми пид'1:лн, что зд'Ьсь право достигастъ высшаго своего розвипя. 
Оно /шллетси чистынъ выражопгемъ трсбопаи1й свободнаго лица въ 
его отнон1С1ияхъ къ вп'{;шисй природ-Ь и къ другимъ людямъ. На 
порпихъ оснооина собстисниость, на иторыхъ договоръ. Это не 'про- \ 
п:<|10льнм11 формы, изобр1)тсннмя 11елои'Ькомъ, а юридичесмя начала, 1 
вштскаюмил наъ суп^естна псчцсй, а потому существовавш1Я всегда и у 
поад'Ь, но ад'Ьсь лолучаюпил полное приложен1с. 'Гоже относится а^ 
къ '.жоиомнчсскоЛ области. Ирнсущсос ей начало личнаго интереса! 
ппл/ютсл 1)ыражои1омъ свободы человека нъ его отпошсн1лхъ кг ма- 1 
П1)1алы10му м1ру. И »то начало, вытекал наг внутронной природы 
;1Н1ш, всегда и веад'Ь состаиллло дпюкущую пружину акономическоА 
д'Ь)1Тсл1Л10сти, но пъ обн^сгрпждпнскомъ стро'Ь оно становится всеоб- 
1днн1> и пладычсствуюии1мъ. Вс1) нскусствонныя преграды падаютъ в 
чслоп'кческой д'Ьлтольностн открывается самое ижрокое поприще. Та* 
ь'инъ образомъ, начала, составллюнил истинную норму об'Ьихъ а|)еръ, 
сопнадаютъ, и отпон1сн1л устаноиллются вполн'Ь правильным. Правомъ 
опрсд'иллотсл (|)ормальнал сторона вн'кшней свободы челов1}ка, а ако- 
иомическая д'Ьлтельпость даотъ ой содсржан1С. 

И.Т1. лтого но сл'Ьдусп» однако, что съ установлен1смъ такого по- 
рмдиа водворяется всеобпюо блогодснств1е, а сл'Ьдустъ только, что 
пслк1е дальн'Ьйш!еакономнческ1сусн'кхи возможны лишь на атой почгк. 
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Первые шага чолоИцш трсбуюгъ при11уждс1|1л; но иыгши 
стнпиотея ие игЬшисю рсгланс11тиц!сю, а Ш1утрс11ин]11 
д-Ьйствующнл* сплъ. Иис?11но для тпкога развитЫ об|Ц1 
оорядокъ еоадастъ шгЬ иужиия услоп1л: оыъ открыоис 
полиый просторъ длл прппалои!» всгАхъ его соособиосТ' 
реаульптм получаются изунитсльныо. Покорс1|!а лрнрои 
кеЙ истар1и чслов'Ьчества; ио иккогда оно носопершоло 
гронадныхъ раан'Ьрахъ и съ такою быстротой, какъ иас1 
время, когда чологЬчосктгь склош. предоставлена пол: 
Только при атонъ услов!и возможно самое широкое и 1 
при1|'Ьиев1е обоихъ началъ экоаомичсскаго производствл 
труда ■ соедииен!я сялъ; и то к другое, подъ вл!ян1е)гь л 
реса, совершается наибол-Ье выгодншгь обраэокъ. И надоО 
что мы стонгъ только въ начале предстолщаго иаиъ п) 
приведетъ дальн-Ьйшее натер[алы10с раявит1е человФчеств( 
нокъ д1>Вств1и а коном и чески хъ свлъ, невоакожно даже в 
Не кек^о обширное поле нрсастонтъ и законодатель 
востн. Ч'Ьмъ выше мко110нич>ч:кос разокт!^, ч-Ъкъ сложи 
дснн1ю отношены, гЬнъ большего совсршенстии достн 
услов1я экономической д-Ьлтелыюсти, которыл, прннодд! 
дастн совокуппыхъ иптсресовъ, естественно находятся ш 
Ыоиъ государства. Таковы моистипя система, пути сооби 
телеграфы. При сложимти псрсплстающихсл интересов! 
н установлс|[1е обицш. рагпорпдковп,, ограждающихъ ли 
иыхъ ВЛ1Я111Й, который отд11ль)1пе лиг[е не вгь состонн!и 
вать. Въ атонъ отиошекш, законодательство призвано во 
достатки экономической свободы; ато составлясть одну I 
веинихъ заботь административной политики. Какъ дал« 
ство ножеть идти въ атомъ направле1||и, ве стЪснян сво 
СТВ1Я зкононическвх'ь сшяъ, это заанситъ оть роанообро 
тнческнкъ услов1й и прежде всего отъ свойства свныхъ 
Чтобы опрежЬлить въ атоЯ области отношения госуда] 
щеетву, вадобяо знать, какъ дЬйстпуюгь яти силы, прел 
санкп себ1|. Къ атому мы теперь и обраоюеисл. 

ГЛАВА 11. 
Проиаводотво. 

Прояаводствоиъ въ саиомъ обширноиъ скыслЬ можно 
хую работу, направленную ва удовлетаорен1е челов^чсск 
аостей. Это поште прилагается къ духовной д'Ьятельш 
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'шигь 1гь матср1алы1оА. Ученая книга, картина, статуя, суть произве- 
деи1л чслов1>чсскиго ума и таланта; но они ии'Ьютъ егЬлыо удовлетк»- 
|)сп1о духовное. Экономическое же производство есть то, которое об- 
I ращено на матеркальныя нужды. Однако и духов1ии1 д'Ьятедыюсть 

I им-кеть свою экономическую сторону: книга и картина продаются ■ 

покупаются; получештя за ннхъ плата служить для удовдетворешя 
матер1альныхъ потребностей производителя. Но зд'Ьсь ата цйль нос- 
веннал; не она им'Ьется въ виду ученыиъ, иасл-Ьдующихъ истину, или 
худоишиконъ, вдохновляющимся образонъ красоты. Поэтому, когда 
• I говорятъ объ экономическоиъ, или хо9яйстве1ШОМЪ проиаводствгЬ, то 

I ии'Ьстся въ виду д1}аств1е »кономическигь силъ, направленныгъ глов- 

ныыъ образомъ на удовлетвореи1е матер^альныхъ потребностей чедо- 
в'Ёка. Только оно составляетъ предметъ изсл^ован1я акоаоинческой 
науки. 

Въ* самой экономической области понятию о проиаводств1г можно 
придавать бол1;е или мон'Ье широкое значенЕе. Оно иди ограннчн* 
\ вастсл промзводствомъ вещей, служащихъ для потребдешя, или аро- 
стирастсл на всякое полезное д'ЬПствае. Посл'Ьдпсе точ1гЬеу ибо во 
пслкомъ производств'Ь ость множество полезныхъ Д'Ьйств1й, которым 
> не остапллютъ по себ'Ь вепюстисннаго сл'Ьда. Токовъ» наприи^ръ, 
подвозъ матер!аловъ д.чя фабрики, посредничество при закупке этого 
материала и т. п. Все :)то входит!* въ составъ производства, какъ не- 
обходимое его услов1е. Съ этой точки зр'Ьн1Я, купсцЪ) доставляющвй 
' товпръ гЬмъ, которые ин'Ьютъ въ немъ потребность, является таквмъ 

же пронзводителсмъ, какъ и работникъ, который добываетъ матер!* 
алъ ииъ н-Ьдръ земли, или фабрикантъ, который даетъ ему обрабо- 
танмы!! видъ. Все ато д'Ьйств1я, умножаюиця полезность предмета, 
который тогда только можетъ служить челов'Ьку, когда онъ нахо* 
днтсл у него подъ руками. Въ атомъ смысле раад'Ьлеи1е экономичес- 
кихъ д'ЬятслсЙ* на производительныхъ и непроизводительныхъ лишено 
зиачсн1Я. Непроизводительно только то, что безполезно. 

Такое П0ИЯТ1С о производств'Ь гЬмъ бол'&е соотв'Ьтствуетъ сущест- 
ву д'Ьла, что всякое производство, по самой природ'Ь вещей, состо* 
игь сдппствопно въ совершены иав11стиыхъ передвиженхй. Работа, въ 
мсхаипчсскомъ смысл'Ь) есть именно, проиаосдениое изв'Ьстиою силой 
передвижение. Это относится къ силамъ природы, также какъ и къ 
труду челов'Ька. Матер1Я не создается и не уничтожается^ а только 
принимаетъ различный формы, путемъ соединен1Я и раадйленк. Нъ 
этомъ состоитъ все д'Ьйств1е иехаинческихъ и органическигь силъ. 
Но въ этомъ отношеши природа ииФетъ громадное преимущество 
передъ челов'Ькомъ. Она производить таюя тончайшая оочеташя и 
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рн.и'Ьлсит нптррЫ, иоторын совсри1са110 недоступны 1-}1 
мам!. чо-ЮЕгЬчс-скаго труда. СегЬп., тснлотн, ллектри'юстР' 
силу д11Л11ЮГк то, что ПС В1> СОСТ0Н111М лаже ус)10тр1>Т1. 
гла1П|, НС ТОЛЬКО что 1гр011л|<сст11 чслогАчосклп рунп. Бш 
Л0в4)1П> властси'ь яагТишть сооиш. трудогь д'М1ств1Р 0[ 
С1ЦГЬ. Вся г>го л1)ятсль|1ость ограничиваете II механически 
жсп1яки. Окъ ножсп. свокин рушшн, хотя въ иссрапкишю м 
■гЬрОХъ, сд'Ьлать то, что д'Ьлас'гь 1г1!тсръ или ппръ, но от, ш 
и1н лро11;10ссти нк одного рпстшгЫ, ни одного животна 
аодлча ллключпстсп в1. тогь, чтоПи моставнть силы при 
к!я ус.10в1п, 1ф11 которых*!. 01гЬ могли би л1)Пствовать С1 
его кИллкн. 

Этотъ гроиодный нсрсв11съ естественны XI. силъ нвдъ 
моиссгь совершить челпп1||л., приислъ ф|(Л101(р11Т011Ъ т. 
что, въ сущности, производительны только силы приро; 
од1гЬ лпигь чсло1г1>ку все нужное для удошитпорсн!» еп 
ТРИ. Па:1Т0иу ош! главное 11пачо1|!с В1. тЕонокичрскомп. I 
придавали зек.!'!). По пхт> учр1|!ю, весь доход-), общсстпп 
отъ зсклн. Однако, йолЬс строгШ анплилъ не ааисд-тнлъ 
всю одностороппость этого цяглядп. Лдоиъ Сикп. псопр 
оЛразонъ дохиэалъ пронлподительную силу ч1'Лов11чсскаго 
въ торгь, что силы природ|>1, сани по себ-!) в.-1птыл, едва 
доставить человеку синое скудное пронитаиЬ; только тр; 
еть ихъ на иольау чело1г111са и янстпплпстх ихъ служить 
Труду, поэтому, принпдлсжнгь первенствующее »нпчс111е 
дрнш лолоаностей. 

Игь этого НС сл-Ьдуотъ однако, что .жонокнчсскн пр01 
одикъ трудЪ) каш. полагпюгь и-Ькоторыс э|:о1гонисти, а 
всЬ соц1алнсты. Будучи обращесЕы на пользу человека, С1 
не перестают), д11Пствош1ть и производить но-чсзнме для 
меты. Чслов'Ькь своии-]< трудогь все-таки пс 1П. состоли] 
нить. 0|гь пааютъ игклю и клодетъ пъ пес с11нена; по л 
»тнхъ сЬнл1П> и получсп1с илъ пнхъ бол1)с нлк кс1гЬе оби 
зависпп отъ еовсршснио нсдоступпыхъ его и.1Ш111Ю кли 
условШ: отъ сгЁто, теплоты и дождя. Онъ ножстъ лрнр] 
иыхъ н дать нкъ возножность размножаться, по сакоо 
прокэводится не нкъ. Усвоеиныл инъ силы природы даю 
■ыя провзввдси1я, удовлстворнюипя его потребностлнъ. С 
его рукъ ножытъ быть апм11пспа свтсствскпыми снлвнн. 
бытпонъ хозяйстве люди модотлтъ хл11бъ 1гЬпа11Н; но та) 
работе можстъ быть произведена водою или паромъ. Кс 
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пом'ь случа'Ь мы считасмъ трудъ ироиаводитсльиылъ, то и во второиъ 
ны не моксм'ь отрицать этого свойства у аам-Ьилющсй е1Ч>силы при- 
роды. Нсчюзиожцо поэтому утиорждать, что полезность придается 
! проиипсдсчиимъ сдннствсппо трудомъ. Если въ двухъ разиыхъ и1!СТ110с* 
тихъ положено в-ь асилю одипакоо количество труда и ум11и1Я, а 
п'1. одпоЛ, исл'Ьдств!» иоблагопр1ятпыхъ (|)изичсскихъ услои|А, урожай 
иышслъ скудпыА, а В1* другой обильный, то кто же проиввелъ этоть 
илбытокъ богатства: природа или трудъ? Если на ЮгЬ родится свск- 
лоиица, а на Оквср'Ь 1гктъ, или одннъ годъ она даогь обильный про« 
ц<ч1Т1> сахара, а пъ другихъ скудный, то кому сахаровары обязаны 
сионнъ богатстпомъ? 

Ионо, что отри1Щть учист1е силъ природы въ акономическомъ 
нронаоодстп'Ь н'кп* никакой поаиожности. Кслн производство, въ мон- 
ц'Ь концоиъ, состоитъ въ соисрпкчнн полсзныхъ псрсдвижен1й, то 
ого иожсгь д11латьсл силами природы, точно также какъ и рукою 
чсла1г1и%а, всл'кдств1с чего одно :шм'Ьплстся другимьд и ити замена 
состаплястъ одну и:п* главныхъ пружинъ лромышленнаго развитая. 
Гд'Ь сеть два фактора, надобно опрсд-клнть участ1е обоихъ» а не 
отвергать оли1Г|| т» пол1»зу другаго, заь'рывая глаза на д1;йствитель- 
ность* 

(Сщс нсньню можно отрицать производительную силу третьяго 
Л'1;птол11 проииподства-^капитала. Капнтол'ь есть произведен1е, обра- 
иачнюе па попос произподстао, следовательно, онъ продставляетъ какъ бы 
накопленный трудь. Отвергать его производительность значить отрицать 
нроизподнтсльпость положеннаго на него труди, что очевидно нел'Ьпо. 
](оп(*чно, 1нишкому экономисту ПС могла придти въ голову подобная 
несообразность; по соц|илисты, не отступающ1е ни передъ какою не* 
сообразностью, утисрждаюгь, что 1сапиталъ ничего не провзво* 
дитъ, а только упсличипастъ пронлподительпую силу труда. Трудно 
Н0НЛТ1. смыслъ этого положснп!, которое изобр-ктено, кажется, един* 
стьспно загкиъ, чтобы, пускал (плль въ глаза, затемнить истинноо 
существо Д'Ьла. Конечно, капитал1> безъ труда мсртвъ; но и трудъ 
безъ капитала безсилспъ. Если онъ производить бол'Ье, нежели 01гь 
мо1*ь .бы п]юнзподпть самъ по себ1}, то этогь избытокъ очевидно 
11роизводитсл участ1емъ въ Д'Ьйств1И капитала. Нельзя даже сказать, 
что капиталь является страдательпымъ оруд1емъ въ рукахъ рабоча- 
го; часто бы1шетъ паобороп». Въ маши1гЬ, какъ движущая сила, такъ и 
самая работа принадлежать оруд1ю; а состоящее при ней рабоч1е им^* 
ютъ служебное значение. Паровой двигатель самь работаеть, а но 
уисличнпаетъ только производительность работы кочегара. Мельница 
- 1 мелеть муку, а мсльникъ только всылаеть зерно. Въ машине дМ- 
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етвуегь свла природы, покоренная человгЬкомъ и обращенная на его 
пользу. Но это покорев1е не есть д'Ьло рабочаго, который служить 
при матине, а того, кто ее изобр^кть и построилъ. Плодотворная 
сила умственнаго труда, обращенная на будущее и осуществленная 
въ капитале, даетъ посл'Ьднеку такую производительную силу, какоА 
не и1гЬетъ никакая физическая работа. Утверждать, что работа инже- 
нера, строившаго иашину, сама по себ^ непроизводительна, а служить 
единственно кь тому, чтобы д'Ьлать 6о1гЪе производительною работу 
кочегаровь, ножно только потерявъ всякое уважен1е кь здравому 
смыслу. Столь же нелепо утверждать, что учаспе капитала вь про- 
изводстве опредгЬляется его тратою. Если трудь им^еть способность 
производить бол^е, нежели нужно для его поддержатя, то капиталу 
эта способность принадлежить въ несравненно большей степени. Вь 
этомь иненно состоить мо17Щество мысли, заставляющей силы при- 
роды служить ея ц^лямь. Самый трудь только сь помощью капита- 
^ш получаеть избытокь. 

Очевидно, все это учен1е ничто иное какь пустая декламашя, изобр-Ь- 
тенная шарлатанствомь и подхваченная легкомысл1ень. А между гЬнь, 
все современное учете сошалистовь покоится на этой основе. Этою беа- 
смыслицей двигаются массы, которыхь ув'Ьряють, что всЬ произве- 
дены промышленности вь сущности принадлежать имь, что капита- 
листы, присвоивающае себе значительную долю вь произведен1яхь, 
обираютъ рабочихь. И милл10ны людей, которыхь страсти возбуж- 
дены, а умь неспособень разобраться вь тонкостяхь ионят1й, во имя 
атихь безсмыслиць ополчаются на весь современный общестйенный 
строй и грозить ему разрушсн1емь. И что всего хуже, находятся 
люди, занимаюпцеся наукою, которые потакаютъ этимь вел^постямь 
■ стараются отыскать вь нихь глубок1й смысль. Нельзя не сказать, 
что такое явлеше свид'Ьтельствуеть о весьма невысокомь состоян1и 
современной мысли *). 

Существенное отдич1е труда отъ природы и капитала состовть 
вь томъ, что онь представляеть деятельность свободно-разумного 
существа, сь которымь поэтому нельзя обращаться какь сь про- 
стынь оруд1емь. Отсюда незаконность рабства и крФпостнаго состоя- 
шя. Какь физическое существо, челов^кь принужденъ работать для 
удовдетворен1я своихь потребностей; но онь д^лаеть это по собствен- 
ному изволетю, и если онь соединяется для работы сь другими 
людьми, то это делается не иначе, какь на основанш свободного до- 
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говора. Въ этот» внутрениекъ самопринуждсти заключается нрав- 
ственное зиачеше труда, къ которому мы возвратимся ниже. Но пря-. 
сутств1еиъ вравственваго элемента не изменяется экономическое зиа- 
481116 производимой работы . Совершается ля взвЪстиое двнженве 
руками человека, или рабочимъ скотомъ, или ваконець машншмо* 
экономическ1й результатъ будстъ одинъ и тотъ же, въ посл^двихъ 
случалхъ даже горшздо больш1й, нежели въ первомъ. На ниашкхъ 
ступекяхъ хозяйственной жизни, хл^бъ молотятъ ц^ами, загЪмъ 

: машинами съ коннымъ приводомъ, ваковецъ являются паровыя мо- 
лотилки. дначен1е молотьбы, какъ хозяйственваго д:Ьйств1я« черезъ 

I это не язм'Ьняется; но участие различныхъ д:кятелей тутъ разное, а 

; потому не одинаково и ихъ участ1е въ выгодахъ производства. 

Трудъ им'Ьетъ со^е и другое высшее зиачеше. Овъ является ру* 
ководителемъ всего процесса. Овъ ставить себ^Ь егЬля и заставдяетъ 
природу служить челов^ческимъ иотребностяиъ. Но эта высшая роль 

4 прннадлежитъ не физическому труду, им1^ющему служебное авачев1е, 
а соображающей мысли и направляющей вол'Ь. Экономическая д«Ья- 
тельность въ иолномъ ея составе состоитъ въ соедивенш разлвчвыхъ 

I факторовъ и въ направленш ихъ къ общей цЪли. Такое едивнчвое оо- 
четан1е экономическихъ силъ составляетъ промыиивммое предпргяше. 
Во глао1} его стоитъ направляющая воля, которая является такииъ 

I образомъ четвертымъ необходимымъ факторомъ производства. Она 
служить связующимъ началомъ вс^хъ остальныхъ, а потому ей ори* 
иадлежитъ верховное м^сто. Все экономическое развитзе страны за- 
висить отъ предпр1имчивости ея жителей. 

Таковы четыре д^Ьятеля экономическаго производства: природа, 
трудъ, капкталъ и направляющая воля. Разберемъ нхъ одивъ за другжуь. 



1. Природа. 

Мы уже разсматриваля вл1ЯН1е природы на общественный быть. 
Положен1е страны, строен1е почвы, климать и произведены опредЪ- 
ляють и общее направление экономической д:Ьятельяостн. Челов^къ 
можетъ пользоваться окружаюпщми его естественными силами, во 
онъ ВС въ состоян1и ихъ изменить. Он^ кладутъ неизгладимую печать 
на самый его характеръ и на все его существовавае. Этвмъ еще разъ 
подтверждается значсв1е силъ природы, какъ самостоятедьваго фах- 
тора экономическаго производства. 

Но для того чтобы пользоваться силами природы» чтобы сд:Ьлатъ 
взъ нихъ хозяйственное благо, нужно усвовть ихъ человеку. Есть 
таюя свлы, которыя, находясь въ безгранвчяомъ количестве, до- 
ступны всЬмъ и каждому, а потому не требуютъ усвоев1Я. Тамовн 
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свгЬтъ, солнечная теплота, воздухъ, сила 1гЬтра. Но друпя существу- 
ютъ въ ограниченномъ количестве; нередко нужно привести ихъ въ 
ваддежащее состоян1е, для того чтобы он1^ могли служить ц'Ьляиъ 
человека. Такова аенля съ ея водными потоками и ея произяеден1ями. 
^ Какимъ же путемъ она усвоивается? 

^ Существуетъ м1гЪи1Су что вемля дана Богоиъ всему челов'Ьческому 

^ родУ| а потому никто но имФетъ права илидЬть ею ис1{лючнтелм10 

^ псредъ другими. Такое ии'Ьи'ю не им-кеть ни мпл1]Ашаго, ^ш^пкти- 

ческаго, ни логичссипго осиошипя. Мен'кс всего оно можогь принпа- 
/ваться г1;миП<оТ0ры(Г1|е^отлтъ науку утверждать ни релнполиыхъ 
\в11рован1яхъ. По к при вслкоА точкЪ яр1ппя оно пр<»дставлястся чи- 
стою фа1Ггаз1сЛ. Какое распорнжоп1о сд'Ьлалъ Богъ относительно аом;1И 
при созданы чоло1гЬка, ато никому не открыто. Пеаъ соми'1ипл, чело* 
в11къ, какъ разумное супк^стпо, призванъ пладычестповлть на земл*!). 
Это логически сл'кдуотъ изъ спойствъ его {юзумиой нрироды и фак- 
тически подтверждается вскмъ суи(сствоиан1емъ чслов'Ьчестпа. И(1 
изъ этого ни логически, нн фактически не пытекаетъ принадлежность 
земли чслов1>ческому роду, кшгь Ц'Ьлому, а не гЬмъ или другимъ ли- 
цамъ или сою;1амъ, которые приложили волю къ ея ус1Юон1ю« Чело- 
в1»ческ1й родъ, какъ ц'Ь.1ос, есть безличный духъ, который не им'Ьеп. 
единичной воли, а потому не представлнегь лшщ сиосоОниго бытГ| 
субъектомъ прав1. и облзатюстей. Отд'Ьльнын же лица им^Ьють прапо 
усвоивать себ'Ь только то, что не нринадлсжитъ другимъ. Это— коренное 
начало, на котороиъ зиждется все право. Челов'Ькъ, въ силу духов- 
наго своего естества, властснъ наложить руку на пещи никому не 
припадлежаи11Я, ибо онъ им'Ьстъ пе[)едъ собою только магер1альную 
природу, которая далжна ему подчиняться; но какъ скоро съ псщ1*ю 
соединена воля челоп-Ька, онъ обязинъ псредъ ною остаповнтьсн: на 
чужую волю онъ не им'Ьеп* права посягать. Позтому вновь нарож- 
диюпияся покол'^н1я получаютъ отъ рождппя лишь то, что нмъ не* 
редается предками, и могутъ умножать свое достояи1е только уваж!1Я 
чуж1Я права; ни на что другое они не могутъ им'Ьть притязан'т. Съ 
точки арФн1Я разбираемой теор1И, не только отд'Ьльныя лица, но и 
самыя государства не шЛлугъ права на землю, ибо этимъ исключаются 
друпе народы, которые ии1;ютъ на нее совершенно такое же право, 
какъ и они. Логически проведенное| это учеи1е ведегь къ отрина- 
Н1Ю всякаго юридичсскаго отношен1л чслов1жа К1» аемл'Ь> а всл'Ьдстп!е 
того ко всему окружающему его матср1ильному М1ру, которому земля 
служить основой. Это чистый абсурдъ. 

Еще исн'Ье логической состоятельности им-Ьетъ тсорЫ, которая 
право собствепности на землю признаетъ исключительно за государ-,' 
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ствомъ. Тутъ мы встр'Ьчаемъ уже соверше1шы& ороизволъ; ибо какъ 
скоро мы ве присвоиваемъ земли всему чсдовгЬчеству, такъ н^тъ осно-. 
ва111Я присвонвать его той или другой части человечества. Если вся- 
К1Й чслов1»къ им'Ьетъ право на эемлю^ то въ силу чего одни народы 
исюиочаются другими? Если же всякому человеку ис принадлежитъ 
такое право, то оно не прииадлсжитъ и всякому гражданину, а по- 
тому оно но прииадлсжнтъ и государству, какъ представителю сово- 
кутюсти гражданъ. Налагал суи(сство и Ц'Ьли государства, мы но* 
кааали, что и»'ь природы с*го вовсе но пытскасгь 11рнсвоси1е ему земли, 
ка1гь частной собственности. Нсогьсмлсмо принадлежащее ему вер- 
ховпое тсрритор1альнос право должно быть строго отличено отъ при- 
падложпнщго отд'и;1ьнымъ лицамъ права частной собственности. Пер- 
вое ои()ед'1;ллетс11 публичнымъ нравомг, второе частнымъ. Государство 
г11мъ мен'Ьс можсть предъявлять подобное прнтязанае, что само оно 
поадп'ЬПшпго пропсхождеи!»; оно является продуктомъ культуры, а 
культура прсдпашгасгь уже упроченную частную собственность. Исто- 
рически, первоначальными земельными собственниками являются гЬ 
лорпобытные натр1прхалм1ыс союзы, родъ и семья, которые въ доисто* 
рическ1я времена оилпд'Ьлн ни1гЬмъ не занятою землею. Съ распаде- 
дппем'ь же родопъ и семействъ естественными наследниками ихъ 
яиллются огд1;льиыя .лица, изъ которыхъ они состоять, а отнюдь не 
государство, которое, воздвишясь надъ этою частною сферой, им-Ьетъ 
иадъ нею только гЬ права, который требуются для удовлетворен1Н 
совокупиыхъ интересовъ. Все, что выходип* изъ этихъ пред'Ьловъ 
есть талька акгь насил1Я, а не разумное требован1е. 

С'ь строго юридической точки зр1>и1я, всякое пр(1В0 первоначально 
(фииадлежип! отд'1^1ыюму лицу, ибо право есть онред'Ьлеи1е воли, а 
иоли, 110 природ!;, принодлежитъ физическому лицу. Юридическое же 
лице лмяется произподнымъ соадан1емъ юридическаго мыи1лен1я, свя- 
аыпающаго физичсск1я лица въ одно мыслимое ц11лое, которому при- 
свеиваются изв^стнын права во имя совокупиыхъ интересовъ. Но 
пользуясь споимъ нравомъ, которое есть выр(гжеи1е его свободы, сди- 
ннмпос лице но им-Ьотъ права посягать на свободу и права другихъ. 
Спобадиая воля человека тогда только становится правомъ, когда она 
подчиняется общему закону, разграничивающему области, присвоен- 
ный о.тд'Ьльнымъ лицамъ. Право есть взаимное ограничеше свободы 
подъ общимъ закономъ. Это относится и к'ь юридическимъ лицамъ. 
Каш. частные собственники, они могутъ присвоивать себФ только то^ 
что не принадлежитъ другпмъ, а какъ представители совок)'Ш1ыхъ 
интересов ь, они въ прав^ требовать отъ своигь членовъ только то, 
что нужно для удовлетворен1я этихъ и1ггересовъ. \ 
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Эти начала аркзагаются к къ поземельной собственное 
д-Ьйствуюшев гь шрЬ лице, фнэнческое аля юряднческс 
право првсаоввать себгЬ то, что не прняаллежнтъ ашкоиу, 
ве н1гЬетъ права присвонвать себ4 то, что уже усвоено друг 
волн человека встречается уже не съ природою, предназна 
подчавешю, в с^ чужою волей, которая должна быть ува 
этому и государство нм'Ъетъ право присвоить себ^ только 
прннадлежаиця земли; частныя же земли оно въ правФ о 
влатЬльцевгь лишь въ силу общественной потребности, съ 
вымъ воавагрвжден!еиъ. Въ области иубличнаго права он 
швяетъ сейЬ чуж!н облостп путемъ занятЫ или завоеван1н; : 
ВОСВ1ТСЯ къ верзсовному территор1альнону праву, а не къ ча 
етвеняости, которая должна оставаться неприкосновенною. 
Таковы чисто юрпдкческ1я начала, которыни оаре&'Ьля 
/исхождеше поземельной собстнеиностк. На ятомъ основано 
1 яят*л. Эконокйческая д1иггел' "^сть прибавляетъ къ зтому 
I чало—пром П1}|у^. ЧелокЬку, ,.акъ свободному существ 
1/быть присвоены плоды его труда. Поэтому, если овъпридо 
работу къ никому ие принадлежащей эемхЬ, если от. прн1 
такое состояшс, которое д^лаегь ее способною служить 
еюшъ 1гЬляиъ, то она привадлежитъ еиу, и никому друго! 
вешгЪегь права прилагать свой трудъ къ зснл^ уже усвос 
гамъ, иначе какъ оказывая уважение чужой во.тЬ, то-есп 
внному соглашешю. Какъ всякое явлен1е свободы, трудъ то: 
становится правомъ, когда онъ подчиняется общему закон 
жаегь права другихъ. 

Этоть аконоиическ1й источникъ собственности соверш 
недостулекъ государству, которое само не трудится, а тол 
>уется трудонъ фнзическихъ лнцъ. Отсюда ясно, что еднш 
ягЬетъ не только первоначальное, по и сугубое право на 
ную собственность. Оно присвонваотъ ссбЪ землю, какъ о 
право занятая прсдшсствуетъ государству, такъ л потону, 
въ [«млю полагаотъ свой трудъ. ЗагЬнъ псе .тльн-Ьйшсс дп1 
земельной собственности совершается уже пронзводнынъ н 
силу свободнаго договора или шкоапвго иасл1>л011П1|1л. Дкт 
ютъ достояи1е родителей, а если они хотлтъ пто-ниПудь сш 
пр!обр'Бстн, они должны д-Ьлать »о собственнымъ трудомъ 
купкою огь другихъ. Ни1ГТо при рождепш не оОязанъ нн' 
иадЪхять. Свободный чслов^къ не получаотъ нод'Ьла, в ори 
аенлю свмъ. Таковы чнстыя начала права и эконокнчоскс 
Онм иогугь вндонзгЬиятьсн только въ «иу исторически» 
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которыя д^аютъ чедов'Ька кргЬпостнымъ и сохраняются, какъ прс- 
дан1е| даже при выход'Ь изъ крФпостнаго права. 

Именно эти УСЛ0В1Я существуютъ на ниашихъ ступеняхъ общест* 
веннаго развитая, въ порядке родовомъ и сословвоиъ. Господствующее 
въ нихъ с1гЬшен1е областей, гражданской и подятвческой, отражается 
особенно р^ко на поземельной собственности, которая въ раншя 
эпохи, при маломъ разввтш промышленности, составляеть главную 
основу всего общественнаго быта. Въ родовомъ порядке, земельные 
над-Ьлы родовъ получаютъ политическое аначев1е, такь какъ и самые 
роды им^ютъ государственный характеръ. Развит1е граждянскнхъ от- 
ношен1й разбиваётъ эти преграды и даетъ передвижешю собствеи- 
ности ббльшую свободу. Но псроходъ къ сословному порядку опуты* 
ваетъ ее новыми узами. Въ Римской Импер1и равввпе колоната и ам- 
фитевзиса связало ее больше прежняго. О свободной собственностя 
тутъ н^тъ рФчи. Съ утвержден1емъ сословнаго порядка эта начала 
достпгаютъ крайняго развитая. Въ феодализме 1ерархически органи- 
зованная поземельная собсгвенность становится освовашеиъ общест- 
всниыхъ отношешй. Сь возрожден1емъ государства на нее обраща- 
ются в(Л повинности. Крепостная зависимость развивается во всЬхъ 
своихъ бсзчисленныхъ видоизм'Ьнен1ЯХЪ. Тутъ является в над1иете 
крестьянъ землею со стороны помещика или государства. Они па1у 
чаютъ ее не какъ свободные люди, которые пользуются свовнъ пра- 
вомъ, а какъ невольники, обязанные нести съ нея прииудительныя 
тягости. Но и этоть порядокъ, въ свою очередь, оказывается без* 
сильнымъ противъ требован1й экономическаго развитЕЯ. И овъ вахо- 
нецъ разрушается напоромъ новыхъ экономическихъ склъ в усту- 
пасть м-Ьсто общегражданскому строю. 

Въ последнсмъ, какъ мы видели, чистый начала права и экономи- 
ческой свободы находятъ полное свое приложенЁе. Ими управляется 
и поземельная собственность, тамъ, где ея устройство ве видовзме- 
няотся политическими соображеп1ями. Въ зкономическомъ отвошешв, 
снободп собствешюсти имееть ту громадную выгоду, что земля пере* 
ходить въ руки гЬхъ, которые способны извлечь иаънея наибольшую 
пользу, ч1}мъ самыиъ возвыитется общее производство. При обил1и 
пспочитыхъ еще сстсствснныхъ силъ и скудости капиталовъ, часть 
естсстоспныхъ богатствъ превращается въ деньги: это— 'Такъ называ* 
смоо хищническое хозяйство, которое практикуется въ промышденно 
мало разпитыхъ странахъ. Наоборотъ, когда земли становится не- 
достаточно, а кяпиталъ обидеть, земли переходить въ руки каш1- 
талпстовь, которые одни въ состоян1П дать ей надлежащую обработку 
и получить съ нея наибольшую выгоду. 
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Этотъ ДВ0ЯК1Й процесс!, характсрияуетъ дноякаго |м>да хозяйство, 
ивгЬющес совериюиио различное экономическое, а вм'Ьс'гЬ и общест- 
венное звачен1е: хозяйство зкстенсипное н интснсииное. При обил1и 
земель и маломъ количестик капитала и рут», главная выгода со* 
стоить въ томъ, чтобы польаоиптьсл естественными богатствами почвы. 
При такомъ нанравлен1и является стремлон10 распространяться въ 
шпрь, вести хозяйство въ бол'ке или ме1гЬе значнтельныхъ разм'Ьрах'ь. 
Наоборот!», когда земли становится мало, и почва, всл1здств!е постоян- 
ной обр!1ботки, истощается, а кппитплъ и рабоч1я руки, налротипъ, 
умножаются, является потребность съузнть хозяйство и дать ему боль- 
шую палряжетюсть. Земл!» надобно возместить то, что у пел берет- 
ся, и ч'Ьмъ больше отъ нея требуется, гЬмъ больше приходится въ 
пес вложить. Однако и зто игЬетъ свои акономическ1е пред'Ьлы. Вло- 
жен1е капитала въ землю тогда только выгодно, когда оно окупается 
въ 1гЬ1гЬ произведен1й. Жатва не ростстъ пропорцюнольно вложен- 
ному капиталу, ибо д'Ьйствующ1я тутъ силы природы, съ увеличен!- 
емъ напряжен1Я, даютъ все меньше и меньше; сл'Ьдовательно» все 
здгЬсь зависитъ отъ хозяйетвеннаго расчета, который, въ свою оче- 
редь, опред'Ьляется е^Ьной произвсден1Й и услов1яии рынка. 

Понятно, что государство не имФетъ ни возможности, ни призви- 
и1Я регулировать зти отноше1НЯ. Всяк!й хозяйственный расчетъ есть 
д1>ло личиаго интереса, который всл1$дств1е этого становится опред1;- 
ляющпмъ началомъ всей хозяйственной д1)ятельности на из1|11стноГ| 
ступени промышленнаго развитая. Государство можетъ только откры- 
вать кредитъ, строить пути сообщен1Я и, главное, устранять препят- 
СТВ1Я. Но какъ должно всЬмъ этимъ пользоваться, зто чисто д'Ьло 
хозяина и никого другаго. При нерасчетливости самый кредитъ, от- 
мрываомый государствомъ, можетъ быть источникомъ разорен1Я« Это 
хорошо знаютъ русок1о пом1|Щики. Сл'Ьдовательно, во всей втой об- 
лаети личный инторооъ, по самому существу д1)ла, является иниц1атс)- 
ромъ и рунойодитоломъ, и НТО именно признается и узаноняется об- 
щвгражданскимъ порлдкомъ. 

При свободномъ породвиженЫ поземельной собственности, сими со* 
бою установляются и различные ея размеры. Каждый изъ нихъ им1и 
егь свои хоаяйствевныя выгоды и присуиие ему недостатки. Крупная 
поземедышя собстве1ШОСТь составляетъ принадлежность образованнаго 
н зажяточпаго класса, а потому она им'Ьетъ всЬ гЬ зкономическ1н 
выгоды, который проистекаютъ отъ приложен1я къ хозяйству каго1- 
тала и образован1я. Но при обширномъ производств'^ хозяинъ очо- 
видно не можетъ вникать во всЬ подробности; многое отъ него ус- 
мользаегЬ| а потому онъ не въ состоян1И извлечь изъ земли все, что она 
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ж»1!сгь лпть. Мелкое коллПстпо, 1тпротнв1>, ик11стъту не^швн«II1)-ю 
шлгоду, что хоапюп. во все виикастъ согь и пользуется ■сЬжъ; во 
оПмкпопшто у пего есть нслостатокъ и вгь дсньгохъ н въ у1гЪн1ж. 
При СЛИ111К0Н1. большоП дробности учпстковъ скмое хоалВство ставо- 
витси штрудиитсльпыкъ. Одлако и тугъ принадлсжахшВ ссмь-Ь кло- 
<101гь зон.'ж но}|(1-гь служить существен нынъ подспорьсп при другахъ 
:1Л1тт!|1хъ. Сродипп позонодышн собственность сосдннлетъ въ ссбф 
пмголы болыннх'ь и нолыхъ; но въ хпкпхъ ролм-Ьрагь н гь какой 
фирн11 она устакопллотсп, ято оплть заоискть отъ свойства лип, об- 
.1.1Д11ЮН1нхъ сродникъ достатнонъ, огь сун^сствующнгь экононкчес- 
К)1Х1> услов!П и наионень отъ рпсчета. Иногда небольшому поаемедь- 
1гону собстосннкку бмвастъ выгодно продать свой учостокь крушюму 
лгнлголплФльну н сд1и1атьсн у него прсндаторомъ, обрятивъ весь свой 
1:п11нталъ ип проилнодство. Именно ато и произошло въ Лнгл1к. Иея* 
К]е па;1сиольнь1с> собстпснники прсврлтилнсь въ фсрнсровъ, м ато воз- 
вело пнгл1йско<! сельское хоалПство на ту высокую ступень развит1я. 
на котороП оно стонтъ. Повил лкононичсстк усяов!я могутъ сущест- 
п''1Н1о н:1и11инть ати от1го|[]гнш. Пы1гЬ ко1111урр«Н111п испочптыхъ шк 
стра1гь, при дсшовйшгЬ гообщен1Й, порождветь серюэный крвансъ въ 
пиглШскохъ асш1ед-11л'ш. Приходится сокращать посЬвы, ограничивать 
ло>1'1>111Сн!с каплтила наибол1и! прои:)воднтслы1Ыии почвами, кэслЪдо- 
ват). новые способы холпПства, что оплть же можетъ быть татько 
Л'клонъ расчета, то-есть, лнчнаго интереса. 

Коли посгЬ псего лтого ны глросннъ; какое же пъ пконокнческохъ 
0Т1Ш1НС11Н1 наибол110 выгод1юс распрсл-Ьлси1с поземельной собствешюсти, 
то на ато С111дуегь отв1|тить: то, которое устоновлястся спно собой. 
Идсал1>на ноиню, в1гЬст11 съ Рошеронъ, признать панбол^ выгодиыаъ 
сошгЬстнос сущестповап1о крутюй) мелкой к сродной поаекедыю! еоб-) 
стпснности, съ прсоблпда[[1ен1. однако сролной велячяны! но тутъ есть 
<:то.1Ы!а ришшббрпииыхъ [1л1лю1и11хъ уелоиЩ, что уетанмять шию^либо 
оЛ[|1со прппило нить цопкожпости. Вес окончательно аавиеить огь 
способности людей рпсютдп» вооти свои д'Ьла. Гооударотво иожетъ 
Д111111Т1> как1й угодпо прнвилогЫ тЬнъ или лругннъ роарядакъ лицъ; 
ест они не въ состоян1и стоять нп своягь ногахъ, все вто будеть 
ииирпсио; они 1гс избавятся отъ раэорен1л. Въ хоаяВстаокиоа обшстя, 
клкъ и во асЬхъ другихъ, прочность нм^ютъ только т1 силы, кото- 
рыл епособ)гы держаться сами собой, беаъ внешней опоры. Эта 
должно быть осиовнымъ правилонъ здравой акопоначесноВ пмятмкн. 
Поэтому и помощь сл'Ьдустп. окалывать только гккъ, которые ногутъ 
употребить ее на настоящее д^о, на пользу не только сеФЬ, к> я 
всему обществу. 



— 116 — 

Однако задачи государства не ограничиваются аконоиическями отно* 
шешями. Мы вид'Ьли, что для всего обществевяаго и государственнага 
быта въ высшей степени важно существован1е арочныхъ частныхъ. 
жизневныгь центровъ, въ которыхъ сосредоточиваются и сеиевныя 
предашя и общественный связи. Поддержкою аристократическаго строя 
служить крупная позеиельная собственность; вгь деиократическомъ строк 
такую же роль играетъ мелкая. Государство гЬиъ мен1Ье можетъ яи-Ьть 
вгь виду одн^ экономически 1гЬля, что самый переходъ собственности 
взъ рукъ въ руки опред:Ьляется не одними хозяйственными сообра* 
жев1ями. Наследство есть не экономическое, а юридическое на* 
чало» вытекающее иаъ семейной связи. Регулируя его, государство 
ми^етъ въ виду пе только существенно важное сголиичсн1с для эко- 
яоиическаго быта, но и указанный выше трсбовшня сомейнаго 1шчала 
н обществснваго порядка* Задача здравой политики, зд-Ьсь, какъ и 
всад'Ьэ заключается но въ послФдовательномъ ироведсп1Н односторон- 
няго направлен{я. а въ соображенш разнообразныхъ тробован1й жизни 
н въ приведеши яхъ къ тому результату, который согласуется съ су- 
ществующими УСЛ0В1ЯМИ. 

Къ этому мы возвратимся еще ниже, а теперь перейдемъ къ роз- 
смотргЬ111Ю другихъ д'Ьятелсй производства. 

2. Трудъ. 

Бсэъ приложен!» труда силы прн|юды остаются вту111>. Только 
трудъ обращастъ ихъ на нользу челов'Ь1ш. Отсюда первенствующее 
его аначен1е въ икономическомъ производств'Ь. Самый калитолъ йм-Ьстъ- 
своииъ источникомъ трудъ. 

Какъ д'Ьятельность челов1}ка, обращеннная на физическую природу, 
трудъ им^тъ дв'Ь стороны: матер1альную и умственную. Одна состоитъ 
въ проиаведеп1и фи.1ичсскихъ диижснШ, другая въ 1и1праилси!и этихъ 
ДВИЖ0Н1Й. Посл'Ьднюю опять можно лодразд'Ьлить на' два разряда: 
трудъ Т6ХНИЧ0СК1Й» который состоитъ въ руководсто1} иипЬсгныин 
пр1емами, приспособленными къ матер1альной д-Ьли, и трудъ одмини* 
стративный, который состоитъ въ 1шпранлсн1и ц'Ьлой совокупности 
дФйстаШ различныхъ лицъ къ общей экономической ц1)ли. Эти раз- 
личный стороны могуть сочетаться, при чемъ каждая изъ нихъ мо- 
жетъ быть преобладающею. Отсюда различный формы и слойства 
труда. 

Мы вид'Ьли, что въ произ8одств11 окончательно все сводится къ 
совершен1Ю изв1ют1шхъ физичсскихъ передвижен!й. При покорон1и 
природы, эта форма труда составляетъ для чслов1жа первую и самую 
насущную необходимость. Высшее экономическое развит1е ведотъ къ 
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тому, что миопя изъ этигь передвижен1й совершаются свдами прв* 
роды или нарочно устроенньши для того машинами. Но каково бы ни 
-было .развит1е, отъ самого человека всегда требуется зиачитеяьвая 
доля физическаго труда. Д'Ьйств1е иашинъ надобно поддерживать, свш 
природы надобно направлять иосредствомъ физическихъ передвмжешй. 
Самое расширеше производства всл%дств1е техничесхигь совершев- 
ствованШ ведетъ къ тому, что при машинахъ требуется большее и 
большее количество рабочихъ рукъ. Поэтому огромное большинство 
чслов-Ьческаго рода всегда было и будетъ обречено на физичесюй 
трудъ. Таковъ удйлъ челов'Ька, какъ физическаго существа, приавая- 
наго жить оъ матср!альпомъ м1ргЬ и пользоваться имъ для удовлетво- 
роп1/1 споихъ мптор1альимхъ лотробностсЛ. 

Можду гЬмъ, ята форма труда ин'|;сгь чмсто-служсбное значеше. 
Само по €061), совср1ис1по фи:111мес1П1ХЪ породвижеп1й оттодь не д!}* 
ласп> еще трудъ проляводитсльпыиъ. Обезьяна, которая въ басв^ 
кптпетъ бревна, подражая чслов-Ьку, служить тому кагляднымъ при* 
м'Ьромъ. Вес д'Ьло въ томъ, чтобы трудъ былъ надлежащимъ спосо* 
бомъ паправлсш» къ экоиоипчсской ц'Ьли, а это задача не физическаго, 
а пипраилнюи^аго труда, сл11лоиатсльно не рабочаго, а хозяина пред* 
пр1лт1л. Кочегаръ прп маши1гЬ пс им1зстъ понятая пи о техническомъ 
устроПств1}, пи о ц11ляхъ пронлподстпа. От» д1ц1аегь только то, что 
^'му укалппо. Такпиъ образомъ, силою вещей, рабоч1е состоять въ 
служсбмоиъ 0Т110111СП1И КЪ холлппу. Этого требустъ, какъ характеръ 
ихъ д'ЬитольностИ| тшгь и прн:ша1пс ихъ въ зкономическомъ прояз- 
иодсто'Ь. И ч'Ьиъ шире 11рсдпр)ЛТ1е| ч'Ьмъ отдалепп1и$ 1гЬлИ) гЬмъ батЬе 
упрочиилстся »то 0ТИ0ШСП1С. Па низшихъ ступсняхЪ) въ мслкнхъ 
пропаподстоахъ, рабоч1П самъ можстъ быть вм*ЬстЬ и хозяинонъ. На 
пмсшнхъ ступспихъ, прп маииппюмъ пропзподств'Ь, эти дв'Ь д'Ьятель* 
иостп бол'Ьо и бол'Ьс рпсходлтся, ибо трсбуютъ совершенно раадич- 
пыхъ способностей, приготоплсп1Я и достатка. Развит1с эконоиичсскаго 
бмта педеп1 къ сппиллизацп!, а по къ си1}шеп1Ю приава1|1й и заня* 
т!п. Но ислкомъ случа'Ь, фиакчсск1й трудъ, какъ таковой, всегда нм^етъ 
лпп1шчси1с служебное. Габоч10 при мпшшгЬ могутъ быть вгЬсгЬ хо* 
япоплмп предпр1ЛТ1л, по опи являются таковыми въ качестве пай- 
|1и1Ковъ, то-есть капиталистовъ, и пс как1* рабоч1е. 

Это служебное аиачеи1о фиппческаго труда ведетъ къ возиоясно- 
сти порпботсп'и! чслов1;ка. Мы внд11ли, что на пизтихъ ступеняхъ 
об1исстпо1111пго быта это составляетъ яплепае всеобщее. Родовой поря* 
докъ аиждстсл на рабстве, сословный порлдокъ на ир1шостномъ правгЬ. 
Но состолп1о порабощоп1я лротивор1)чнтъ природ'Ь челов11ка, какъ ра* 
зумпаго существа. Поэтому, рано или поздно, основанным на немъ 
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общестаснныя связи рушатся, и чслоо'Ьчество приходить наконсцъ къ 
общегражданскому порядку, который, устаиовляя начало всеобщей 
гражданской свободы, гЬиъ санымъ является аавсршсн1емъ обществен- 
наго розвипя. 

Этямъ утверждается и оаювиос иача.10 экономической д-Ьятельно- 
€ти— личный иитерссг. [Трианшпемъ свободы труда провоагланшется 
право чслов1;ка работать не иначе, какъ по собственному внутре1Н1еиу 
побуждсн1Ю, въ виду собственнаго интереса. Конечно, челои'Ьк!. мо- 
жетъ работать даромъ, на пользу другихъ; но онъ д'Ълаетъ это опять 
же по собственной вол1}: никто не въ привЪ его къ »тому прину- 
дить. Главнымъ руководящимъ начоломъ ;жономической д'кятельности 
во всякомъ случв'Ь остается достяженае экономической цЬли, то-ссть, 
акономичесшй интсресъ. Поэтому и свободное участие работника въ 
достижен1И этой цЬлн опред'Ьляется его участ1емъ въ этомъ интерес12: 
отдавая свою работу^ 01гь ям'Ьетъ право на воанаграмаенае; въ виду 
этого онъ работаетъ; оно составляетъ его личный интсресъ. И это 
есть именно то, что д'Ълаетъ трудъ плодотворныиъ. Челов1»къ рабо- 
таетъ усердно и дастъ все, что онъ способс1гь дать, только тогда, 
когда онъ д*Ьйствуетъ сообразно съ своею природой, то«есть, по 
внутреннему иобужден1Ю, а но подъ страхонъ в1гЬшнсП силы. Только 
яиашее качество н количество труда можстъ быть вынуждено; выс- 
шее дается одною свободой. Дикаря можно принудить; но зато онъ 
н даетъ мало. Образованный работникъ трудится только по собствен- 
ной вол'Ь, но зато онъ даетъ много. 

Этямъ присущимъ ему начоломъ личнаго интереса не умиляется 
нравственное 311ачен1е свободнаго труда. Нопротивъ, только черезъ 
это онъ получаетъ нравственный характеръ. Нравственно то, что не 
вынуждено^ а вытекаетъ изъ собственныхъ, внутреннихъ побужден1й 
чедов'Ька. Экономичесюй трудъ не есть только средство для удовле- 
творешя физическихъ потребностей; это нравственный долгъ челове- 
ка, призшишаго д'Ьйствовать на земл^. Всяюй трудъ требуетъ изв-Ьст- 
ного насил1я водъ собою, и это внутреннее насилхе есть нравственный 
подвигъ, когда оно совершается съ созвашемъ долга. Добровольное 
првняпе на себя сяужебнаго положетя и добросотЬстное исполнев1е 
сопряжевныхъ съ этшгь обязанностей д:Ьлаетъ работника достойнымъ 
уважешя. Въ этомъ состоитъ святость труда. И когда съ этимъ со- 
единяется поддержаше семьи в возможность не только устроить соб- 
ственную жизнь, но и оказывать помощь другимъ, то понятно, что 
акономичесшй трудъ является однимъ изъ самыхъ высокигь вачалъ 
общественной жизни. 

Но всякое нравственное начало можегь быть извращено. Экономнчес- 
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клп д'Ьлтсльиость, котория рук01юдитсм беззасгЬичивою корыстью, аре* 
ппраютсю чуж1Л пр;1ва и вымогающею все, что можно, у исимущвхъ, 
становится бсзиравстисиною. Точно также и служебный трудъ д1н 
лается бсзнривственнымъ, когда, вм1кгго соананЕЯ долга, 01гь 11ре1к»- 
иоситсл непом'Ьрно, требусгь того, что ему не принодлсжить, раа- 
жигастся злобою и иепавнстью ко всему, что стоить выше его. А 
къ этому имепио велеть сопремеипая пропов'Ьдь сошалистовъ. Она 
становится вдвоЛн'Ь отвратительною, когда это избращен1е всЬхъ 
прлостпспныхь П0НЯТ1Й прлкрываетсн личиною чслов^колюб|я и об- 
п1аго блага. Если первые наивные утописты, вь род:Ь СеЕгь-Сямопа 
и Фурье, д'ЬАствительно воодушевлялись дурно понятымъ стромлетемь 
кь идеальному совершенству челов'Ьческаго рода, то переходя вь 
практику, особенно въ рукахь Лассаля, Карла Маркса н ихъ по- 
слЬдоватслсА, эти неви1шныя утон1и ирсвратплись вь чистыя оруд1Я 
ненависти и вражды. Рабочимь массамь толкують на всЬхъ прекрест- 
кахъ, что ихь обнраютъ, что всЬ плоды акоиомической д^ятельностм 
принадлежать исключительно имь, что современное общество, по- 
строенное на ложныхь начолахь, дол>ю10 быть разрушено я аам^еяо 
иовымь, гд'Ь управляемое рабочими государство будоть им^ть въ сво- 
ихь рукахь и всю землю и всЬ оруд1я производства. И массы, неспособ- 
НМЛ разобраться вь туман'Ь понлт1й, потерявш1Я всяк1Й нравствеш1ый 
смысль, разжигаются разрушительными страстями и готовы ежечасно 
посягнуть на все, что выработано многов12ковымь раавит1емъ человгЬ- 
чсства. Таково современное состоянае Западной Европы. Оно свн- 
д-Ьтельствуеть о глубокомь нравствешюмь, также какъ и умствевн01гъ 
упадке общества. Причины этого упадка мы постараемся выяснить 
ниже. 

Извращая нравственное значен1е труда, соц1ализмь разрушаетъ 
въ самомь корн^ и присущее ему начало экономической свободы, 
которое требуеть пршщип^альнаго отд'Ьленхя экономической области 
отъ политической. Свобода труда находить приложеше татько вь 
частной д'Ьятельности, тамь, гд% возможень выборъ аанятШ и отно- 
шешя опред'Ьляются взаимными соглашешями. Но она устраняется 
взь такого порядка, гд-Ь государство является единствениымъ пред- 
прпнинателемь, а вс^ рабочее превращаются вь чивовниковь. Никто 
не говорить о свободе труда вь области государственваго управде- 
Н1Я. Свобода чиновника ограждается лишь гЬмь, что при существующихъ 
услов1яхьонь всегда им^еть возможность выбирать между государст- 
венною службою и частною; есть сфера, гд'Ь остается полный просторь 
для его личной д:Ьятельности. Если же и эта сфера будеть поглощена 
государствомь, если всякая частная дгЬятельвость исчеввегь, то гх1к 
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же будетъ убежище для свободы? Такой аорядокъ ничто иное какъ 
всеобщее рабство. 

И тутъ эта безумная проповедь прикрывается нравственною ли- 
чиною. Сошалисты вс^ми силами ополчаются противъ личнаго инте- 
реса, какъ безиравствевнаго начала, которое должно быть искорене- 
но. Но если изгнать личный интересъ ияъ экономической области, то 
о справедливомъ воаваграждсяш за трудъ не можетъ быть рЬчи. Об- 
щество превращается въ стадо, которое работаетъ и кормится по 
мановешю власти. Общественный интересъ, который при такой систе- 
ме додженъ быть руководящимъ началомъ всей экономической д'Ья- 
тельности, становится прияудителышмъ, и для свободы н^^тъ бол1к; 
1гЬста. Это опять полное извращеше всЬхъ нравственыхъ понят1Й. 

Въ еще большей степени требоваше свободы прилагается къ тру- 
ду техническому и административному. Для перваго нужно приготов- 
леше, и ч^мъ выше и сложнее задача, гЬмъ приготовлеше должно 
быть значительнее. Это— умственный капиталъ, который накопляется 
въ учебные годы, съ тЬмъ чтобы впосл'Ьдств{и приносить постоянные 
проценты. Въ высшихъ своихъ видахъ техника примыкаетъ къ нау- 
кЪ, которая въ этой области является направляющимъ началомъ 
экономической д'Ьятельности. Техническ1й трудъ, руководимый науч- 
ными знатямй, совершенно даже отд^яется отъ физическаго труда, 
который воялагаается на подчиненный лица: тсхникъ даетъ укааан1я, 
а рабоч1е ихъ исполняютъ. Но техничесшй трудъ можетъ состоять 
не столько въ знанш, сколько въ ум^ши; тогда онъ соединяется съ 
физическою работою. Такой характеръ им^стъ въ особенности трудъ 
художественный, который даетъ произведеи1ю известное изящество. 
ЗхЬсь область проявлен1я личнаго таланта, составляющаго прирож- 
денную способность человека, хотя и развиваемаго учен1емъ. Нако- 
нецъ, въ труд'Ь административномъ требуется главнымъ образомъ 
приложен1е воли; эд'Ьсь преобладающее знапсн1е им-Ьсгь характеръ. 

Эти три начала: зиа1пе, твлантъ и характеръ, суть духовные эле- 
менты труда. Они не составляютъ принадлежности массъ. Это— чисто 
личпыя свойства меньшинство, пыдающагося своими способностями. 
Имъ, по самому существу д'Ьла, принадлсжнтъ руководлпщя роль въ 
экономичсскомъ пронаводств1}. Только одухотворспное этими высши- 
ми силами, оно достигастъ полноты раз&ит1я. Рабочая же руки слу* 
жатъ для нихъ только оруд'шми. 

Однако и эти силы, въ свою очередь, состоять въ служсбномъ от- 
ношснЫ къ предпринимателю, ибо но они полагаютъ ц'Ьли, расчиты* 
ваютъ средства и берутъ на себя рнскъ. Ипшиаторонъ и ворховнымъ 
руководитслсмъ предпр!ят1Я является все-таки хоаяшсъ. ВсгЬ разс1)яи- 
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пые элементы экономическага производства собираются во едино вер* 
ховною руководящею волей, которой принаддежнтъ окончательное 
ргЬшете и на которую падаетъ барышъ или убытокъ. Все остальное 
•есть только исполнеше. 

Такимъ образоиъ, чисто физическШ трудъ ии'Ьетъ сугубо слу- 
жебный характеръ. Надъ массою рабочихъ рукъ возвышается арн* 
чггократ1я знан1Й, таланта и характера, а послания, въ свою очередь, 
подчиняется монархическому руководству направляющей воли. Таковы 
ютношетя, вытекающ1Я изъ самой природы вещей. Конечно, ва прак- 
тике встречаются самый разнообразный сочетатя алемевтовъ; рабоч1й 
можеть сделаться капиталнстомъ и хозяиномъ. Но высшее развит1е 
якономнческаго производства основано, какъ мы видели, на рааделе- 
Н1И труда. Не только выделяются высш1Я функщи, но и самый фя- 
зичесюй трудъ разделяется на многообразный отрасли, изъ которыхъ 
каждая имеетъ свовхъ рабочихъ. Со временъ Адама Смита, вково- 
иисты единогласно прославляютъ неисчислимый выгоды раадйяен1Я 
труда и гЬ громадные успехи, которые подъ вл1ЯН1емъ этого начала 
совершило эконпмическое производство. 

Нетъ сомнения однако, что умножая производство, разделен1е труда, 
доведенное до крайней степени, оказываетъ вредное действ1е на са- 
мого работника. Слишкомъ односторонняя и ограниченная деятель- : 
ность ведетъ къ тому, что остальныя силы человека глохнуть. Ра- ^ 
боч!й, который всю жизнь свою проводить въ томъ, что овъ дела- 
етъ двадцатую часть булавки, становится неспособнымъ ни на что 
другое. И чемъ больше отъ него требуется работы въ этомъ ваправ- 
леш'и, теиъ тяжелее она на него ложится. Машинное производство» 
требующее отъ приставленныхъ къ нему рабочихъ постоянняго, еже- 
дневнаго многочасоваго напряжен1я въ однообразной механической 
деятельности, неизбежно ведетъ къ отупешю. Но эта вредная сто- 
рона высшаго экономнческаго производства вънемъ самомъ находить 
и протиподелструющую силу. Она заключается въ присущемъ ему 
11ач:и1е '^свободы, труда. Становясь добровольно орудаемъ и тЬмъ ис- 
пашлл свое экоиомнчсское назиачсн1е, чсловекъ не перестйетъ быть 
чолоиекомъ. Онъ сох1М1Плетъ свое, равное съ другими человеческое 
достоипстоо; онъ трсбустъ и досуга для развнт1Я своихъ духовныхъ 
оил'ь. Эти трсбоплп1Л предъявляются все громче и громче; они всдутъ 
1П* сокрп1це>ию рабочаго времени, которое деластъ работни1Ш ха-ши^ 
помъ часовъ досуга. Само 1Ч)сударстоо бсрстъ подъ свое покровнтсль* 
стпо гЬхъ, которые не въ состоян1и собственною силой отстаивать 
<^оои интересы, кмснпО| жонщинъ к детей. Къ нему нсргЬдко взыва- 
ютъ и взрослые 1)абоч1с, требуя ааконодатсльнаго ограннченк рабо* 






чаго дня. По такое 11]>1111удитслы1ос ограничсмис* можсгь быть уста- 
новлено только въ ущсрбъ тЬжъ^ которые хотятъ работать дол'Ьс, 
/ гвъ виду ббльшаго воанаграждои1я. Мы вид'Ьли, что съ юридической 
V «точки зр1»н1Л такое требован1е не можетъ быть оправдано *). Какъ 
свободное лице, челов^къ самъ хозяинъ своей работы; запрещать ему 
работать бол^ изв'Ьстнаго предка есть актъ насилЫ. Никакое боль- 
шинство не въ правгЬ въ этомъ отношен1и принудить меньшинство. 
Столь же мало такое ограничен1е можетъ быть оправдано съ эконо- 
мической точки зр^н1Я. Разъ признается свобода труда, это начало 
должно быть проведено во всей своей последовательности. ЗдЬсь, 
какъ и везд'Ь, регулирован1е экономическихъ отиошенхй должно быть 
предоставлено свободному действ1Ю экономическихъ силъ. 

Сокращете рабочихъ часовъ лежитъ, въ значительной степени, въ 
интересахъ самого экономическаго производства. Чрезм^Ьрное напря- 
жеше труда д^лаетъ его мен^е плодотворнымъ. Съ сокращен1емъ ча- 
совъ работы нерФдко получаются бдльш1е результаты. Къ тому же 
ведетъ развит1е производства и съ другой стороны. Возрастающее по* 
кореше сялъ природы умаляетъ участ1е человека и гЬмъ самымъ до- 
ставляеть облегчеше труду. Зд^сь трудъ находить велнчайшаго сво- 
его пособника въ томъ адеменгЬ, который при блиаорукомъ взгляде 
представляется ему главнымъ врагомъ, но который, въ кошгЬ концовъ, 
одннъ въ С0СТ0ЯН1И снять съ него иалишнее бремя, — въ капитале. 

3. Капиталъ. 

Капиталъ, какъ сказано, есть произведен1С, обращенное йа новое 
производство. Въ немъ сочетаются природа и трудъ. Какъ произве- 
дете труда, онъ является накопленнымъ трудомъ: такъ и называютъ 
его экономисты. Когда же онъ обращается на новое производство, 
онъ представляетъ известную силу природы, дМствующую на пользу 
человека. Таковы всЬ оруд1я и машины. Даже въ простой иголке, 
, движимой рукою, твердость заостренной стали производить то, чего 
не въ состояши была бы сд'Ьлать сама рука. Въ машшгЬ сила при- 
роды ямяется вм^сгЬ и двигателемъ; она аам11НЯбтъ рабоч1я руки. 

Отсюда проиаводительность капитала. Она заключается, съ одной 
стороны, въ силахъ природы, покоренныхъ челов11ку и д'бйствующихъ 
на его пользу, съ другой стороны въ производительности предше- 
ствующаго, положеняаго въ проиаведен1е труда. Но производитель- 
вою является зд:Ьсь не физическая работа, употребленная яа созда- 
И1е проиаведешя и получившая свое вознагражден1С, а мысль, устрем- 
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лотш! па будущее и обращающая это ироиаведсше ид иовое произ- 
кодстпо. Капитолъ есть воплощсню мысли, покоряющей природу л 
ааставллющеА ее служить }хЬлпжь чело1гЬка. 

Это именно и доеть ему возможность производить несравненно бо- 
л1;е того, что было употреблено на его произведенЁе и что нужно для 
его поддержшпя. Все богатство, которымъ обладаетъ челов^Ьчесюй 
родЪ| есть произведен1е капитала. Самъ по себ^, фиаичесюй трудъ 
едва въ состояи1и удовлетворить самымъ • скуднымъ потребностянъ че- 
ловека. Только сила мысли, воплощенная въ капитале и чреаъ его 
посредство покоряющая природу, д'клаетъ человека Щ1ремъ земли. 
' Этотъ процессъ начинается съ самыхъ первыхъ ступеней разви- 
тая. Дикарь, который д1{лаетъ себ'Ь лукъ и стрФлы или изобргЬтаегь 
удочку, является уже псрвыиъ капиталистомъ. И каждый новый шагъ 
есть увеличеп1е капитала. Произведенное од1шмъ покол^шемъ пере* 
дается другому, которое, въ свою очередь, умножаетъ это достояше 
и передаетъ его своимъ потомкамъ. Въ этомъ постепенвомъ накопде- 
Н1И капитала, передаваемаго отъ покол^шя покатЬшю, состоитъ все 
экономическое развит1е челоо'Ьчества. Поэтому совершенно безсмыс- 
ленно говорить о капнталистическомъ производств1», какъ объ исто* 
ричсской категорш, им'Ьющей преходящее значеше. Капиталистичес- 
кое производство есть сама истор1Я человечества. И ч^мъ бол^е ка- * 
питалъ является преобладающимъ факторомъ, гЬмъ выше экономи- 
ческое развитее, ибо гЬмъ бол^е силы природы покоряются че- 
ловеку. 

Другой вопросъ: кому прииадлежитъ капиталь? Это вопросъ уже 
не эконоиическ1й, а юридичесшй, но решенае его не подлежигь ни 
мал'Ьйшему сомн^шю. Всякое произведете прииадлежитъ тому, кто 
его произвелъ или кому оно передано производителемъ. А такъ какъ 
деятелями въ экономической области являются физическ1я лица, то 
имъ же принадлежитъ и созданный ими капиталъ. Считать капиталы 
общественнымъ достояшемъ, а капиталистовъ должностными лицами 
общества, какъ делаютъ сощалисты, есть ничто иное какъ пустая 
фраза, лишенная всякаго юридическаго и экономическаго смысла. Об* 
щество, какъ мы видели, есть фиктивное лице, не имеющее ни мыс* 
ли, ни воли; въ действительности, это только собирательное имя, 
означающее совокупность частныхъ лицъ въ нгь взаимныхъ отно- 
шеи1ягь. Государство же, которое есть юридическое лице, представ- 
ляющее народъ, какъ единое целое, не имеетъ ни малейшаго пра- 
ва на частные капиталы, ибо не оно ихъ произвело. Они передаются 
частными производителями или лр1обретателяни своимъ насдедникамъ 
и такимъ образомъ идутъ, накопляясь въ частныхъ рукахъ, отъ по* 
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кодЬшя къ покол^ню. Таково яеизвгЬннос и непреложное юридичес- 
кое правило, вытекающее иаъ чистыхъ требован1й справедливости и 
првашшаемое веад1|, гд'Ь общественный быть управляется началами 
права, а не произволомъ в насил1еиъ. 

Этому не противоречить то, что деятельность государства возвы- 
шаетъ иногда ценность калиталовъ. Такъ наприм^ръ, государство 
можетъ провести къ городу железную дорогу и устроить въ немъ 
административный центръ; черезъ это возвышается доходность, а 
вследств1е того и капитальная ценность построенныхъ тамъ частныхъ 
домовгь или существующихъ промышленяыхъ заведсн1Й. По это кос- 
венное вл1ян1е не даетъ государству ни малейшаго права на »ти дойп, 
точно также какъ пост|^1пе сахарнаго завода, возвышающее доход- 
ность соседнихъ земель, не даетъ заводчику никакого права на эти 
аемли. Собственность, находящаяся въ частныхъ рукахъ, подвергается 
разнообразныиъ стороннимъ вл1ян1янъ: при благопр1Ятныхъ услов1Яхъ, 
она можетъ повышаться въ цене, а при неблагопр1ятныхъ она мо- 
жетъ потерять всякую ценность. Во всякоиъ случае, по общему юри- 
дическому правилу, рискъ несетъ хозяинъ, и никто другой. Превра- 
щете города въ столицу можетъ значительно возвысить ценность до* 
мовъ; но проистекающая отсюда спекулящя можетъ вести къ полному 
разоренио, чему Итал1Я представляетъ живой примерь. Ни до того, 
ни до другаго государству нетъ дела. Его выгода огракшчивается 
темъ, что при возвышенш ценъ, оно можетъ взимать больш1й, сораз- 
мерный съ увеличенною доходностью налогъ. Ни на что другое его 
право не простирается. Вообще, такъ-называемыя .конъюнктуры*- 
или «общественный соотношсн1Я*' , которымъ Лассалъ, съ обычной 
своею гиперболическою фразеолопей, приписывалъ непомерное знл- 
чев1е въ образован^ капиталовъ, играютъ въ этомъ процессе весьма 
второстепенную роль. Главными моментами являются здесь производ- 
ство н сбережеше. 

Последнее есть опять такое начало, иаъ котораго несомненно вы- 
текаетъ присвоен1е капиталовъ частнымъ лицамъ. Проя8ведсн1е оче- 
видно привадлежитъ тому, кто имелъ право его потребить, но вместо 
того его сберегь» съ тЬмъ, чтобъ обратить его на новое производ- 
ство. Но именно вследств1е очевидности этого положен1Я, подрываю* 
щаго въ самомъ основанш всю проповедь сощалистовъ, последн!е 
всеми силами ^озстаютъ противъ сбережен1Я. Лассаль уверяетъ, что 
большая честь капиталовъ такого рода, что ихъ нельзя потреблять, 
а потому и сберегать, а друпя произведены, яапротивъ, сле- 
дуетъ потреблять, ибо иначе они погибнуть: дома нельзя есть, а 
съестные припасы нельзя сохранять. Родбертусъ доказывалъ, что 
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капиталисты, сберегая, д'Ьйствуютъ какъ далжноствыя лица» вхад^к>- 
1ШЯ общественнымъ достоян1е1гь, а работники не только не могутц 
но я не должны сберегать, ибо этииъ уменьшается нащоналыюе по- 
треблен1е *). Вся это безсмысленная декдаиафя основана на игрЪ 
словъ. Сберегать произведени можно не только въ внд'Ь вещей, 
но и въ вид'Ь денегь, превращая нхъ въ прочную цгЬвность, мо- 
гущую принять какую угодно форму. Это и совершается во всякомъ 
проиаводств'Ь. Результатъ его превращается въ деньги, и это состав- 
дяетъ доходъ производителя. Очевидно, этотъ доходъ принаддежить 
ему, и ппкому другому. Онъ властенъ потребить его на свои теку- 
пця надобности или часть его сохранить для новаго производства. 
Въ посл'Ьднемъ случл'Ь онъ поступаетъ не какъ должностное лице 
которому вв-Ьрено общественное имущество» а въ силу собственваго 
личнаго права, какъ предусмотрительный челов^къ, который огравв- 
чнваетъ настоящее свое потреблеше въ виду будущаго и гЬмъ унно- 
жаетъ свое достоявхе. ЗагЬмъ, эта сбереженная часть дохода момсетъ» 
въ течении бол^е или ме№Ье продолжнтельнаго времени, лежать у 
ного бсзъ по;и>зы. Е1сли она предназначается для будущаго производ- 
ства, то она иоситъ уже характеръ капитала, ибо можегь всегда быть 
употреблена въ дЬло. Но возможно и то, что это назначеше не осу- 
ществится. Отложенный капиталъ можетъ быть потребленъ самвмъ 
влад'кяьцсмъ или другимъ лицемъ, которому онъ отдается въ ссуду. 
Онъ можетъ быть употреблеш» на разорительное предпр1ЯТ1е, и тогда онъ 
пропддаотъ, также какъ пропадаетъ и производительно употребленный 
капиталъ, если предпр1ят1е становится невыгоднымъ и прекращается. 
При вс^хъ этихъ случайностяхъ, одно остается несомн^ннымъ: это-— 
то, что всякое новое прибав.1ен1е капитала д'Ьлается взъ избытка 
дохода надъ потреблсн1емъ, то-есть, путемъ сбережешй. Если от- 
крывается новая фабрика, то потребный на это капиталъ берется в«ъ 
этого избытка; иначе это будетъ не прибавлен1е новаго капитала» а 
только провращеше одного вида капитала въ другой. Сд^доватедьиО| 
каковы бы ни были случайности, приращен1е капитала совершается 
путемъ сбережен1й; а такъ какъ сбереженное веотъенлено принадяе-^ 
жить тому, кто сберегалъ, то капиталъ принадлежитъ частиыиъвда«> 
Д'Ьльцамъ и никому другому. Лишать нхъ этого достояв1я значить 
нарушить священнейшее ихъ право. 

Капиталъ можетъ принадлежать и государству; но и овъ шгЬетъ 
частное происхожден1е. Государство беретъ у граждавъ часть привад- 
лежащихъ имъ доходовъ и обращаетъ ихъ на общ|я потребвоспи 
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Или же оно занимаетъ у частныхъ лицъ ихъ свободныя сбсрсжен1я 
в выплачнваетъ изъ валоговъ проценты и погашеше. Такъ состав- 
ляются, напри1гЬръ, капиталы жел'Ьаныхъ дорогъ. Эти капиталы эко- 
нонически производительны, когда они служатъ экономическому про- 
наводству; но они иогуть ии^ть и другое назначен1е, ибо задачи го- 
сударства не ограничиваются содМстввеиъ эконоиическимъ нуждаиъ. 
Защита государства и его историческая роль суть также необходи- 
иыя потребности, но результатъ ихъ не измеряется экономическими 
выгодами. Во всякоиъ случа'Ь, эти государственные капиталы суть 
единственные, принаддежаице обществу, какъ ц'Ьлону. Ни о какомъ 
другоиъ обществеиномъ капитале не можетъ быть р^чи, иначе какъ 
въ фигуральномъ аначеши. Когда говорить объ обществеиномъ ка- 
питале въ смысле совокупности существующихъ въ оборотахъ част- 
ныхъ каииталовъ^ то этииъ означается только известный объемъ по- 
вят1я, а отнюдь не такое начало, которое давало бы обществу какое 
либо праео на капиталы, прннадлежапие частныиъ лицамъ. Въ юрн- 
дическомъ смысле, общественный капиталъ есть тотъ, который вы- 
деляется изъ частнаго достоян1я на общественный потребности. Въ 
экопомическомъ же смысле, общественный капиталъ есть совокуп- 
ность ароизвсден1й, обращспныхъ па новое произподстпо, въ чьих1> бы 
рукахъ они ни находились и кому бы они ни принадлежали. 

Становясь деятслемъ производства, капиталъ припимаетъ различ- 
ный ||)ормы. , Главный изъ нихъ суть капиталъ стоячей и оборотные. 
Первый сохраняется постоянно: производительная его сила заключается 
въ па1ьзован1и. Второй, напроти1гь, потребляется въ однонъ видЬ, 
съ гЬмъ чтобы воастановиться въ другом^.. Къ первому разряду при- 
надлежать здан1Л, машины и оруд1Яч ко второму матер1алы, зарп* 
ботная плата, запасы готовыхъ произведеп1й, иаконецъ деньги, какъ 
представители обпюй ценности продуктоиъ. 

Относительно стоичаго капитала не можетъ быть сом1гЬп1Я на 
счеть его экоиомическаго характера: это— очевидно проиаведопм. 
обращенный на новое производство. Тоже относится и 1гь матер1алаиъ, 
какъ темъ. которые преобразуются въ новыя произведения, та1П> н 
гЬиъ, которые служатъ при ятомъ вспомогательными средствами. Но по- 
чему ааработпая плата, составляющая воэнагражден1е труда, обыкио* 
вснно причисляется къ капиталу? 

некоторые экономисты Д'|ц|аютъ это на томъ основап1й, что зарл* 
ботная плата служить для поддсржан{я работника, какъ деятеля ш» 
производстве. При этомъ различаютъ даже ту часть заработной пла* 
ты» которая идетъ на удовлетворение необходииыхъ потребностей и 
которая поэтому причисляется къ капиталу, и ту, которая идсть нл 
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прихоти, а потому отиосится къ потреблснш. Но такое очевидно не- 
состоятельное д^еихе указываетъ на ошибочность самаго взгляда- 
Работника нельзя раасматривать какъ простое орудае, которое тра- 
тится и возстанавляется; онъ является своеобраанымъ д'ЬятелеУЬу а 
потому не можегь быть причисленъ къ капиталу. Какъ чедовЪкъ, 
онъ ц'Ьль, а не средство; онъ не только производитель, но ■ по- 
требитель. Поэтому и получаемая ямъ заработная плата должна раа- 
сматриваться не какъ средство для поддержашя рабочей силы, а 
какъ способъ удовлетворен1Я челов^ческихъ потребностей. Если же* 
НС смотря на то, она причисляется кь капиталу, то это д'Ьлается не 
съ точки зргЬн1Я получающаго, а съ точки зр^1Я дающаго заработ- 
ную плату. 

Д'Ьло въ томъ, что работникъ получаетъ свое ^знаграждеше не 
изъ 1гЬны проданныхъ проиаведен1й, а немедленно по совершенш ра- 
боты. Произведен1л могутъ поступать къ потребителю по прошеств1н 
знэчнтельнаго промежутка времени. Если работа была употреблена 
на соа,11ан1е стоячаго капитала, напрнм^ръ при постройке же- 
л'Ьлной дороги, вознагражден1е затраченнаго на нее труда можетъ по- 
лучиться лишь чсрезъ много л'Ьтъ, незначительными долями. НергЬдко 
получаете;! даже просто убытокъ. Л между гЬмъ, рабоч1й не можетъ 
донсндпться отдалеиныхъ рсзультатовъ своей д'Ьятедьности; ему нумаю 
жить. Для удовлетвореи'ш отой потребности предприниматель должевъ 
1ш*1ть денежный запась, а это и есть капиталь. Къ работник)' онъ 
поступистъ въ пид'Ь дохода; но въ аам11нъ этого дохода онъ отдадъ 
свою работу, которая воплотилась въ прннадлежапия предпринима- 
телю произведения. Такимъ образомъ, денежный капиталъ посл'Ьдвяго 
исчезиетъ при выдач'Ь заработной платы, но возстановляется вновь 
въ получсиныхъ произведен!лхъ. 01* продажею посл'Ьд1и1ХЪ 01гь опять 
получасгь депенсную форму, и этотъ круговоротъ повторяется по« 
столтю. 

Из!» этого ясно, что и готовый иронзведсн1Я должны быть при- 
мпслепм къ кппит!1лу, пока они находятся въ рукахъ производитс.1я. 
Они оъ настоящей своей форм'Ь не служатъ уже для новаго произ- 
водства; но они за1слючаютъ въ ссб1} весь затраченный на нихъ ка- 
питалъ. Поступая къ потребителю, они теряюгь этотъ характеръ; 
но черезъ это капиталъ не нсчсзаотъ, а получаетъ только новую фор- 
му: опъ возстановляется въ получешюй за п]х>иэведешл плагЬ» кото- 
рал обращается на новое производство. Между пронзводителемъ в 
потробителсмъ можетъ быть даже промежуточная стадЫ» которая, въ 
свою очередь, требуетъ особаго капитала. Купецъ покупаетъ прона- 
ведеп!я у фабриканта и доставляетъ ихъ потребнтелямъ, иногда на 
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весьма отдалешшя разстоя111я. Калитшгь его алключается, кань В1» 
К7лле1шигь проиавсден1яхъ, такъ и въ срсдстиахъ персооаки и гь. 
адаи1ягь потрсбныхъ для хранс111я и продажи товпров'ь. Коли подъ. 
мменсхъ проиэподства разум'Ьть не только обработку вещей, но и 
всякое полезное д'ЬАств1е, то торговля» бевъ сомн11Н1Л, есть изв1кггиое- 
»коиомическос пронаводство, требующее, какъ таковое, затраты на* 
в11СТ11аго капитала. 

Особенную роль играетъ ори »томъ капитолъ донежаыЛ. Ка1гь об- 
Щ|А представитель 1гЬниостей и оруд1е жЬии^ онъ служить посреди и-- 
коиъ между стоячимъ капиталоиъ и оборотнымъ. ^1ереаъ посредство 
денегь трата стоячаго копитола воастановляотся въ ц'Ьн'Ь пронзво- 
ден1А. На деньги покупаются иатАр|алы и удовлетворяется заработная, 
плата. Поэтому, въ классифика1ии капитадовъ имъ принодлежнтъ. 
особое м'Ьсто, посредствующее между стоячимъ капиталоиъ и обо- 
ротныиъ. 

Есть ваконецъ и четверти.'! видъ капиталоиъ, которыхъ значение-' 
представляется баяЛке соинитслыаымъ. Это такъ называемые потреби- 
тельные капиталы, которые служатъ для потребления, а между гЬмъ 
доставляютъ постоянный доходъ. Таковы, наприн-Ьръ, жилые дома. 
Да1жиы ли опи быть исключены изъ числа капиталовъ, на тонъ ос- 
новаши, что опи не служатъ для производства, стЬдователыю какъ 
будто не подходить подъ общее поият1е? Для ргЬшен1Я этого вопроса,. 
надобно обратить внимаа1е на различный свойства предмстовъ по"- 
треблен1я. Также какъ капитал1|, они иогутъ быть двоякаго рода: од- 
ни уничтожаются иотрсблен^еиъ, по крайней жЪр'Ъ въ настоя1цей ихъ 
фори^ друпе сохраняются я служатъ только для постояннаго поль- 
аован1я. Къ первому разряду принодлежнтъ, налрин1}ръ, пища, ко 
второму ада111я. Въ посл^днсмъ случае предиетъ не потребляется, а 
служить источникомъ потреблешя, то-есть, приносииой пользы, а потому 
подходить подъ разрядъ капиталовъ и слособенъ приносить доходъ» 
Зданае, которое строится для жилья, и здан1е, которое строится для 
ткацкой фабрики, одинаково предназначаются для удоплетворен1Я че- 
лов^ческвхъ потребностей; но въ одномъ случа*!) это д'Ьлается непо- 
средственно, а въ другомъ косвенно: польза отъ фабричнпго здшпя по- 
лучается только тогда, когда произведенная ткань, превратившись въ 
одежду, сделается предиетоиъ потреблен1я. Съ точки ар'Ьн1я народ- 
ного хозяйства, очевидно, то и другое ии'Ьетъ одинакое аначен1е. 
Плата за наемъ жилаго помфщеная не есть только перем-Ьщеше дс> 
негъ изъ одного кармана въ другой, безъ всякой общественной ноль- 
аы; 8Т0 точно такая же плата за полученную выгоду, какъ я плата 
аа купленную одежду или аа личныя услуги. Всякое производство 
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•окончательно оплачивается потрсбитслсмъ. Оь точки же грЬипя частнаго 
олад'11льца, иом'Ь1ЦС1пс сбсрсжспШ въ жилой доиъ, отдаюицйся въ най- 
мы, пли въ какое-либо промышленное или торговое предпрЫтве, опре- 
д1}Л11Стся степенью выгоды, которую оиъ находить въ тоиъ или дру- 
гомъ. Постройка жилыхъ домовъ въ город'Ь составляетъ совершение 
такое же промышленное предпр1ЯТ1е» какъ и устройство фабрикъили 
торгоаыхъ заведенШ. Поэтому и пом'кщениые въ нихъ капиталы югЬ- 
ютъ одинакое акопоиячсское аначен'ю. 

Обпщл черта вс1зхъ атихъ видовъ капитала состоитъ въ томъ, 
что всл'Ьдств1е доставляемой ими выгоды они приносятъ доходъ. Этотъ 
доходъ, опрсд'1;ляемый отношсп1смъ къ капитальной сумм^, называется 
щю^^еитомь. Какъ плата за доставляемую выгоду, процентъ съ капи- 
тали им-Ьсп» полное юридическое и экономическое основанЁе. ВсЬ воз- 
ражсп1я со1иалистоиъ, которые видятъ въ проценгЬ только неправиль- 
ное присоосчпо себ'Ь чужаго добра, ничто иное какъ пустая декдама* 
шл. Эта плата за получаемую выгоду относится къ собствекноку ка- 
питалу, также какъ и къ чужому. Фабрикантъ или купецъ» влагаю- 
ииА пъ продпр1ЯТ1е свой собственный капиталъ, пасчитываотъ на него 
из(г1!стпый процентъ, также какъ и на капиталъ, который берется 
оипПиы; разница лишь въ томъ, что первый принаддежитъ ему, а вто- 
рой другому. Когда челов^ш», им1;сто того, чтобы нанимать кварти- 
ру, строить себ'Ь собственный домъ, оиъ гЬмъ самымъ сберегаеть 
плату за квартиру, и это сбережен1е 01гь считаетъ процентоиъ съ 
затрачсинаго на домъ капитала. Но совершенно очевидную форму 
зтотъ доходъ принимаеть, когда калиталисть и предприниматель суть 
доа разныя лица. Это и есть обышювенное явлеше на высшихъ сту- 
пспихъ акопомическаго ра»вит1Я. Капиталъ является только однимъ 
изъ д'клтелей производства; соедннен1е его съ другими, съ землею к 
трудонъ, составляетъ задачу четвертаго фактора — направляющей 
волн, которая поэтому и является связующимъ началогь всего про- 
изводства. 

Это разд'Ьлеше капиталистовъ и предпринимателей происходить 
само собою. Капиталы, накопляясь, ищутъ пом'ЬщенЫ, а предприни- 
матели ищутъ денегъ. Изъ этого взаимнаго отиошен1Я рождается осо- 
бая отрасль экономической д'Ьятельности,— ссужеше капвталовъ. Въ 
этомъ состоитъ кредитг^ который получаетъ тЬмъ большее развит1е, 
ч-Ьмъ выше стоить промышленная д'Ьятельность. Однако это разд'Ъле- 
н1е обоихъ факторовъ далеко не полное. Предпр1ят1е, основанное ис- 
ключительно на чужихъ капитолохъ, всегда шатко. Во всякомъ дктк 
есть значительная доля риска, которую предприниматель долженъ нести 
«амъ; иначе онъ владеть въ неоплатные долги. А для этого онъ долженъ 
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шыЛть собственныя яюдства, который служагь, вх'ЬсгЬ съ гЬмъ, нате* 
рилыоогь обезпеченвемъ кредита. Духовюшъ же обеапечен1е1гь служить 
его уиствениый трудъ, направленный къ достижешю экономической 1гЬ- 
ля. Такямъ обраэохъ, предприниматель долженъ соединять въ себ'Ь въ 
высшей форм^ н работника и капиталиста. Это и д'Ьлаетъ его цент- 
роиъ всего эковомическаго производства. 

4. Направдяощи вола. 

Хозяивъ, управдяюпцй проиышленныиъ предпр1ЯТ1енъ, долженъ. 
соединять въ сеМ весьма разнообразныя качества. Его задача— со- 
четать всЪ элементы производства и направлять ихъ къ общей хгЬ- 
ли, къ получешю экономической выгоды. Для этого онъ долженъ не 
только знать, гд^ что можно найти, но и ум^ггь устроить хозяйствен- 
ную единицу наибол^ ц^лесообразнымъ способомъ, выбирать людей, 
организовать администрашю, расчесть вс^ выгоды и невыгоды пред- 
пр1ЯТ1Я. Кром^ направлен1Я внутреннигь силъ, онъ долженъ знать и 
всЬ вя^шшя услов1Я рынка, м'Ьста и способы сбыта, денежные обо- 
роты; онъ долженъ внимательно следить за всЬми усовершенствова- 
Н1ЯМИ, чтобы не дать опередить себя сопернякамъ и изъ возможныхъ 
улучшен1й прилагать гЬ, который при данныхъ условхяхъ могутъ 
оказаться наибол^^ выгодными. И во всемъ этомъ онъ одинъ беретъ 
на себя рискъ. Отъ него исходить всякая инищатива, и на него па- 
даетъ вся ответственность. 

Понятно, что для удовлетворешя вс^хъ этихъ требован1й нужны 
выдающ1яся личный свойства. Необходимо не только знан1е Д'Ь.1а, но 
прежде всего практически смыслъ, умен1е усмотреть выгоду, уловить 
минуту и все направить къ предназначенной ц:Ьли. Нужна изворотли- 
вость въ устранеши препятствШ, настойчивость въ ихъ преодолевав 
шн, наконецъ ум^те воздерживаться отъ увлечен1й и рисковать тамъ, 
где есть шансы успеха. Въ этомъ состоять духъ предпр1имчивости, 
который составляеть движущую пружину всего экономическаго раз- 
ВИТ1Я. Можно сказать, что все экономическое благосостоян1е страны 
аависить оть личныхъ свойствъ предпринимателей. И чемъ сложнее 
И оживленнее производство, чемъ шире рынокъ, тЬмъ более возвы- 
шаются личныя требован1я. На широкомъ поприще нужно более 
или менее высокое образоваше; необходимы и нравствешшя свойства, 
воабуждающ1я довер1е. 

Все эти личныя качества очевидно могутъ принадлежать только 
единичному лицу. Поэтоиу, во главе всякаго предпр1ят1я стоить лице, 
которое его ведетъ. Когда оно является въ немъ единственнымъ 
ховяиномъ» производство достигаеть высшей степени интенсивности. 
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\ :!' Но ДЛЯ крупныхъ предпршт1й средства одного лица обыкновгавобы- 

I ваютъ недостаточны; тогда составляются компанав. Однако н тутъ 

* д'кло всегда ведется однимъ дицсхъ; остальныя оказываютъ ему только 

помощь к поддержку. Сл1Ьдовательно, все окончательно аависнтъ оть 
лпчнаго дов^р1Я и личныгь отношен1й. НикакЫ формальный правела 
не могутъ ихъ заменить. Какъ скоро въ промьппленномъ дЬгЬ заво- 
дится формализмъ, такъ въ немъ неизбежно водворяется рааладъ, в 
оно клонится къ упадку. 

Съ умножен1смъ числа участняковъ отношев1Я становятся еще 
сложив. Тутъ большинству пайщиковъ можетъ принадлежать еднв- 
I ствснно контроль. Но ч'Ьиъ обшир1гЬе предпр1ЯТ1е и ч^иъ больше 
число пайщиковъ, гЬхъ самый контроль дгЬлается затрудввтельв1^. 
Въ крупныхъ акщонерныхъ компан1ЯХЪ онъ часто обращается въ 
! фикц1Ю. Являются подставныя лица и подстроенное большивство, съ 
которымъ бороться чрезвычайно трудно. Въ концЪ ковцовъ, в тутъ 
все зависитъ отъ дов1^р1Я къ стоящему во главгЬ лицу. Смотря по 
> тому, оправдаетъ ли оно дов^р1С или н^тъ, предпр1ят1е можетъ вм'Ьтъ 
резулътатомъ или колоссальный усп'Ьгь или колоссальное крушеше. 
- , Прин1»ры того и другаго представляютъ Суээсюй каналъ и пр(фыт1е 
Панамскаго перешейка. Оба предпр1ЯТ1Я велись однимъ в гЬмъжедн- 
цезгь, одарепнымъ необыкновенными способностями в энерг1ей. «Если 
вы хотите совершить что ннбудь великое*, говорилъ Лессепсу Мех* 
нетъАли, ,,не спрашивайте гт чьего сов'Ьта, а драйте все сами**. 
И Лессепсъ сталъ во глав!; м1роваго лредпр1ЯТ1Я; ему иовЬршлш^ его 
поддержали, и оно было совершено. Но тотъ же человгЬкъ, на дру- 
гомъ подобиомъ же д'Ьл'Ь промахнулся и увлекъ за собою тысячи 
пов1!рившихъ ему капитал истовъ. Таково условие всякаго риска. Овъ 
можетъ вести къ крушенш, но онъ же составляетъ движущую пру- 
и(ину усп1}ха. Безъ него невозможно никакое промышленное рааввпе. 
Если крупная акшонерная компан1Я не въ состоян1В не только 
сама вести, но и контролировать д'Ьло, а должна по необходимости 
вв1;риться одному лицу, то для юрндическаго лица веденСе промыш* 
левнаго пред11р1ят1я становится вдвойне затруднитедьнымъ. Такая 
задача противоречить самому его существу, его ц:клямъ в свойствахъ. 
Живой челов^^къ, обладающ1й практичными качествами, зам^вяется 
зд-Ьсь юридическою фикщсй. Всл^дствае этого» гд^сь исчезаетъ дви- 
жущая пружина всей экономической деятельности— личный интересъ; 
онъ заменяется интересомъ обществевнымъ,' который вмеетъ сов^ 
шенно иной характеръ, иныя цели и иное действае на людей. Исче- 
; заетъ и рискъ, ибо рисковать можно только собственнымъ оостоаш* 
емъ, а не общественнымъ. Позтому устраняется предпр1вмчввостц 
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то-сч:ть то, что состпвлястъ самую душу акопомнческаго разоит!». 
Вм'ЬстЬ съ гЬмъ, личныя отвошсп1я ааИшлются фориалышми, стЬдо- 
вателыю вводится самое вредное начало для всякой аконоиической 
д'Ьятельности. Въ ной водворяются иеиа61}жныо во всякой бюрок])а- 
Т1Я неповоротливость, рутина я ({юриолизмъ. При »томъ необходим!* 
и строНй ко11тролЬ| ибо употреблон1е обществснпыхъ дснегъ не ио- 
жегь покоиться на дов1}р1и, а съ {ерархичсскимъ контролемъ устинов- 
ляется обширное бумажное нроиаводство. Ко всему этому присоодн- 
няется наконещ» то, что въ прсдпр1лт1и, прннадлежшцемъ юридиче- 
скому лину, облеченному властью, свободный от110шон1я аам-Ьняются 
принудительными. Кто не лоVЬряеть акшонерной компан1и, тому пре- 
доставляется право изъ нея пыдти, продавши свои акши; но для об* 
щественнаго продпр1ят1Я съ него все таки берутъ деньги, какъ бы 
онъ ни считолъ его убыточнымъ. Такое отношен1е пеизб'Ьжно таиъ, 
тяЬ предпр1ЯТ1е служить для удовлгтворен1я общественныхъ нуждъ, а 
потому входить въ область д'Ьятельности юридичсскиго лиши но 
именно потому эта область должш быть по возможности ограннчс- 
на и частной лреднр|имчпвости должет* быть продоставлет» возможно 

ШИрОК1Й ПрОСТОрЪ. Бели мы ЛрпбпВИМЪ ко всему этому, что ВСЯК01* 

государство им1иггь свой оброзъ правлен1я; что при неограниченной 
власти государь силою вещей не можеп* входить въ подробности, нсл'Ьд- 
етв1о че1Ч> въ промын! лонной области пеизб'Ьжно должон'1. водвориться 
пронаволъвсемогуи^ой бюрократ! и, а при свободпомъ приш10П1и руковод- 
ство ппдаотъ въ руки парт'ж, которая, съ рисширон1емъ государственной 
д11ятслы10сти, получаетъ возможность распоряжаться всЬмъ достолн!- 
емъ грпждднъ и приг1»сплть своихъ лротивниковъ не только въ области 
публнчныхъ 0ТН0Ш0П1Й, но и въ ихъ частной жизни, то вся ПОЛ'ЬПОСТЬ 
подобного предположон1я предстанетъ намъ съ полною очепидмостью. 
Мы эд'Ьсь опять приходимъ къ тому, что составляетъ азбуку вся- 
кой государствешюй и экономической науки, именно, что зкономнчо- 
скоя дгЬятельность есть д'Ьло частныхъ лицъ, а не государства. Пока 
существуютъ на аемл^ свободные люди, до гЬхъ поръ имъ должно 
быть предоставлено самое широкое поле деятельности во всЬхъ сфе- 
рахъ к прежде всего въ промышленной области, которая составлл- 
етъ законное поприще частныхъ интересовъ. Д'Ьйстоительная жизнь 
не предетавляогь ничего другаго» я наука вполн'Ь подтворждасп» 
эти начало. ТЬ, которые хотятъ иаъ государства сд'Ьлоть всеобщаго 
предпринимателя» не понимоютъ ни существа и ц'Ьлей государства, 
вв существа и услов1й экономической д'Ьятельности. Съ точки зргЬ- 
Н1Я теоретической, также кокъ и практической, сощолизмъ ничто 
ввое кокъ пустая и вредной фавта81я. 
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Соединяя въ €661) рш1.1ич11ыо }1лсмеиты производства, сиды 111ж* 
роды, капиталь и трудъ, прсдпрЕятю оринимасть различные виды, 
смотри ио тоиу, который изъ инхъ является лреобладающимъ. Отсюда 
раэд'клсаю экопоиичсской д1}лтсльпости иа рааиыя отрасли. 

Силам!» природы цри1шдлсжитъ псроснствующсо зиачси1е томъ, гд'Ь 
нзгкстсн въ виду простое получс1ис сстсствсииыхъ проиавецсиШ. Это про* 
мытлеппость добы9ающал, въ оОшириомъ смысл'Ь. Она, въ свою очередь, 
разд'11.1лстся на раэныл отрасли, смотря по тому, кошя проиаведсшл 
нм'кются въ виду. Добываи1е ааключсниыхъ въ аемл^ мииеролышхъ 
Гюгатстиъ составляегь основан1е гориыхъ промысловъ,'къ которымъ 
принадлежать и уголышя копи. Зд-Ьсь задача труда состоять въ 
иа11лечсн1и готового матсрЬша изъ и'Ьдръ земли; но токь кокь ато 
бмпаетъ сопряи«сио С1» зиачитслыиши ватрудисшяии, то при расши* 
р<'1пи производства рождается необходимость затраты крупиыхь ха* 
ппталовъ, а вм12сгЬ нужно и приложси1с З11ан1я. Дальи1;йшую ступень со- 
ставллютъ тЬ производства, который обращены на растительное царство; 
оъ пнхъ требуется не тапько извлечение создаинаго природою иатераода, 
110 и взра1иеп1с прои:1иеден1А. Сюда относятся аеилед'Ьл1С въ рааличныхъ 
(ТО видахъ, л1}соволстпо, огородничество, садоводство. Пеаначмтельную 
роль играогь при зтомь собиран1е дикнхъ плодовъ. Гораздо большее 
:11тчс1ис им'Ьсп* добышппс дикяхъ нроизвсдешй въ отрасляхъ, обрв- 
шснныхъ нп животное царство. Охота и въ особенности рыбная ловля 
составляюгь предиеть обширныхъ промысловъ. Но я ад'Ьсь несрав* 
ноппо важн-ЬПшую роль играетъ воспитан1е доиашнихъ животныгц 
составляющее задачу скотоводства. 

ЗагЬиь требуется добытый произведены привести въ такое со- 
СТ0ЛП1С, чтобы они могли служить чслов'Ьческимъ нуждомь. Это со- 
ставляегь предметъ промышленности обрабатывающей и распрвдлллю^ 
щей, Въ первой иожеть преобладать или ручная работа или иашиивое 
производство, требующее стоячаго капитала. Отсюда рааляч1е ремесль 
и (|)абрикъ. Вторая же прсдставляетъ преобладан{е оборотного капи- 
тала. Таково существо торговли. Если продметомь торговли является 
капиталь денежный, то отсюда возникаютъ кредитный^ или бонкирсюя 

ЛрСДПр1ЛТ1Я. 

Каждая изъ этихь отраслей им'Ьетъ свои особешюсти и свою исто- 
рию. То и другое излагается въ спешальныхъ экононичесхихъ сочн- 
нсчияхь. Для науки объ обществ'^ существенно важно нхъ вл1ЯЯ1е на 
образован1е общественныхь классовь. Объ этомъ будетъ ргЬчь ниже. 
Зд'Ьсь мы ограничимся ука8ан1еиь на общШ ходъ раавит1я. 

На низшихъ ступеняхъ экономическаго быта естественно преобда* 
дають различный отрасли промышленности добывающей. Силы при- 
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роды находятся еще въ иаобил1и, и задача человгЬка состонтъ глап- 
ньшъ обраяомъ въ томъ, чтобы воспользоваться гЬмъ, что 01гЬ дам>гь. 
Въ самой обработывающей пронышлеяиости главное значете и1гЬетъ 
ручная работа; отсюда развит1е реиеслъ. Сь расширешенъ сношетй» 
при знакомстве съ отдаленными странами, развивается и торговли. 
Наконецъ, всего позднее является накоплете стоячаго капитала, ко* 
торый составляетъ плодъ многов^коваго процесса. Мы вид'Ьли, что 
капиталь, вообще, есть прогрессирующ1й элементъ зкономическаго 
развипя. Передаваясь огь покол-Ьнхя покол^шю и накопляясь въ 
ббльшихъ и ббльшихъ разм^Ьрахъ, опъ даетъ челов1»К7 все возрастаю- 
щую власть надъ природою. Поэтому, если низшЫ ступени развит1Я 
характеризуются преобладая1емъ силъ природы, то высш1я характе- 
ризуются преобладан1емъ капитала. Самыя добывающЫ отрасли про- 
мышленности, земле1гЬл1е, горное д'кпо, отъ него получаютъ новую 
силу. Земля, можно сказать, обновляется вложенпымъ въ нее ка- 
питаломъ и даетъ несравненно большее обил1е произведешй, нежели 
прежде. Оъ другой стороны, ремесла въ значительной степени за- 
меняются фабриками; торговля прининаетъ громадные размеры. Однимъ 
словомъ, везде капиталь является псрвенствующимъ факторомъ про- 
иышлсннаго производстна. Если подъ именсмъ капиталистическаго 
производства разуметь то, въ которомъ преобладаетъ капиталь, то 
1г!ггь сом1гЬи1я, что оно составллстъ не преходящую историческую 
категор1Ю, а плодъ всего историчсскаго разпит'ш человечества. Это 
ЯВЛСН1С, которое съ самыхь псрвыхъ ступеней идотъ вь увеличивающейся 
прогрессш. Каждое поколе1пе получаегь наслед1е продковъ и пере- 
даетъ его умноженнымъ своимъ потомкамъ. Такимъ обра;юмь, накоп* 
леи1е капитала идетъ увеличиваясь из1» рода вь родь, между темь 
какъ запась необработанныхъ силъ природы уменьшается. Челове- 
чесюй трудь служить зпеномь, посредствомъ котораго одна форма 
производящихъ силъ переводится В1| другую. Каждое поколеп1е вно- 
сить сюда свою лепту, умножал передаваемое потомству достоян'ю и 
тень увеличивая его власть падь пряридою. Какъ сказано, владычество 
капитола делаетъ человека 1и1рсмь земли. 

Раапит1е капитала всдетъ и кь прео6ладап1Ю вь промышлсипостн 
крупныхъ предпр1ЯТ1й. Въ производстве суп^естпеиное пначен1е имЬ- 
ютъ не только различный его формы, но и его размеры. Экономиче- 
СК1Я выгоды круп1и|1Х1» предпр1ят1й известны. 01ГЙ состоять въ умснь- 
шен1И капитальныхъ затрать» неиэбежныхъ при разбросанности про* 
язводства, вь возможности иметь наиболее совершенный оруд1Л и 
наилучше оплаче1и1Ыя, а потому наиболее производительный рабоч111 
силы, въ большей интенсивности производства вь связи сь возмрж- 
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«остью завести при немъ выхх>дныя боковыя отрасли» вгь отхр1гпя 
широкихъ рьшковъ, въ сокращенга административныхъ расходоп, 
наконецъ, въ возможности довольствоваться иеыьшииъ отвоситедьвыиъ 
Ч)арышехъ. Съ другой стороны, мелкое производство шсЬетъ пренму* 
щсство тамъ, гд-Ъ хозяйскШ глааъ додженъ вникать во всякую подроб* 
ность, гд'Ь нужно приспособляться къ изменяющимся обстоятельстванъ 
и разнообразному вкусу потребителей, въ особенности же тажъ» гдЪ 
требуется артистическая работа. Поэтому въ земледШи, въ ремесяахъ 
и мелочной торговле, им^ющихъ въ виду гЬсяый кругъ потребите- 
лей, мелкое производство всегда сохранить свое аначеше. Но на ш- 
ровомъ рынке, где нужно производить однообразныя кассы товзфовъ 
для массы потребителей, крупное производство выгЬсвяетъ мелкое. 
РазсЬянныя ремесла заменяются сосредоточенными фабриками. Такоиь 
неизбежный реаультатъ развитЫ капитала и сопрямсеннаго съ нимъ 
лроиышленнаго прогресса. 

Такимъ обрааомъ, производство определяется оборотомъ. Эконо- 
мическая деятельность имеетъ въ виду потребдеше, а отвошеше про- 
•изводства къ потреблен1Ю установляется об]сеномъ провзведешй, то-есть 
оборотомъ. 

Отъ оборота аависитъ и распределен1е выгодъ производства между 
различными деятелями. Усвоенный человекомъ силы природы, кали- 
талъ и трудъ, участвуя въ производстве, участвуютъ я въ происте- 
кпющихъ изъ него барышахъ. Но чемъ определяется доля каждаго? 
Продприииматсль выплачипастъ эти различный доли изъ доходовъ 
'Предприятия; при свободе промышленности это делается по взаимному 
С0ГЛПШ01ПЮ. По для того чтобы опред'Ьлить, чт^ овъ можетъ в должснъ 
дать каждому, надобно прежде всего знать, чтд онъ можегь самъ 
получить, а это зависитъ отъ условий рынка. Такимъ обрааомъ^ зако- 
нами оборота окончательно определяются все экономичесюя отноше* 
тн, Ицследован)е ихъ составляетъ краеугольный камень экономической 
плукл. 

ГЛАВА т. 

Оборотъ. 

^1слооекъ производить не только для себя, но и для другигь, Усвоев1е 
'силъ природы н приложсм!е труда единственно для удовлетворен1я соб* 
стпспимх1| потребностей оставили бы его совершенно безпомощнымъ. 
Только работая для другихъ и получая отъ нихъ, въ аамепъ, то, что 
ему нужно, онъ можетъ улучшить, свой быть. Такимъ оброэомъ» эко- 
номическое производство развивается въ силу В8аим1юсти. Таково 
•оспо11ан1е раэделен1Я труда. 
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ВстЬдетв1е этой взаимности, произведои1я становятся прсдиетомъ 
о(к>рота. Вещи, нужныя другимъ, обгЬ1Шпаются на гЬ, которыя пуи<ни 
производителямъ. Черсзъ это он^ получаютъ сравнительное достоин-^ 
етво, или цлмноеть. ЧЪыъ же оаред'Ьляется этотъ процессъ? 

Очевидно, онъ прсдстовляегь йзв1м:т11С»е оммошемле. Зд'Ьсь есть дгЬ 
стороны, ваходящ1яся во взанмнод'Ьйств1и, а потому необходимо су- 
ществуетъ двоякая точка зр^и1Я, того, кто даетъ, и того, кто полу- 
чаетъ, производителя и потребителя. Оборотъ представляетъ, следо- 
вательно, отношен1е производства къ потреблена. , 

Причина, заставляющая потребителя цр1обргЬсти известную вещь 
состоитъ въ томъ, что она ему нужна. Это составляетъ цгЬль самаго 
производства, которое совершается въ виду того, что произведен1Я 
нужны другимъ. Следовательно, палеэноеть лежитъ въоснован1И вся- 
кой оенности. Утверждать, какъ д-Ьлаетъ Нарлъ Марксъ, что для 
опредЬлешя ценности необходимо отрешиться отъ всякой полезности 
и принять во вниман1е только количество лоложеняаго въ произве- 
|дете труда, значить отрешаться не только отъ того, что действи- 
тельно происходить въ М1ре, во и отъ всякой логики. Въ такоиъ 
случае совершенно безполезная вещь, на которую положенъ трудъ, 
вмееть одинакую ценность съ самою необходимою. Это опять одна 
изъ тЬхъ нелепостей, на которыхъ сощалисты, за недостаткомъ ра- 
аумныхъ вачалъ, прт1уждены строить свои фантастическ1я здан1я, 
которыми они соблазняють невежественный массы. 

Но щм1езность подлежащихъ обмену вещей качественно различна; 
какимъ же образомъ можно произвести сравнен1е? Для всякаго срав- 
вен1я требуется прежде всего общее мприло. Для сравнен1Я различныхъ 
полезностей вужевъ предметь, имеюпцй общую полезность, то-есть 
такой, который одинаково нуженъ всемъ. Такой предметь становится 
срудгелл ламы, Саное это назначен1е сообщаеть ему известную по- 
леввостьу вбо его всегда можно выменить на всяюе друпе предметы. 
Провзводвтель, уступающШ свое произведете потребителю, можетъ 
ве вайти у последняго того, что ему нужно; но получивъ въ заменъ 
своего проиаведен1я орудае мены, онъ можетъ купить у другихъ то, 
что онъ ищетъ. Такова роль денеп въ экононическомъ обороте: оне 
служать мериломъ цевноств, вли сравнительнаго меноваго достоин- 
ства провзведев1й. 

Для того чтобы оруд1е мены могло играть такую роль, требуются 
н шг Ьс т ыы я свойства: вужво, чюбы оно само имело довольно верную- 
к првтомъ мало колеблющуюся ценность, чтобы оно не подверга- 
лось порче в было легко переносимо. Всего более этвиъ свойствамъ- 
отвечаютъ драгоценные металлы, которые поэтому, съ самой глубо^ 
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кой древности, составляли оруд1е вгЬиы у сколько-нибудь обрааован- 
ныхъ пародовъ. Это не какое-либо временное историческое явлеше, 
а начало присущее всему экономическому развитио человечества, съ 
тЬхъ поръ какъ оно возвысилось надъ состоян1емъ первобытной ди- 
кости. Деньги, а не рабоч1А день, составляюгь мерило цгЬшюстц, 
Опрод-клясмое ими сравнительное достоинство вещей, или нгь 1гЬа- 
ность, становится цлною. 

Но ч^мъ же опред^яется сравненЁе еамихъ произведешй съ этшгь 
оруд1емъ? Почему потребитель за одинъ предметъ даетъ больше, а аа 
другой меньше денегъ? 

Прюбр'Ьтая вещь, онъ руководится двоякою точкой зр^шя: 1) по- 
требностью въ преднегЬ; 2) воамомсностью пр1обр1;сти его другшгь 
путеиъ. Если нужная вещь есть произведете природы, находя* 
щссся въ неограниченномъ количеств-Ь и доступное всЬмъ, то оче- 
видно, 01гь за нее ничего не дастъ, ибо всегда можетъ получить ее 
даромъ. Е1о если вещь находится въ ограниченномъ количеств1; ■ 
усвоена или произведена человФкомъ, то возможность ее прюбрЪсти 
зпоиситъ огь количества, предлагаемаго къ обм^Ьну. Ч'Ьиъ это коли- 
чество больше, гЬмъ легче получить вено», а потому гЬмъ меньше 
приходится за нее платить. 

Съ своей стороны, производитель работаетъ въ виду получешя 
выгоды. Всякое предпр1ЯТ1е сопряжено съ издержкани. Предпринииа- 
тель долженъ удовлетворить вс1Ьхъ участниковъ въ производствгЬ: земле- 
влад^льцевъ, капиталистовъ, рабочихъ. Кром^Ь того, онъ самъ дол- 
женъ получить барышъ, окупаюпцй трудъ предпрЫпя и оопряжев- 
ный съ нинъ рискъ. Иначе его работа пропала даромъ. Если 1^Ш1 
произведешя не окупаетъ издержекъ производства, то предприни- 
матель разоряется: предпр1ят1е, при такихъ усяовкяхъ, не можетъ су- 
ществовать. ВслФдств1е этого, производство сокращается. Наоборотъ, 
оно увеличивается, когда оно оплачивается хорошо: высокая ц:Ьва 
проиэведенхй побуждаетъ къ новой предпршмчивости. Стремясь къ 
удовлетворен1ю потребностей, производство определяется отношешемъ 
|а этнмъ потребностямъ. 

Такимъ образомъ, мы приходииъ къ основному началу всего эконо* 
мическаго оборота: къ отношен1Ю предложен1Я и требовашя. Этимъ 
началомъ управляется весь экономичесшй быть, ибо вся деятельность 
человека въ этой области состоитъ въ производстве, югЬющемъ 1гЬдью 
удовлетвореше потребностей, следовательно, определяются отноше- 
шемъ одного къ другому. Это и выражается въ цене произведев1й, 
которая есть ничто иное какъ денежное определение еамаго этого 
отношешя, Такъ какъ это отвошеше количественное» то оно можетъ 
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быть выражено математически. Обоаиачивъ требована» прсдложен1е н 

ценность начальными буквами, мы полушмъ формулу -^а=г и. И«ть этой 

формулы ясно, что если трсбован1е увеличивается сравнительно съ 
предложешсмъ, то увеличивается и 1гЬпность; наоборотъ, если прсдло- 
'жея1е увеличивается сравнительно съ требован{емъ, то ц'Ьнность умень- 
шается. Если прсдложен1е безгранично или само требиван1е лрекра« 
щдется, то цгЬнность равняется нулю. Таковъ чисто матсматичсск1й 
ааконъ, который вытекаетъ иаъ самой природы экономичсскихъ отно* 
ше1ий и которымъ поэтому управляется вся экономическая д'Ьятсль- 
ность челов11ка. 

Этотъ ааконъ до такой степени достов1}ренъ, что гЬ, которые 
ищутъ другихъ начолъ для онрсд'Ьлен1Я ц'Ьнности лроиэоедсн1й, ш. 
кошгЬ концовъ принуждены косвенно его признать. Карлъ Марксъ, 
который исходить отъ того П0Л0ЖСН1Я, что для онред'Ьлсн1я ц1жио- 
€тя проиаведен1й необходимо отвлечься отъ всякой полезности и пм'Ьть 
въ виду единственно положенную въ няхъ работу, окончательно нри- 
жодигь нъ ваилючон!»)! что но всяиал работа опрод'Ьллотъ ц'Ьнность 
прои»1одон1й, А только та, иоторал общесптннО'НФсбяодимй^ то^ость 
ТВ} моторам опрсд'Ьляетсл тробован1ом'ь произведен^. Такимъ обра- 
аомъ, въ атомъ удипитсльномъ учсн1и, къ беасмыслиц'Ь въ основа1пи 
присоединяется протнвор'Ьчае въ выоодахъ, но противор'Ьч1е| которое, 
въ свою очередь, линюно всякаго смысла, ибо что такая обществен- 
но - необходпмал работа и какь ее олред'Ьлить? Состаоллетъ ли, 
наприм^ръ, производство въ Ишии оп1ума, требующагося Китайцами, 
или добыван1е въ Бразил1И и Южной Африке алмазовъ, локупаемыхъ 
европейскими богачами, общественно- необходимую работу? Что это 
за общество, которое требуетъ работу: все ли челов1}чсство или от- 
д^ьное государство, ц-Ьлыя ли массы или небольш1я группы? Паки- | 
нецъ, какъ отличить ту работу, которая общественно необходим*^ 
в ту, которая не им1^етъ этого свойства? Никто никогда не опредЬ- 
лялъ и никто не въ состоянии опред11лить этихъ различ1й. Въ д-кЛ- 
стввтельности, потребность работы опред'Ьляется потребностью въ 
пронзведен1яхъ, а не иаоборотъ; поэтому и ц'Ьнность первой зовисигь 
отъ ц:Ьны посл^диихъ. Самое количество полагаемой въпроизведенш рабо- 
ты опред'Ьляется отношеи1емъ къ потребностямъ. Бк:ли работа въ изв^ст* 
иой стране не оплачивается, то производство сокращается, а съ гЬиъ 
вм^гЬ уменьшается иредложен1е и ц'Ьна возвышается. Иаоборотъ, 
если работа оплачивается хорошо, то нроиаводство увеличивается и 
ЕгЬна падаетъ. Какъ бы ни старались перепутать всЬ понят1Я, что- 
бы затемнить самыя злементарныя экономичесшя истшш, мы все-таки 
окончательно приходимъ къ основному закону, управляющему вс^и 
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1)ко110ничсскнии от110шс1111пт. 0|гь выраждотся гь общсственпо-нсоб* 
ходпиой рабогЬ со1иа.1исто1гц также какъ в аъ иачалягь, призван- 
иыхъ классическими экономистами. Розпицд лишь та, что дконони- 
«ты изсл1>дуютъ 0Т110ШС1ия, какъ они есть, и опредЪляютъ законъ 
такъ, какъ онъ д'ЬПствустъ въ жизни; еошалясты же, стараясь пе- 
ревернуть воерхъ диоиъ всЬ существующ'ш отношен1я, представляюгь 
9тогь законъ въ такой фори'Ьу которая лишаетъ его всякаго смысла. 
Исходя оп> нел1тости, они приходятъ къ иел1}П0СТИ. Но именно 
лтихъ они пользуются, чтобы пустить тумань въ глава гЬмъ, кото- 
рые НС въ С0СТ0ЯН1И разобраться въ зтомъ хаосЬ. Этимъ способоиъ 
I осл-Ьплсиныя массы, для которыхъ пс^ эти П0НЯТ1Я составляютъ 
алк))ытую книгу, подвигаются на . разрушение всего сущсствующаго 
[ обществспнаго порядка. Когда подвергаешь анализу мысли новМ- 
I Ш1Я сошалистичсск1я учеп1л, то ясно вядяшц что въ основан!» ихъ 
I лсжитъ чис1*ЬПшая бсзсиыслица. Такое явлен1е служить прианакомъ 
; смутппго состояи1я умовъ. Нельзя не им^ть его вь виду при 
. оц-ЬтгЬ совромсниыхъ общоствениыхь течен1й н того вд1ян1Я| которое 
« окааыплюгь члсто умственпыл поотроон1л на д'Ьйетаитмьиую жнянь* 
. Мм къ втому вернемся ппосл'Ьдств1и *). 

Прилагалсь къ ропльныиъ отношен1ямъ еъ многообразными ихъ 
услопшми, законъ прсдложе1пя и тробованЕя подвергается однако 
многочпслоиныиъ видоизм'Ьиен1лмъ. Единичная покупка и продажа 
монссгь совершаться вовсе не по рыночной ц'Ьн'Ь. Чедов^къ можетъ 
продать тотъ или другой прсдметъ сравнительно слишкомь дорого лля 
слншкомъ дешево, смотря по личному своему положен1Ю и свойствамъ. 
Иногда 01п> вовсе не анаеть рыночной ц'Ьны и продаетъ иди покупаетъ 
иаобумъ. При небольшомъ спросЬ нужно дождаться покупателя, а 
^того иног1е не въ состоянш сд'клать. Самое отношен1е предложен1Я 
къ требован1Ю различно на гЬсномъ рынкЪ, гд'Ь мало конкуррентовь в 
трудно добыть все нужное, и на ншрокомь торговомь поприще, куда 
отовсюду стекаются пропаведен1я, вступая въ состязанЁе другъ сь 
другонъ. Множество стороннихъ обстоятельствь оказываютъ тутъ 
свое вл1ян1е: удобство путей сообщен1Я, виды на будупие урожаи, 
монетные кризисы, политическ1я замешательства. Преддожеше мо- 
жетъ быть стЬснсно стачками предпрвннматедей или рабочихъ, а 
также м1;рами правительства. Иногда оффищально устаяовдяются 
таксы, ог1ред'Ьляю1ц!я ц'Ьну произведен1Й. Оь своей стороны, требова- 
"1е безгранично, разнообразно и изм'Ьнчвво. Сегодня мода требуеть 

*) Б(м11о полробоую критику тоор!» Кар1А Маркса см. въ иоемъ оочшмк1а: 
: СЫ1ет$€мшоеть и Государство, ч. Ц, гл. 7^ тше статио о Карлй Марко*, кав«* 
<ит&1ную въ У1-хг том* Сборнш^гГТ^с^ршвенпул^^маШ, 
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одного товара, а аавтхш сот'ршснпо другого; отъ прсжняго остастсл 
иалишекъ, который не находить сбыта п продастся аа ии'пго. Но 
шгЬ эти видоизгЬияю1Ц1Я УСЛ0В1Я не уничтожаютъ основнаго закона, 
который продолжаетъ д11йствоватъ такъ же, какъ въ прнвсдснномъ 
выше сравнсн1И д'Ьйствуетъ зако1гь падсн1Я гЬлъ, не смотря на то, [ 
что въ дгЬйствитсльности онъ видоизи1*нястся сопротивлен1смъ среды 
н силаии, уклоняющими гкло отъ вертикального пути. Саиыя так* 
сы, устачовляемыя правительственною властью, должны соображать- 
ся съ фактическимъ отиошен1емъ предложения и требован1я; когда 
он1» отъ него уклоняются, жизнь стремится къ возетановлен1Ю нару- 
шеянаго равнов^1я. Если такса установлена слишкоиъ низкая, со- 
кращается предложсн1е; если она слишкоиъ высока, сокращается 
требовав1с. 

Наиболее полное свое д'Ьйств1е законъ отношен1я предложения кг 
требован1Ю получаетъ при свобод*!) промышленности. Таиъ, гд'Ь ако- 
номическая д'Ьятельность челов'Ька не сгЬснена нич^мъ, она устрем- 
ляется туда, ГД'Ь представляется наибольшая выгода. Всл^дств>с 
ВТОГО. предложен1е увеличивается, а сораэм'Ьрно съ гЬмъ ц'Ьны па- 
диютъ, до гЬхъ поръ пока он'Ь достигаютъ низшаго пред'Ьла, соот- 
гЬтствуюи^ич) выгодамъ производства. Наоборотъ, если производство 
оказывается невыгоднымъ, оно сокращается и д'Ьятельность перено- 
сится на другое поприще. Этотъ псреходъ можетъ быть бол*Ье или 
не№Ье затруднителе1гь, а потому для него требуется бол^е или ме1г^ 
продолжительный срокъ; но окончатрльно онъ все-таки происходить. 
Новыя промышленный силы, сберегаемые капиталы, нарождающ]яся 
рабоч1я руки естественно устремляются на гЬ поприща, который о№ 
ошютъ имъ наибольшее вознаграждеш'е, и это стремлеше продо^• 
жается до гЬхъ поръ, пока получающЫся зд'Ьсь выгоды сравняются 
съ другими. Всл'ЬдствЕе этого, при свобсд'Ь промышленности, выгоды 
рааличныхъ предпр1ЯТ1й, въ бол|»шей или меньшей степени, съ раа- 
ными видоизм'Ь1шющими обстоятельствами, стремятся къ общему 
уровню. 

Но человФкъ не ограничивается гЬмъ, что онъ прилагаетъ свою ра- 
боту и свои сбережен1я таиъ, гд'Ь ему об'Ьщается наибольшая вы- 
года; онъ ищетъ вовыхъ путей. Онъ пр1обр%таетъ новыя оруд1я, от- 
крываетъ новыя поприща. Въ этомъ состоять движущая пружина 
всякаго эковомическаго развиты. И тутъ каждый новый шагъ, есда 
онъ совершается съ знатемъ д'Ьла и ум^нхемъ пользоваться обстоя- 
тельствами, первоначально сопровождается значительными выгодахн 
для предпринимателей. Привдекаемыя барышемъ, за ними устрем- 
ляются друпя промышленныя силы, до гЬхъ поръ пока и это новое 
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поприще не уравняется съ прочими и ис воАдстъ въ общую колею. 
По такъ ки1гь чслов1!чсской иаобргЬтательности 1гЬтъ пред&ювъ, то 
;1Тогь процсссъ возобиовлястся бсапрерывио. Постоянно открываются 
новыя поприща» на который устремляются самыя крупным экономи- 
ческ111 силы, и это поддержнвастъ ихъ въ постояняомъ напряжевш. 
Это составлястъ сущность всего эконоинческаго прогресса. 

Результатъ его состоитъ въ большеиъ и большемъ покорев1и силъ 
при^юды вол'к человека, а ви^гЬ и въ большемъ н большемъ удов- 
лстиорен1и челов^ческихъ потребностей. Всякое усовершенствоваше 
ведстъ къ умиожси1ю количества л къ умсньшеп1Ю етЬвы пронаведе- 
Н1Л. Средствомъ для этого служить свободное состмамге людей ва 
экоиомичсскомъ поприщ^. Каждый предприниматель, побунд^аемый 
лнчиьшъ интсрссонъ, стремится производить больше, лучше и дешевле 
другихъ, и тЬмъ пр1обр^сти возможно больш1й кругъ покуш1телей. 
Потребитель же, который есть ц1и1ь всего эконоинческаго процесса, 
является зд'Ьсь судьею: 01гь дастъ предпочтете тому товару, который 
обходится ему дешевле и бол^ соотв^тствуетъ его потребностямъ. 
Ему главиымъ образомъ достаются выгоды состязшоя, которое стре* 
мнтся умноисить количество произвсден1Й и ннавеств игь ц:Ьну до 
волмоиаю нлзкаго уровня. Отъ него получаюгь свои выгоды тЬ пред- 
приниматели, которымъ 01гь даетъ предпочтен1е, всл^ств1е того что 
они наибол'Ьс удовлстворяютъ его требован1Ямъ. 

Этотъ процсссъ им^етъ однако и свою оборотную сторону. Всякое 
усовсршснствован1е дажЬияеть старое устройство новымъ, а потому 
интересы, связанные съ прежннмъ порядкомъ, неизбежно страдаютъ. 
Когда вводятся машины, зам-Ьняюиия рабоч1Я руки, посл-Ьдши оста« 
ются бсзъ д'Ьла; когда заводятся фабрики, кустарное производство 
падастъ. Со временемъ эти невыгоды сглаживаются: усиленное произ- 
водство тробуетъ еще большаго количества рукъ, нежели прежде; про* 
мышлонпыя силы приспособляются къ новымъ требован1ЯМЪ. Но при- 
способление есть Д'Ьло времени, страданш же составляютъ злобу на* 
столииго дня. Л такъ какъ этотъ процессъ возобновляется постоянно и 
совершенствован1ямъ н1}тъ конца, то на каждой ступени повторяются 
тЬже явлешя. 

Таковъ неизбежный результатъ соперничества. При свободной 
дЬятельности, оно происходить путемъ борьбы промышденныхъ силъ» 
а въ борьбе слаб'Ьйппе всегда остаются въ наклад'Ь. Поэтому тЬ, 
которые прииииаютъ къ сердцу страдашя нвзшнхъ классовъ, но не 
ум1>ютъ соображать цгЬли съ средствами, всЬми силами ополчаются 
противъ свободнаго состязанЫ, видя въ немъ величайшаго врага бла- 
госостоянЁя челов^ческихъ обществъ. 'Сошалисты требуютъ его унн- 
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чтожешя в зах'Ьны свободной экономвческой Д'Ьятельности государ» 
ственвымъ управлеЫсмъ. БодгЬе умеренные, ые уничтожая свободы 
вгь саномъ корв^, довольствуются возможно большимъ ея ограннчс» 
ваемъ. 

Эти лгЬкарства хуже самаго ала. Они напокинаютъ басшд обV 
услужливомъ медв'Ьд'Ь. «Когда дик1е народы хотятъ сорвать плодъ^ 
•говорить Монтескье, они рубятъ дерево и срываютъ плодъ: такова 
иаображеше деспотвзма^. Можно сказать: таково же изображеп1е со* 
шалнэиа. 

Коикурренц1Ю нельая уничтожить, не уничтоживъ самой свободы» 
нзъ которой она проистскае1"ь; а такъ какъ свобода составллстъ са- 
мую природу человека, какъ разуипаго существа, такъ какъ въ ней 
кроется источникъ всей его личной д'Ъятельиости, то уничтожение 
конкурреншн иодрывастъ въ самоиъ кор1гЬ всю экономическую жизнь 
чслов^чсскихъ обществъ и, вм11сто обогащснЫ, обрскастъ ихънабе- 
аусловную бедность. Сошали<"г::*тоскоо хозяйство есть полное разорс1пс. 

Но и всяюя ограничен1Я своиоднаго соперничества ногугь быть 
оправданы лишь въ вид1> исключсн]Я/ тамъ, гд!} это требуется необ- 
ходимостью. Соцгалисты каоедры утверждають, что ;тдача государ* 
ства ограждать слабыхъ отъ пригЬаюнхя сильныхъ. Безъ сомн'Ьн1я» 
слабые должны быть ограждаемы отъ всикаго посягательства на ихъ 
свободу. Это и д'Ьластъ законЪ| кариющ1А насилао и обманъ. Госу 
дарство беретъ на себя и опеку неполноправиыхъ лицъ; оно для вскхъ 
установляетъ полицсАск1Я правила, при которыхъ допускается про* 
изводство. По все это но сгЬсплетъ свободы состязан!н. ВсякШ со* 
храняетъ право производить лучше и дешевле другихъ. Это не есть 
посягательство на чужую свободу, и неотъемлемо лринадлсисащос чо- ' 
лов'Ьку право проявлять свои способности въ полпоП и±^ ни ъсЬхъ 
открытыхъ ему полрищахъ жизшь СгЬшять д'Ьятел1>ность способ* 
ныхъ» потому что неспособные но могутъ съ ними соперничать, есть 
посягательство не только ни свободу и достоинство челов-кка, но п 
ни самый источникъ человФческаго раапит1Я, па то, что двипить 
общество впередъ. Б1)дствсниос полои(еп1с остаюи1ихся позиди копкур- 
рентовъ но можетъ служить оправда1ненъ сгЬспен1я. Плохой учитель 
или бездарный художникъ могутъ остаться безъ средствъ, потому 1 
что бол^Ье способные соперники отбнваютъ у нихъ хл1)бъ; но это не 
даетъ ймъ права требовать ограничен!л д'Ьятельности пос;|'кдиихъ. 
Тутъ рождается вопросъ не права, а благотворительности. Общество 
и государство могупв приходить на помощь нуждающимся, насколько 
у нихъ есть на то средства; но наложить узду на д'Ьятельность силь* 
мишвхъ дяя огражден1я сдаб1;йшихъ было бы чпстымъ безум1емъ. 
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Столь же мало им1>стъ значе1ия доводъ соц1Ш[ИЗиру101Ш1Гь эко* 
иоыистовъ, что эконоыичесюя отиошен1Я рождаютъ взаимную зависи- 
мость ивтересовъ и лвцъ» а потону требуютъ общей регшиентацЕн во 
имя общественной пользы. Вытекающая изъ свободваго вааинвожи- 
СТВ1Я обоюдная зависимость ннтересовъ не вяечетъ за собою принудв- 
тсльныхъ отношев1й. Интересы свободныхъ лнцъ, д'Ь&ствующихъ на об* 
щемъ поприщ'Ь, перепдетаются тысячами разнообразныхъ способовъ; 
во исходя изъ свободы, они остаются свободными. Они управляются 
частпымъ правомъ, а не публичнымъ, соглашешяни заиитереоованвыхъ 
лицъ» а не государствешюю рсгдаментац1ей. Въ этомъ состоитъ су- 
щественное отличае гражданскаго общества и государства, отднч1е9 
которое вполне выяснено выше и которое находить полное пршо- 
ЖСН1С именно въ экономической области. 

Вм'Ьшатсльство государства можетъ быть теорсти«1ески оправдано 
только тамъ, гд'Ь интсресъ д'ЬАствитсльно становится общииъ, то-есть 
тамЪ) гд12 онъ касаотс>1 совокупности лицъ. Въ силу этого начала, 
оно въ прао!) огргщнть свой внутрсншй рыноиъ и сгЬснить въ 
большей или меньшей степени сопорничество иностранцовъ. Выражая 
собою народной единство, оно руководится исключительно иетересаии 
того союиа, которымъ оно управлнетъ. До иностранныхъ производя- 
тслоА ему н'Ьтъ дЪла; оно обсрегаетъ своихъ. Но и это оно можетъ 
лЬлать только въ ущсрбъ потрсбителнмъ, которые лишаются возмож- 
ности прюбр'Ьтать произведения бол1ю дешевый и дучшаго качества, 
а прнпуждспы покупать дороже и хуже. Поэтому и на протекшей* \ 
ную политику можно сиотр-Ьть только ка1гь на време1шую М'Ьру, ко- 
торая во всякомъ случаи ставить промышленность въ нснормальныя 
услоо1я. Это— опека, учреждаемая надъ молол'Ьтнею промышленностью, / 
с'ь ц1;лью дать ей возможность стать на свои ноги. По часто ова^ 
идстъ именно протипъ этоП ц'кли. СгЬсняя иностршнюе соперниче- 
ство, она поисргиетъ искусственно огражденную промышленность въ 
состояние усмплен1я и застоя. Ч1шъ м(М(ьше въ стран!» лромышдси- 
иыхъ снлъ, который могуп. соперничать Ару!^* съ другомъ, тЬмъ 
:)тп опасность больню. Въ надежд'Ь на покровительство, промышлен- 
ность линшется главной двнжущеЛ пружины развитая— личной мни- 
1иатипы. Иер-Ьдко выиыпаются совершенно искусственный иред11р1ят!я^ 
который потомъ приходится поддерживать, чтобы не дать нмъ по- 
гибнуть. Всего хуже, когда покровительство раснред'Ьляется нерав- 
ном'Ьрно, а ;)то бываетъ неизб1)жно, ибо государство властно только 
ипдъ своимъ внутреннииъ рынкомъ, а но надъ В1г1ш1нимъ. Какъ скоро 
1(1шы завнсятъ отъ потребностей иеждународнаго рынка, такъ сиа 
вещей беретъ свое, и государственный сгЬсненая перестаютъ бить 
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дМствитсльньши. Русск1й по1гЬ11и1КЪ можетъ рацоряться огь того, 
что въ Аргентинской республике хлЫъ производится дешевле и 
обильнее, нежели въ Россга; противъ этого о11Ъ бсзсилст*. Взаимная 
зависимость акономячсскихъ отношеи1й не рождаегь для него права 
требовать сгЬснен1Я чужой д'Ьятелыюсти. Не можегь угЬшить его и 
то, что терпя убыток'ь на собственномъ пропзводств1;» 01гь принуж- 
денъ сверхъ того уплачивать изъ своего кармана лишн1я деньги на 
добыван1е жел1»а въ Урал^. и ни производство хлопка въ Бухар*!}. 
Само государство отъ этого ничего не выигрываетъ. Обирая удру- 
ченныя производства въ пользу процв^тпющихъ, онъ даетъ только 
совершенно искусственное направлмнс туземной промышленности, а 
это ведетъ не къ обо1*ащен1ю, а къ об'Ьднеи1ю страны. 

Впосл1}дств1и мы возвратимся 1гь экономической лолитик1;, котор&1Я 
требуетъ бол^ подробнаго разсмотр121ня. ЗдЬсь нужно было только 
доказать, что сгЬснеше свободнаго сонсрничестпа само по себ*!} есть 
зло. Оно всегда происходхггъ на счетъ потребителя, который ли- 
шается возможности покупать дешевле и лучше. Его заставляюгь 
платить дань не въ пользу государства, а въ пользу частныхъ лицъ, 
который обогащаются искусственнымъ Б0звышен1емъ ц'Ьнъ. Оно про- 
исходить и въ ущербъ тЬмъ производителямъ, которые, при сгЬснс- 
шя международныхъ сношенЕй, лишаются сбыта на он-Ьшнихъ рын- 
кахъ. Оно вредно д'Ьйствуетъ и на совокупное производство, которое, 
вместо естественнаго направлен1Я, указаннаго всегда прозорливымъ 
дичнымъ.интересомъ, вводится въ искусственное русло, устроенное 
слишкомъ часто близорукой и рутинной государственною регламента- 
ц1ей. Можно признать покровительственную систему, въ ум^ренныхъ 
разм^рахъ, временною потребностью промышленности, не ум^юи^сй 
стоять на своихъ ногахъ или подвергающейся внезапнымъ изм'Ьнен!- 
ямъ УСЛ0В1Й, къ которымъ она еще ие усп^а приспособиться; но 
конечною ЕгЬлью промышленнаго развит1я все-таки остается свобода, 
которая составляетъ самую душу экономической деятельности. Только 
ва почве свободы возможно высшее развит1е человеческихъ сил'ь 
на какихъ бы то ни было поприщахъ. 
/" Свобода наконецъ гЬсно связана съ гЬмъ граждансшмъ строемъ, 
[ къ которому окончательно приходить все образованные народы. Ро- 
\^овой порядокъ, какъ мы видели, держится рабствомъ. Сословный 
порядокъ основанъ на крепостномъ праве и на государственной рс- 
гдаментахцн. Въ общегражданскомъ порядке, где все признаются 
равно свободными и одинаково подчиненными общему для всехъ за- 
кону, свобода составляетъ основное начало, отъ котораго нельзя от- 
ступить, не разрушивъ самаго анждущагося на вей общественнаго 
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строл. А та1гь какъ о6щсгражда11С1€1Й порядокъ представляется вдс- 
алыюю нормою гражданскихъ отношс1ий, то и связанная съ вшгь 
промыиисннил свобода составллстъ неотъемлемую хфянадлежноетъ 
нс1;хъ чслов'Ьческлхъ обществь» достигшихъ высшаго развипя. 

Этотъ порядокъ не исключаетъ однако естественно образующейся 
свободной организаши промышленяыхъ силъ. Напротивъ, онъ неудер- 
жпмо къ ней ведетъ, ибо къ этому побуждаетъ движущее начало сво- 
бодипго соперничества— личный интересъ. ЧеловФкъ очень хорошо 
видитъ, что въ одиночеств'Ь онъ безсиленъ н подверженъ всякнмъ 
глучайностямъ. Только соединяясь съ другими, онъ ножетъ достигнуть 
лначитсльпыхъ рсзультатовъ и отстоять себя въ упорной борьбе Мы 
1(ид1:ли, что самое иакоплен1С капиталовъ всдстъ къ прсобладашю 
крупиыхъ прсдпр1ят1й, который на широкомъ попрингЬ им'Ьютъ огром- 
иып преимущества передъ мелкими. А крупный продпр1ЯТ1я требуютъ 
госдинонш силъ. Отсюда громадное развит1е акшонерныхъ компашй 
въ нов'1»Г1шее время. Он!) бол^ и СолЬс завоевываютъ себ^ промыш- 
ленные рынки. Временно такое состяэаи1е выгодно для потребителей, 
которые получаютъ товаръ нередко по хгЬвамъ даже не окупаю- 
щинъ издсржекъ производства; но для конкуррентовъ оно разоритель- 
но. Самая громадность средствъ д'Ьлаетъ вредъ обоюдвымъ. При та- 
кнхъ услов1Яхъ, личный интересъ, побуждающ1й къ соперничеству, 
показываетъ, что гораздо выгодн-Ьс придти къ соглашевио» нежели 
резать другъ друга. Всл^дств!е этого образуются стачки предпршш- 
нагелей, за который, въ конц1» концовъ, должны расплачиваться по- 
требители. Ц'Ьиы поддерживаются яа искусственной высогЬ; иногда на- 
меренно сокращается производство. И на этомъ ве останавливается 
дввжсн1е. Добровольный соглашен1я переходить въ бод^ иди иеиЬе 
тесное сл1ЯН1е предпр1ят1й. Возникаютъ промышленные свидикаты, ко- 
торые не только управляютъ множествомъ соединенныхъ предпр1ЯТ1Й, 
но иногда держать въ своихъ рукахъ хсблын обширный отрасли про- 
изводства въ изв1}Стной стране. Такимъ обравоиъ; свободное сопер- 
ничество какъ бы само себя отрицаетъ. Естественною игрой саобод- 
ныхъ силъ оно превращается въ монополию. 

Таково явлен1е, которое обнаруживается въ совремевиоиъ проиыш- 
лснномъ м1р'Ь. Особенно широте размеры оно привяло въ ОЬвераой 
Анерик'Ь, гд'Ь,при полной внутренней свободЬ экономическигь еиль» 
промышленное соперничество достигаетъ краШшго ожесточев1я. Иаъ 
этого мнопе выводить, что п1кз1я индивидуализма сп^та, что свобод- 
ное соперничество неудержимо идстъ къ самоотрнцашю; утверждаютц 
что силою вещей промышленность стремится кь моноподш и оконча* 
тельно должна сосредоточиться въ рукахъ государствиэ 1соторое, 
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■1гЬя въ виду общее благо, а не часпшя выгоды, одно въ состоянт 
оградить потребителей отъ произвольного обираи1Я со стороны вла* 
дыкъ промышлеииаго И1ра. 

Такое заключсше, однако, слпхнкомъ поспешно. Штъ бол1;е об* 
напчивоД логики, какъ та, которая иаъ~развит1я изв1иггиаго нап|К1вле* 
вЬ| выводить окончательное его торжество. Полное торжество можетъ 
^/Наступить лишь' тогда/ когда йтъ другихъ противод1)йствую1цихъ 
силъ, а вд^сь он-Ь находятся вгь изобил1И. 0|гЬ кроются въ тоиъ са* 
нонъ начать, язь котораго истекають вс1» эти явлен1Я. Личный ин- 
тересъ, лобуждаюний людей соединять свои силы и образовать моно« 
полш, етреиится игь разрушить. 

Во-первыгь, какъ указано выше, далеко не вездЬ выгодно круп- 
ное производство. Во вскхъ отрасллхъ, гд'Ь требуется вннмательныЛ 
хоаяйсюй глазъ, ваблюдающ!й за подробностями, гд'Ь обстоятельства 
бевпрерывно изменяются, гдф нумпю приспособляться къ разнообраз- 
ному вкусу потребителей, въ особенности гд1| требуется художествен- 
ная отд'Ьдка, мелкое производство остается и всегда останется пре- 
обладающимъ. А это составдяеть ббльшую паювину промышлсннаго 
производства. Крупный предпр1ЯТ1я, выдвигаясь на первый планъ, 
аасдовяютъ собою работаюпц'й во тьм'Ь нелк1й людъ; но числе1Шое 
превосходство пока не на ихъ стороп'Ь. Землед'Ые въ особенности ос- 
тается почти нетронутымъ. 

Во^вторыхъ, крупным предлр1ят1я им^ютъ и крупный невыго- 
ды. Съ расширен'юмъ оборота эти невыгоды выстулаютъ особен- 
но ярко. Ч'Ьмъ больше силъ соединяются для извФстнаго д'Ьла; гЬиъ 
меньше ов'Ь въ состоян1И имъ управлять. Поэтому акшонерныя ком- 
патя обыкновенно попадаюгь въ руки пеиногяхъ д1и1ьцовъ, нсрЬдко 
дамсе одного человгЬка^ который ведстъ все предпр1ЯТ1е. Масса же пай- 
швковъ яграетъ чисто страдательную роль. Самые существенные ихъ 
интересы подвергаются риску, а ихъ собираютъ только для формы. 
Такова обычная повесть акщонерныхъ компа1ий. Если стоящ1я во гла- 
ве ЛЯШ1 честны и деловиты, предпр1ят1е можетъ ии-Ьть громадный 
усп^хъ и принести колоссальные барыши; но и самый гсн1алышй пред- 
приниматель можегь пронахнуться. Въ рукахъ одного и того же лица 
лрорыпе Суэзскаго канала увенчалось блистательнымъ успехомъ, а 
прорыт{е Папамскаго перешейка повело къ разорстю иайщиковъ. 
№>гда' мсе крупное предпр1лт1е находится въ рукахъ посредствс1шыхъ 
дшгь, каковы большинство людей, или, что еще хуже, когда оно по- 
падаетъ въ рукк прожсктеровъ и спекулявтовъ» которые ящутъ толь* 
но восподыюваться случаеиъ для личной наживы, то опасность ста- 
яюввтся еще больше. Отсюда естественно зарождающееся недовгЪрке 
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8Ъ массЬ пайщиковъ, ничего не в^дающихъ въ д1игЬ к опасающшс- 
4М за свои капиталы. Они треОуютъ строгаго контроля, а щмшде- 
1ПС не всегда иожетъ раскрыть свои карты, ибо иа^гЬйппе призвшш 
шаткости лредир1ят1я грозить еиу крушсшенъ. Воагарается ваутрев- 
Ш1Я, глухая борьба, гибельная для д'Ьла. Еще хуже, когда къ этому 
присоединяются соперничество и раздоры среди самихъ провянщхъ 
лицъ, а въ чслов1}чсскихъ д'Ьлахъ этого изб1>гнуть почти вевоааюжяо. 
Поитону) всякое крупное прсдпр1ят1е, основанное на соедиаенш иво- 
гихъ силъ, въ се&Ь саиоиъ носить сЬиена своего разложенЫ. УсдовУ! 
долгов'Ьчпости оно не ии'Ьетъ. 

Въ-третьихъ, ионоиолиэировоть изв11стную отрасль производства 
можно только тогда, когда саиый иатер1аль, на который она обра- 
щена, находится въ ограничснноиь количсствгЬ и вь изв'Ьстныгь 
л-Ьстностяхъ. Къ этоиу разряду принадлежать, налрии^рь, угодьвыя 
копи и нефтяные источники. Не говорю о жел^ныгь дорогахъ, кото- 
рыя, будучи предназначены для общаго пользовавЫ, составдяютъ ес- 
тественную ионоподш государства и только прислишконь слабонь 
развитии государствспныхъ началъ предоставляются свободному сопер- 
ничеству. Большинство же пронышленныхъ производствъ таково, что 
они иогутъ умножаться безгранично, а потону превратить вхъ въ 
иоиопол1Ю чрезвычайно трудно. Если, съ одной стороны, личный 
пнтсрссъ побуждаеть людей соединять свои силы для совокупваго 
д'ЬВств1л, то съ другой стороны, ииевио саиые способные и пред* 
лр1иичивые люди не охотно соглашаются играть страдательную 
роль и д'Ьлаться колесаии иашины, управляеиой чужвии рунаин. 
Они предпочитаютъ Д'Ьйствовать на свой собственный страхъ и 
рискъ, а съ ними бороться не легко. Поятоиу нФтъ почти прии1(ровъ, 
чтобы синдикатъ охватываль ъсЬ безь исключен1я предпр1ят1я, при- 
надлсжаиця къ изв1*стной отрасли; всегда остается поде для личной 
д1:яте.1ьности. Конкурреншя проявляется гЬиъ сильнее, ч'Ьиъ выгод- 
н'Ье прсдар1ят1е. Въ преуспевающей стран'Ь ежегодно дйпаются гро- 
иадиыя сбережсн1я; являются новые капиталы, которые ипхутъ поик* 
ЩСИ1Я, новые придпрининатели, которые ищуть приложешя своей 
д-кптельности. Т± и друг1с устреиляются туда, гд'Ь представляется 
напбольшШ барышъ. Съ ними надобно считаться; устранить ихъ н^ть 
возможности, а принять ихъ значить умножить, производство, что 
видеть къ паден1Ю ц'Ьнъ и къ уие1шшеи1ю выгодъ. Только въ стрв* 
нахъ, ГД'Ь изсякла всякая предпр1инчивость, ионопоя1Н могуть дер- 
жаться, но боясь конкурренш'и; но въ такихъ странахъ веиыслюю 
самое обраэован1е синдикатовъ, ведсш'с которыхъ требуетъ гЬиь бод^е 
выдающихся промышленныхъ способностей, чЬиъ обширна предпр1ЯТ1е. 
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Въ-чствсртыхъ, еслибы даже удалось монополистамъ захватить 1Лг 
свои руки туземный рыиош», то приходится выдерживать иностран- 
ную конкуррсшию* Тутъ уже стачка несраонснно труд1гЬс, а ел!* 
яи1е предпршт^й совершенно невозножно. Даже при самыхъ благо- 
Хф1яп1ыхъ уеловаяхъ, когда производство, по существу своему моно-- 
подьное| ограничивается двумя странами, наприм1;ръ добыван1с нефти 
въ ОЬвераой Америке и въ Россш, соглашен1е въ виду разд'Ьлеи1я 
Н1роваго рынка встрФчаетъ по<1ТИ непреодолимый трудности. Когда 
же производство неограниченно, и въ немъ участвуютъ разный стра-- 
ни, то объ общей стачк-к предпринимателей нечего и думать* Поэтому, 
стремящ|еея къ монополш синдикаты всегда стараются пр1ютиться 
подъ крыломъ покровительственной системы. Бъ С1;перной Америке 
они вс1ши дозволенными и недозволенными средствами д'кйствують на 
законодательство съ 1гЬлью устранить иностринныхъ сопорниковъ. И 
если государство такъ слабо и близоруко или такъ плохо устроено, 
что оно отдаетъ себя въ руки частнымъ интсрссамъ, то торисество 
моноподистовъ ножетъ быть полное. По оно достигается не свобод- 
ныиъ развит1емъ промышлешшхъ силъ, а стЬсненЕсмъ свободы путенъ 
государственной регламентащи. Понимающее свои задачи государства 
всегда им'Ьетъ въ своихъ рукахъ надежное оруж)е противъ вслкихъ 
монопол1й.Это оруж1е состоитъ въ свобод'Ь торговли, которая состав» 
дяетъ самую драгоценную гарантию для потребителей и самое мо- 
гучее средство дать перев'Ьсъ общему шггересу надъ частнымъ. Мы 
видимъ громадное про1игЬтан1е нромышленныхъ синдикатовъ при вы* 
сокихъ таможеннмхъ пошлинахъ. Желательно было бы посмотр1}ть, 
какъ бы они прощгЬтали, еслпбъ эти пошлины были отм'Ьнены и 
нвострат1ая конкурренщя зам'Ьнила недостающую внутреннюю. 

Государство им1нггь въ рукахъ и другое могучее оруж1е противъ 
моноподШ. Оно заключается въ гЬхъ юридическихъ началахъ, кото- 
рыми управляются акхцонерныя общества. Простое соглашен1е пред- 
принимателей всегда непрочно, если оно не облечено въ юридическую 
форму. Каждый изъ учаспгаковъ можетъ по своему произволу отъ 
него уклониться, в противъ него иЪтъ никакихъ средствъ. Юридичс* 
скую сяду договору даетъ только законодательство, а оно всегда мо- 
жетъ откааать въ поддержке такому соглашен1ю, которое направлено 
во вредъ другимъ. Еще большую силу ии1и!тъ законъ въ случа1> 
сд1яв1я предпр1ят1й, когда изъ нихъ образуется юридическое лице. 
Мы видели, что установлен1е юридичсскаго лица всегда зависитъ отъ- 
вояя государства. Это не естественное проявлонхе прш1адлежащей 
чеяовФку личной свободы, а искусственное устройство въ виду изв^т* 
■ой цЬда. Государство поддержнваеть его, когда 1гЬдь полезна, и от-^ 
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.казмиАстъ сиу лъ признаиш, когда цйпь иаправлспа къ подавяеаш 
чужой свободы. Сл'Ьдователыю, сущсствоваЕце промышлеявыгь сжя- 
дикатовъ, какъ юридически организованпыхъ союаовъ, аполтЬ ш 
11сец1зло зависнтъ отъ воли государства; сущсствоваиае же простыть 
соглашси1й никогда не въ состояи1Н уничтожить свободнаго сопервв» 
честпа, ибо тутъ личная воля ии1(стъ полный просторпь. 

Изъ этого ясно, что соврсиенное раавитве оромышлснныгь снцдш- 
катокъ вовсе не оправдываетъ предположения, что окончательно всгЬ 
прсд(1р1ят1Я должны слиться въ рукахъ государств1^. Между самою 
обижрпою частпою ионополюй и правнтсльственпыиъ управлешсмъ 
есть неиан'Ьримый скачокъ. Всякое частное предпр1ят1е держится ево- 
^одпммъ сосдпнон1емъ лнчныгь силъ и разрушается, какъ скоро 9тн 
силы идутъ врозь. Въ основан1Я его лсжнтъ личное начало, которое 
п^юдолжастъ д'ЬПствовать, проявляясь въ постоянно возобновляющейся 
сосдппен1и и разл'Ьлсн1И силъ, составляющемъ самую жизнь промыш- 
лспплго М1рп. Государство же есть юридическое лице, возвышеннее 
1шдъ птныи стремлси1лии и колебап1Лми личныхъ воль. Оно им1;етъ 
лъ ппду но ррсмопиыс я ипн1з11люииссл интересы отд1>лы1ыгь двцъ* 
а сопокуппмо ипторосм, связываю1Ц1е сл^дуюиця другь за другомъ 
локотки!» и обрааующ1с изъ нихъ гдиноо духовное 1гЬлое. 

Въ якопомнчоской области задача его состоять не въ томъ, чтобы 
яам'кинть собою свободную игру лромышлеиныхъ силъ, а въ томъ, 
мтобы лдержилать ихъ въ лред12лахъ, согласпыхъ сгь правами другихъ 
п съ общею пользой. Конечная ц1}ль государства, также какъ а всей 
эко1гомической д'Ьятельности, есть все-таки удовлетвореше потреби- 
теле Л, которые составляютъ совокупность общества, а удовлетвореше 
потребителей возможно только при свободномъ соперничестве, кото- 
рое водотъ къ возможно большому поннжешю 1гЬ|гь и къ постоянному 
улучшсп1Ю производства. Поэтому невозможно утверждать, что п^сня 
иидивпдуализма сп12та. Индпвидуалнзмъ есть сама свобода чедовЪкаэ 
которая есть личное начало. П'Ьспя ея только тогда будетъ спЪта» 
когда перестанугь существовать разумно«свободныя существа иа аем* 
л12, то-есть, когда челов1нгь превратится въ животное вяашаго раз* 
ряда. Но этого пока не предвидится. 

ГЛАВА IV. 

Распред'Ьден1е дохода. 

Результатъ производства есть получеп1е изв^твой прибыли. Это 
состпвллетъ доходь, 0|гь образуется избыткомъ произведеш'й надъ 
пздсрнскамп производства. Это и есть настоящ1й или чиетьЛ доходъ 
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предпринимателя. Полученный же рсзультАтъ, безъ вычета иадержекъ, 
называется грубыми доходомъ^ Но такъ какъ въ издержки производ- 
ства входить удовлет8ореи1с всЬхъ другихъ д'Ьятелей, эсмлеоллл'Ьль- 
цевъ, капиталистовъ и рабочихъ, то грубый доходъ предпринимателя 
ааключаетъ въ сс611 чистый доходъ остальныхъ. 

Обыкновенно доходъ ценится на деньги, ибо только зтнмъ спо* 
ообонъ иожетъ быть опред'Ьлена его величина, а вм1!сг12 и лолп каж- 
дого ивъ д'Ьятелей въ общей прибыли. Но настоящую денежную 
форму онъ принимаетъ только тогда, когда полученный проипводсн!я 
пускаются въ оборотъ, что и есть обыкновенное лолен!е. Случается 
однако, что производитель самъ потребляетъ часть своихъ произведе- 
шй. Токъ, наприм^рЪ) сельск1Й хозяинъ, крупный или мелк!А, можетъ 
часть полученныхъ имъ продуктовъ обратить на спои домшшия по- 
требности. Если яти предметы составляютъ результатъ его хозлйстоен- 
иой дЬятельности, то, очевидно, они также должны быть причислены 
къ доходу. Затруднен1е окалывается только тамъ, гд'Ь потреблсн!е 
состоитъ въ польэопан1н потребптсльнымъ капиталомъ. Посл'Ьдн1й, 
будучи отдонъ въ наймы, могъ бы приносить доходъ; но хозлннъ 
пользуется имъ самъ, а потому дохода не иолучастъ. Однако, отно- 
сительно домовъ, собственное пользопан1е всегда считается равносиль- 
нымъ доходу, а потому облагается податью нарав1гЬ съ наймомъ. Но 
относительно движимыхъ вещей пользование до такой степени сли- 
вается съ простымъ лотреблен1емъ, *1Т0 отд'Ьлен1е одного отъ другаго 
почти невозможно» да н не продстаяляетъ практической надобности. 
Въ народномъ хозяйстве эта часть дохода играетъ весьма несуще- 
етвенную роль, а потому можетъ быть оставлена въ сторон-Ь. 

Изъ совокупнаго дохода предпр1ят!л выд'Ьлястся та часть прибы- 
ли! которая приходится на дачю каждаго изъ д'Ьятелей производства. 
А такъ какъ доходъ получается предпринимателемъ, то имъ совер- 
шается л самое распред'Ьлсн1с. При свободныхъ отношсн1лхъ лицъ, 
ато дкдается, какъ и всЬ челов'Ьческ1Я соглашен1Я, путемъ договора. 
Но при этомъ предприниматель нерЬдко д'Ьлаетъ авансъ, то-есть, 
выплачиваетъ деньги впередъ, съ гЬмъ чтобы впосл^дствш вознаградить 
себя изъ полученнаго дохода. Для этого, какъ сказано, онъ долженъ 
вм^ть оборотный капиталъ; смотря по доходности капитала*! д'кпае- 
мый имъ авансъ получаетъ большее или меньшее вознаграждеше. 

Но соглашеше составлястъ только формальную, или юридическую 
сторону отношен1Я. Содержате его опред-Ьдястся экономическими фак- 
торами, которые нграютъ тутъ важнейшую роль. Экояомическ1я усло- 
в1я и управдяюпце ими законы побуждаютъ людей придти къ тому 
хп другому еогдашен1Ю. Въ чемъ же состоять эти законы? 
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Об1шй доходъ, псрсведеииыА ва деньги, определяется 1гкюю про* 
иапедс1ий, а ц'Ьна произведсн|А опред1:ляется, какъ мы вшсЬля* отво- 
1ио111омъ прсдложс1пя къ трс(к>1»Ш1Ю. Т'Ьмъ же отношеигемъ опреде- 
ляется и тотъ доходъ» который приходится на долю каждаго нзъ 
д'Ьлтслсй произподстоа. Прсдариниматсль додженъ соображать свои 
издсрисии съ 111;иою произпсдоиШ. При ооавышахмцеДся цгЬв^ овъ 
можстъ вхъ увеличить; при уиепьшающсйся ц1игЬ онъ должепъ игь 
сократить. То*есть, при иазиышающемси требоваши на произведевЫ 
1юстегь и собственное его требован1е въ отношешн къ друпшъ дЪя- 
тслпмъ прошводстпа, въ сод'Ьйств1и которыхъ онъ нуждается, и на- 
оборотъ, при поинжающемся требовшнп на прошюедеп1я понижается 
и трсбоваи1е прсдпршшматсля. Съ своей стороны, друпе дфятедн про- 
изводства, то-ссть, усвосчшыя чслов-Ькоиъ силы природы, кашггалъ 
и трудъ, нунсдаются въ предирииииатсд*];, пбо иначе они остаются 
иъ бсад'кйстви! и не приносить дохода. Оь ихъ стороны, эта нужда 
вы^тжиется въ прсдложеи1и. От110шсн1еиъ этого лрс!ДД0жен1Я кътре* 
6опап1ю олрсд'Ьлястся содсржаи1е гЬхъ соглашенШ, въ силу которыхъ, 
при сиободиоиъ от11ои1е111Н людей, установляется связь различныхъ 
д'Ьлтслсй производства въ оовокупиоиъ продпр1ЯТ1я. Основной эконо- 
мически 1шк01гь и тутъ д'Ьйствустъ гь полной снл^. Иначе и быть 
не момссгь, ибо эд1}сь требуется не опред^деше фвзичссхаго учаспд 
каждаго д'Ьлтеля въ производстве), что привело бы къ невоаиожному 
исчпслси1ю количества совсршеипыхъ персдвижен1й, а опрсд11деше сте* 
пени нхъ полезности, то-ссть соотв1}тств1я требовашю^а это в дается 
ааконоиъ отношенЁя предложеп1я къ требование. Инаго освован1я 
якопоиическая оценка не нм-Ьегь. 

У каждаго взъ д'Ьятелей производства есть, однако, свои оообев- 
иостп, который требуютъ отде^ьнаго раасиотр'ЬиАЯ. 

1. Поземеды1ая роита. 

Доходъ съ зеили, независвио отъ прибыли обработки, называется 
поземельною рентой. Онъ выражается съ полною ясностью, когда зеяля 
отдается вгь наеиъ. Арендная плата составляетъ доходъ аеилевлахЬдыси 

Очевидно, въ венъ заключается, по крайней и^рЬ отчасти, плата 
за д'Ьйств1е силъ природы, усвое1шыхъ челов^коиъ. А такъ какъ 
земля, въ данной стране, находится въ ограниченноиъ количестве, 
то зеилевлад'^1е естественно обращается въ ионопол1Ю. Этннъ опре* 
Д'Ьляется отношение преддоженхя къ требованио. Съ уведнчешенъ 
народонаселешя спросъ на веилед'Ьдьчесшя произведеи1Я ростегь, а 
преддожеи1е не увеличивается соразн'Ьрво. Всл1»дств1е атого уставов* 
ляется ионопольная ц'Ьна, которая не только воаваграждаегь вадерж- 
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кв производства, во дветъ избытокъ, составляюпцй поземельную рен- 
ту. Величнва ея тЬыъ больше» «гЬиъ выгод1гЬе подожеше земли и 
ч'кмъ больше требовав1е на ея произведенш. 

Постепенное образоваше этого избытка было тщательно нзсл^до- 
вано экономистами. Пока пустопорожяыхъ пространствъ много, обра- 
ботываются только самыя близюя къ рынканъ и самыя плодородный 
аемди. Он^ вознаграждоютъ положенный на нихъ трудъ* но поземель- 
ной ренты не приносятъ, ибо, при увеличен1И требован1Я, разработы- 
ваются таковые же непочатые еще участки, всл^дств1с чего увеличи- 
вается предложете и ц%ны остаются на прежней высогЬ. Но когда, 
сь дальн^йшииъ ростомъ кародонаселсн1Я, спросъ увеличивается такъ, 
что земель перваго разряда становится недостаточно, тогда начвнаютъ 
обработывать земли втораго разряда, бол^ отдаленный и мен-Ье плодо- 
родный. Возвыснвш1ЯСЯ цгЬны и тутъ покрываютъ издержки произ- 
водства; но земли перваго разряда, находящ1яся въ лучшихъ услов1яхъ, 
даютъ уже избытокъ дохода, который и является въ вид'Ь позсмель* 
ной ренты. Тоже самое повторяется и тогда, когда наступаетъ оче- 
редь эемель третьяго разряда. Тогда земли втораго разряда начина- 
ютъ приносить поземельную ренту. Последняя является такнмъ обра- 
аомъ платою за лучшее качество и бол^ выгодное положен!е участка. 
Величина ея определяется избыткоиъ егЬны произведенхй надъ издерж- 
ками производства на земляхъ высшаго разряда. Это — плата собствен- 
нику, влад'Ьющему сравнительно лучшими участками. 

Такова теор1Я поземельной ренты, которая была развита фовъ* 
Тювеномъ и Рикардо. И.ть этого сошалисты выводятъ, что будучи 
основана на присвоеши некоторыми людьми первоначальныхъ силъ 
природы, который должны составлять достояше всЬхъ, поземельная 
рента является несправедливостью. Нужды многочисленныхъ б^дныхъ 
служить средствомъ д.1Я обогащен1я пемногихъ привилсгировашшхъ 
лицъ. Въ этомъ присвосн'ш видятъ даже главшдй источникъ об'Ьднен1я 
иародныхъ массъ: размножаясь, онФ находить уже всЬ участки занятыми 
я отяоентельно средетвь пропитан{я попадають въ полную зависимость 
отъ гкП| которые уоп1ц1и вахватять воили аь свои руки. Лекарство 
протввь атого ала видятъ въ воастановлен1и нормальныхъ отношси1й, 
то-есть, въ присвое1Ш1 связанныхъ сь землею силъ природы целому 
обществу, которое должно распределять се между своими членами со- 
образно сь игь нуждами и пользоваться поземельною рентой для сово* 
хупвыхь потребностей. Последняя должна такимъ образомь заменить 
собою подати. Въ этомъ состоить весьма распространенная ныне теор1я 
вашовализащи землв. Наиболее умеренные реформаторы требуютъ 
выкупа ея государствомъ; более радикальные стоять за постепенный 
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переводъ ея въ руки государства путемъ прогрессивныхъ оадогсягъ 
на землю и въ особенности на насд^ства. 

Эти выводы, какъ мы постараемся доказать, не вм^ютъ вв маж^й- 
шаго, ни юридичсскаго, ни экономическаго осяовав1я. Но в взаожев- 
кая выше чисто экономическая теор1я поземельной ренты, которая 
служить ииъ исходною точкой, требуетъ аначительныть поправокъ. 

Мы уже вид1;ли юриди честя осяован1Я поземельной собственности. 
Первоначальпое усвосн1е отд'Ьльнымъ челов^комъ никому не привад* 
.тежащихъ силъ природы составляетъ неотъемлемое его право. Въ 
:)Т0мъ заключается, вм^гЬ съ гкмъ, первое в необходимое услов2е 
псякаго пронышленнаго развитЫ, а потому это неоцененная услуга, 
оказашшя человечеству. Въ дальнейшемъ же движеши, переходя ваъ' 
рукъ въ руки, земля достается т^иъ, кто или самъ пр1обреяъ ее оть 
другнхъ законныхъ путемъ, или получнлъ ее по законному наследству. 
Въ обоихъ случаяхъ право на землю ненарушимо. На этомъ осяо* 
ваиъ весь граждаисюй порядокъ. Если же владелецъ является закон» 
иымъ собствсшшкомъ земли, то 01гь имеетъ неотъемлемое право получать 
съ нея доходъ, совершенно также какъ капиталистъ, помещаюпцй 
сооА каппталъ въ промышленное предпршпе. Въ этомъ отвошети, 
между гЬкъ и другимъ н^тъ никакой разницы, а потому нетъ ни 
молейшаго основан1я требовать нац10иализаши земли, не требуя, вместЬ 
съ техЪу нашонализацш веЬхъ капиталовъ. При свободвомъ предло- 
'жен1и поземельной собственности, покупка земли составляетъ взвоет* 
ное поиещеше капитала, которое можетъ быть выгодно иди вевыгодно, 
сиотря по обстоятельствамъ. Доходъ съ земель, а вследств1е того в ихъ 
капитальная ц^шюсть, могутъ ростп, но они могутъ и умевыпаться, 
что мы и видимъ на своихъ глазахъ. Вообще, земля даегь мевьш1й 
доходъ, нежели промышленный и торговый предпр1ят1Я. Еслв, не смотря 
па то, люди, нмеющ1е деньги, решаются ее покупать, то это проис- 
ходить оттого, что землевладеи1е приносить некоторый невеществен- 
ныя выгоды, окулающ1л меньшую доходность. Прочность семейваго 
быта, прпвлваиность къ месту, чувство собствеяяостВ| хакъ материть- 
иоА основы благосостоянЫ, все ато въ большей мере удовлетворяется 
поаемсльною собственностью, нежели всякою другою* Всехъ этяхъ 
ксвещсствсиныхъ выгодъ не имеетъ государство, а потому для него 
1{ац!онализац1Я земли путемъ выкупа представляетъ только весьма 
плохой расчстъ. Конечно, оно можетъ посредствомь налоговъ обо- 
брать всехъ частныхъ землевладельцсвъ и понемногу перевести все 
пемли въ свои руки. Но эта чудовищная конфискащя, ниспровергаю- 
щая все начала права, а потому подрывающая самый основы госу- 
дарства, все-таки приведетъ къ самымъ плачевнымъ экономпческвмъ 
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результатахъ. Государство, какъ мы ввд-Ьли, худш1й изъ всЬхъ лропя- 
водлтеясй. Экономическое проиаводство вовсе не составляетъ его при- 
а8ав1Я. А потому сосредоточенае всей поаемсльиой собсгвснностп въ 
его рухахъ иожетъ повести лишь къ ш>нижси1ю общей производи- 
тельности. Въ обществе оно уничтожить всЬ гЬ побуждешя къ д1;- 
ятельности, которыя проистекаютъ изъ чувства собственности и изъ 
желашя ее пр1обр'Ьсти и сохранить. Следовательно, со всЬхъ сторонъ 
иожетъ быть только ущсрбъ для 1юроднаго хозяйства. 

Такое извращеше всЬхъ издревле установившихся экономическихъ 
отвошешй гЬиъ мен^ иожетъ быть оправдано, что самая его исход- 
ная точка неверна. Поземельная рента не есть только плата за д-ЬА- 
спие свлъ природы, ионополизпрованныхъ челов^коиъ. Къ этому при- 
соединяются друпя начала, которыя существенно видоиамФняютъ эти 
отношетя. 

При самоиъ первоначальноиъ усвоенш силъ природы, къ нимъпе- 
ргЬдко прилагается трудъ, для того чтобы сд'Ьлать ихъ способным» 
служить цЪляиъ человека. Конечно, степь можно прямо распахать и 
получать съ нея жатву. Но л'Ьсиыя м'Ьстности надобно расчистить, 
выкорчевать пня; гд'Ь есть камни, нужно ихъ удалить; для стока во- 
ды нужно прокопать канавы. Въ поздн'ЬАшее время для получен! я 
удобной почвы производится осушен2е болотъ. И весь этотъ прило- 
женный къ земле трудъ остается постоянною, неотъемлемою ел при- 
надлежностью. Съ далигЬйшимъ же развит1енъ хозяйства приходится 
воастановлять истощающ1яся силы природы в.1ожеи1емъ въ землю ка- 
питала. Земля глубоко распахивается и постоятю удобряется; для 
удалены излишней влаги устронвается дренажъ; при недостатке воды 
производится искусственное орошен1е. Для хранетя запасов ь и оруд1й, 
а также для жилища рабочихъ, воздвигаются здан1Я. Такииъ обра- 
аоиъ, съ постоянно действующими силами природы соединяется стоя- 
Ч1Й капитадъ, который не можетъ быть отъ нихъ отделе1гь. Неко- 
торые экономисты признаютъ даже, что этотъ капиталъ такъ велвкъ, 
• что овъ равняется ценности саной аеили, если ея не превосходить, 
изъ чего выводить, что взииая поземельную ренту, землсвладелецъ ло- 
лучаетъ вознагражден1е лишь за то, что произведено человекомъ. Въ 
действительности, доля учаспя силъ природы и капитала въ ценност]! 
и доходности зеиель иожетъ быть весьиа разнообразна и разделить 
нхъ ветъ возможности. Менее всего иожно согласиться съ теми, ко- 
торые общ1й доходъ съ капитала определяютъ цо последней вло- 
женной въ веилю доле *). По общему закону, последовательное прм- 



*) МтЬли: Рг1|1е1р1м о^ Ееопот{е1, %-щ ши, стр. 210. 
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Л0ЖСН1С капитала къ аеил-Ь дастъ вес меньш1й и иеньш1й доходъ, 
всл'Ьдств1с того что приходится д^Ьйствовать при мс1гЬе благопр111Т-' 
ныхъ услов1яхъ: когда главпыя силы природы уже обращены па иояу 
зу чслов-Ька, а требован1с увеличивается, обращаются къ мея^е про- 
изводительнынъ. Но полы1оваи1е этими меныиинв свдами не можетъ 
служить м'Ьриломъ производительности, а следовательно и доходно- 
сти капитала при пользованш большими. Стояч1А капиталь, какъ 
сказало выше, ничто иное ка1гь сила природы, ставшая служебное 
человеку, а потому, ч^мъ производительна сила природы, гЬнъ про- 
изводятельн^е самый капиталъ. Разд'Ьлить ати два фактора в^тъ воа- 
можности, а еще мен'Ье возможно опред'Ьлить, что принадлежнгь тому 
и другому, ибо действ1е капитала состоигь именно въ пользованш си- 
лами природы. Съ помощью капитала сила природы обращается на 
пользу челов1$ка и становится неотъемлемымъ его достоян1емъ. 

Это усвоен1е сил-ь природы съ помощью капитала, на которомъ 
основано вес благосостоян1е человечества, могло бы однако шгЬть 
врсдныя посл1;детв1Я, еслибы действительно эти усвоенныя силы еде' 
.юлпсь мопопол1ей немногихъ, которые черевъ это подучили бы воз- 
можность держать остальныхъ у себя въ подчиненш. Но дело въ томъ, 
что землевладелсцъ можетъ пользоваться усвоенными ннъ силами 
природы только съ помощью рабочихъ рукъ. Если последнш нужда- 
ются въ нсмъ для своего пропитаны, то и овъ нуждается въ Ш1хъ 
Д.1Я обработки земли. Отъ большей или меньшей выгодности произ^ 
водства зависятъ, какъ арендная плата, такъ и величина заработ- 
ковъ. Если же зенлевладелецъ захочетъ воспользоваться своимъ по- 
ложен 1емъ, чтобы поднять свои требован1я, то конкурренщя заставить 
его ихъ понизить. А развит1е капитала ведетъ къ тоиу, что конкур- 
ронц1я становится почти безграничною. Свободные капиталы и рабо- 
ч1я руки переносятся въ нспочатыя еще пространства зеиваго шара, 
а удешевлеше средствъ перевозки делаетъ нгь самыми опасными оо^ 
пер1шками на туземныхъ рынкахъ. Интенсивному хозяйству въ густо 
населенныхъ странахъ, где земли становится мало, трудно состязать- 
ся съ девственными почвами. Европа испытываетъ это въ настоящее 
время. А потому ни о какой монопол1и туть не можетъ быть речи. 

При такихъ услов1Яхъ, вкономическая роль землевладельца де- 
лается темъ затруднительнее, чемъ выше хозяйство и чемъ сдоиогЬе 
отношен1я. При обил1и земель, сдача ихъ въ аренду приносить мало 
дохода; приходится хозяйничать самому. Это темь удобнее, что пер- 
вобытная культура не представляетъ большихъ трудностей. Когда же 
|%оличество свободной земли уменьшается, а капиталы еще скудны, 
надобно выбирать между собственнымь хоаяйствомъ и неверной ареН' 
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дой; иергЬдио всего выгоднее сочеташе обоихъ способовъ. Вообще, 
€ъ нз1гЬвен1е11ъ экономнческяхъ условик, аемлевдадгЬлецъ должеиъ рас- 
читывать, какое направлен1е нужно дать хозяйству и какое придо- 
жете капитала для него выгод1гЬе. Нерасчетливое хозяйство ведетъ 
къ разоревш. Когда же окончательно установляется интенсивное хо- 
. аяйствОу 8еилевлад'Ьлец> становится оберегателеиъ положеннаго въ 
зенлю стоячаго капитала и высшииъ руководителеиъ производства. 
Фермеръ, снииающ1й землю на срокъ, ииЬетъ въ виду свои времен- 
ные барыши; землевлад'Ьлет» же ставить себ^Ь цгЬлью выгоды проч- 
ный. Огъ него' зависитъ ваправлсн1е, которое дается культ)фгЬ; на 
немъ же главнымъ образомъ лежать и капитальный улучшенхя. А по- 
тому его роль туть первенствующая. 

Нередко однако, при интенсивномь хозяйстве, улучшснЫ бсретъ 
на себя самь фермерь, и тогда возникаеть попрось о правахь, выте- 
кающихь для него изь этого отношенЫ. Обыкновенное р'Ьшете во- 
проса состоить вь тоиь, что это делается по обоюдному соглашен1ю. 
Но при увеличен1И затрать и краткосрочности арендныхь сроковъ 
можеть родиться потребность законодательныхъ постановлен1й. Когда 
ед'Ьланныя фермеромъ капитальный затраты ведутъ кь увеличению 
арендной платы» то справедливость требуетъ, чтобы сь прекращен1смъ 
оренды он^ были возвращены. На этотъ путь вступило нын^ англ1А- 
ское законодательство. Надобно только зам'Ьтить, что туть сл^дуеть 
дЬйствовать сь крайнею осторожностью, ибо сдача зеили въ аренду 
все«такя. остается свободнымь договоромь, услов1я котораго опред1{<- 
ляются волею етороиь. Законъ можеть дать гарантш той или дру- 
гой еторон1», но основное начало договора должно оставаться кенару- 
шимынь. 

Поэтому, никакь нельзя признать нормальнымь устапопло111с по- 
СТ0ЯП1ЮГ0 фсрмсрскаго договора и вытекающее отсюда рогулмрона- 
н1е арендной платы правитслмтвепиыми коимисс1ями, каки* д1}ластгл 
нын^ вь Ирла11Д1И. Такой порядокь прсдстаплястъ возвращсп1е къ 
средясвгЬковымь отпошен1Ямь, когда несвободная собственность, в!* 
силу обычая или закона, подвергалась многообразиыхь ограни чси'жиъ 
вь пользу верховнаго влад'Ьлыщ. Сами англ1йск1с государственные лю- 
ди, которые провели этотъ зако1гь, признавали, что 01гь составллотъ 
радикальное отступлсн1С отъ нормальнаго порядка и оправдывастси 
только совершенно исключительнымь положеп1еиъ, въ которомъ на- 
ходится Ирланд1Я. Тамъ, при завоеванж страны ЛнгличанамИ| земли* 
принадлежавшЫ туземцамъ, были конфискованы въ пользу завоовл- 
тедей, и сь гЬхь поръ, всл1»дств1е ненарушимаго права первородства, 
досгоянво оставались вь рукахъ аристократическихъ землсвладЬль- 
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иевъ, привадлежащихъ къ чуждому племени. Между гЬ|гь, нрланд* 
ское населен1е жаждетъ земли и, всл1;дств1е конкурренщн» доводить 
арендную плату до чрезмерной высоты. Отсюда нищета, голодъ, гро* 
иадиыя переселен1я; отсюда натянутый отношеюя, который ведуть кь 
безпрерывнымъ аграрныиъ преступлен1ямъ. Чтобы помочь аду, ан- 
глЮское правительство решилось прибегнуть къ крайней кЬрЬ: 
признать за фермерами постояшюе право на арендуемые ими участки 
и определить величину арендной платы правительственными коммнс* 
с1ями. Въ такомъ порядке можно видеть только переходную форму 
къ истинной цели законодателя, именно, къ переводу аемельныхъ 
участковъ въ руки фермеровъ путемъ выкупа и къ создавш такимъ 
образомъ класса мелкихъ позсмелыилхъ собствепниковъ. Это — револю* 
1ионная мера, которою разрешается историческая задача: воэстанов- 
леи1е некогда нарушенной справедливости и переводъ созданнаго аа* 
ьосван1емъ чисто искусствс1шаго порядка въ новый, более согласный 
съ требованиями общегражданскаго строя. Норнальныиъ, во всякоиъ 
случае, его признать нельзя, и еще менее монсно прилагать его кь 
другимъ услов1ямъ. 

Къ такого же рода мерамъ, завсршающниъ историческую эпоху 
и персводящимъ известный историческШ строй въ вовыя форнЫ| 
относится и иаделен1е крестьянъ землею при освобождеши. Крепоет" 
ное право въ тсчен1и вековъ лишало ихъ возможности пр1обретать 
землю и отдавало ихъ работу въ произвольное распоряжсше владель* 
1Ш. Справедливость требуетъ, чтобы при освобождс1^и вмъ были пре« 
доставлены те земли, на которыхъ они сидятъ и съ которыхъ отбы- 
паюп> повинности^ Въ лравильномъ порядке вто делается путемъ 
выкупа, котораго услов1л могутъ быть различны. Но во всякомъсду* 
чае это мера сднповременнал, которая принимается при переходе 
иаъ одного порядка въ другой. О постолиномъ или возобновляющемся 
иаделсп1п не можстъ быть р'Ьчн. Въ общсгражданскомъ строе, оаю- 
ваннонъ на свободе, поземельная собственность пр1обретается и от» 
чу>|;дается путемъ свободныхъ сделокъ, и такими же сделками опре* 
деллются отпошен!я землевладельца къ арендатору. 

Такимъ образомъ, при свободныхъ экономнчсскихъ отвошешяхъ, 
состапллющихъ норму всякаго промышлсннаго производства, высота 
арендной платы зависитъ отъ отношсшя преддоженм къ трсбова* 
н1ю. Продло»сен1с определяется обил1еиъ земель и легкостью Пересе* 
лсн1я, трсбоошие зависитъ отъ количества капитала и рабочихъ рукъ» 
ищущихъ помещсн1я. При акстенсивномъ хозяйстве и скудости капи* 
таловъ, арендаторами большею частью являются крестьяне, работаю* 
ице своими руками; при накоплеши капиталовъ в введешн ввтевсвв* 
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наго хозяйства, установляется фермерство, которое возводить земле- 
дШе ва высшую ступень. Но окончательно высота платы опредгЬляется 
1гЬвою ороизведевШ, следовательно конкурреншев. Ч'Ьмъ удобнее пута 
сообщешя, тЬмъ дешевле перевозка, тЬмъ легче сбыть, но зато гЬмь 
аышгЬе соперничество ва всем1рномь рынк^. Вследств1е этого, ц^на 
лровзведешй, а сь т'Ьмъ вм^гЬ и арендная плата, возвышаются или 
падають независимо оть дгЬятельности производителей и даже оть 
государства, а въ силу обстоятельствь, опред'Ьляемыхь общими уело* 
вшми м1роваго производства. 

Сообразно съ этимъ возвышается или падаетъ самая капитальная 
ценность земли, которая, какь и ценность всякаго стоячаго капитала, 
определяется ея доходностью. Колебания могуть быть вь ту или другую 
сторону; но во всякомь случае выгоды и убытки падають на владель- 
ца, и ни на кого другаго. Общее юридическое правило, какь уже 
сказано выше, состоить вь томь, что случай падаетъ на собствен- 
ника, и это правило вь экономическихь отношен1яхъ находить пол- 
ное свое оправдан1е. Хозяинь потому и есть хозяинь, что ояь несетъ 
рисиь. Кто вкладываеть свой капиталь вь землю, тоть ожидаеть, 
что она со временень повысится вь цене, но онь рискуеть и темь, 
что она можеть понизиться. Это шансы промышленныхь силъ, кото- 
рые потому именно должны падать на хозяина, что онь одинь спо* 
собенъ на нихь расчитывать и къ нимъ приспособляться. Вь пер- 
вомъ состоить предприимчивость, во второмь изворотливость, качества, 
составляющ1Я душу всякаго хозяйства. Устранить вхь нельзя, не по- 
дорвавши вь корне самую хозяйственную деятельность человека. 
Отсюда нелепость мечташй о присвоенш государству всехь выгодъ 
поземельной собственности. Въ здравой зконоиической науке для нихь 
ветъ места* 

2. Про1^еигь гь капитала. 

Процентъ съ капитала есть вознаграждете за приносимую инь 
экономическую пользу. Процентомь онь называется вь отношен1И хъ 
капитальной ценностям определяемой общимь мериломь — деньгами. 
Это равно относится кь стоячему капиталу и кь оборотному. Но въ 
первомь, кроме вознагражден1Я за польэован1е, требуется еще возме- 
щеше траты, ибо стоячей капиталь пользовашемь потребляется; для 
сохранешя его нужно, чтобы часть приносимаго имъ дохода употребля- 
лась на поддержаи1е его вь первоначальномь виде или, если это не* 
возможно» на возстановлен1е капитальной ценности вь денежной 
форме. Это возмещен1е траты принадлежать къ издержкомь произ- 
водства, который возвращаются изъ доходовь. Вь оборотномь же 
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капитале траты 1гЬтъ никакой, ибо, переходя изъ одной форны п> 
другуЮ| оиъ санъ собою окончательно прининаетъ видь денегъ. А 
оотону зд:Ьсь процентъ является чистынъ доходомъ съ капитала. Всего 
яс1гЬе это выражается танъ, гд'Ь капиталистъ н преприниматель два 
разныя лица. Предпрвнвыатель подучаетъ въ ссуду капиталь, который 
онъ возвращаетъ съ приплатою процевтовъ. Но я тогь, кто рабо- 
таетъ съ собственнынъ капиталоиъ, насчитываегь на него нзвгЬствый 
процентъ, пбо капиталъ, вложенный въ предпрЕЯпе, становится одвшгъ 
изъ д'кятелей производства, а потону на его долю должна причитать- 
ся изв'Ьстиая часть дохода. 

Изъ этого ясно, что процентъ съ капитала составляетъ совер- 
шенно справедливую и экононическн необходиную форну дохода. Век 
возгласы сошалистовъ протнвъ этого ненавпстнаго ииъ прироста ни- 
что иное какъ пустая декдаиащя *)• Они разбиваются о тотъ простой 
фа1ггъ, что капнталъ приносить эконоивческую пользу, которая должна 
быть вознаграждена. Вози^щсн1е траты не есть вознагражден1е; это— 
только возвращеше издержекъ. Если н^тъ излишка, то саная работа, 
употребленная на создание капитала, въ какой бы фори^ онъ ни 
являлся, остается невознагражденной. Для соадатя оборотнаго или 
денсжнаго капитала, также какъ и стоячаго, требуется работа; если 
употребление этого капитала не вознагранаается, то и положенная 
въ него работа ни вознаграждена. Онъ приносить пользу^ но не гкнъ 
лидамъ, который его создали я сохранили, а совсгЬнъ другимъ. 

Ч1змъ же опред'кляется высота вознагражден1Я? Опять же отво- 
шен!емъ предложен1я къ требовашю. Капиталъ есть произведен1е, обра» 
щаеыое на новое производство; сл1здовательнОэ онъ требуется для 
предпр1ят1й. Ч'Ьиъ больше требован1е сравнительно съ преддожешеиъ, 
тЬиъ выше процентъ. Такъ бываетъ во вс^хъ странахъ съ мало раз- 
витою проиышленностью, гдгЬ капиталы скудны, и всякое предпраяпе, 
при обил1И непочатыхъ силъ природы и недостаточной конкурреищи, 
об-Ьщаетъ значительный выгоды. Напротивъ, съ уиножешеиъ налита* 
.ювъ всл*Ьдств1е избытка доходовъ надъ издержкаки производства, 
процентъ естественно понижается. Это и есть норнальное явлете 
во всЬхъ прогрессирующихъ странахъ, гд:Ь капиталъ умножается 
быстр'Ье, нежели друпе Д'Ьятели производства. 

Этотъ процессъ равно касается вс^хъ проиышленныхъ отраслей. 
Предпр1имчивость устремляется туда» г«Ъ обещается ббдьшая выгода; 
туда устремляются и' капиталы. Но именно это обил1е преддожев1Я, 



*) Пож]>обаы]( кжъ рмборъем. въ нмп оочмвми: С^бстмнмоал^ ш Аду^ицмюм^ 
ч. и, стр. 57 н ех^ж. 
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съ одной стороны, и конкурренщя съ другой понижаютъ прибыль, а 
съ т1игь вм'ЬсгЬ н проценть. А такъ какъ ато относится ко всЬмъ 
отрасдямъ производства, то, вообще, проценть съ калиталовъ стреиится 
къ общеиу уровню. 

№ частностяхъ, этотъ процессъ подвергается бол'Ье или иен'Ье 
аначитедьнымъ видоизи^нен1Ямъ и колебанЫиъ. Г1редпр1ЯТ1с, об'Ьщаю- 
шее крупныя выгоды, можегь представлять в большой рис1€ъ. По* 
этому капиталы похищаются туда съ крайнею осторожностью; чтобы 
приманить ихъ, требуется значительное вознагражден1е. Къ обычному 
проценту прибавляется прем1я за рискъ, которая иожетъ быть бол^е или 
мев^е высока, смотря по довгкрио къ предпр1ЯТ1ю и къ управляющимъ 
ямъ лицамъ. 

Кром^ выгодности предпр1ят1й, требован1е капитала вызывается 
ввогда и нуждою. А такъ какъ требован1Я нужды бываютъ саиыя 
сильный, то зтинъ пользуются обладатели калиталовъ для получси]я 
чрезмерно высокихъ процентовъ. Въ этомъ состонтъ ростовщичество, 
которое не есть экономическое употреблеше капитала, а пользование 
нуждою для вымогательства. Подобный сд'Ьлкя не должны находить 
защиты въ аакон'Ь. Поэтому обыкновенно законодательства установ* 
ляютъ иав^^ную высоту процента, сверхъ которой прекращается 
взыскан1е. Конечно, ве трудно обойти законъ прнчислсн1емъ процен- 
товъ къ капитальной суммЬ; въ виду этого, недозволепныя или скры- 
тый СД&1КЕ иногда караются потерей самаго капитала. Но вс^ по- 
добный ограничен1я, имЬюпця въ виду ограждение нуждающихся отъ 
пригЬснешй, не должны м^Ьшать правильнымъ сд'клкамъ. Высота за- 
кономъ огражденнаго процента да1жна быть такова, чтобы оставалось 
мФсто для вс^хъ видоизм'Ьиси1й, лроистскающихъ изъ риска и выгод- 
ности предпр1ят1Й. 

ОбЩ1й уровень процента подвергается и врсмсниымъ колебап1/гмъ 
всд^дстввс еостояшя промышленности. Открыт1е новыхъ попришъ 
порождаетъ усилениоо требование калиталовъ, что всдстъ къ увели* 
чеи1Ю процента. Оь другой стороны, тотъ же рсзультатъ можегь 
вмФть и удрученное состояние торговли, которое умсньшастъ прибыль, 
сл1»довательно увеличиваетъ рискъ и сокращастъ сбсрежсн'ш. Эти 
колебали выражаются въ учстномъ проценгЬ) который взимается 
банками при денсжныхъ операщяхъ. От» служить признакомъ состо- 
яв1л промышлсннаго М1ра. 

Въ стравахъ, стоящихъ на различномь уровне промышлеинаго 
производства, проценть съ капитала очевидно долженъ быть разный. 
Одяако в тутЪ| при уснленш торговыхъ сноше1ий л удобств!) путей 
сообщен1я« проявляется стремденае къ большему влм мсшшему уров- 
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РН1Ю. Капиталы ваъ богатыхъ странъ переносятся въ &Ьдныя ш тЬп 
пособствуютъ понижен1Ю процента въ посл1Ьднихъ. Но такъ кахъ 
тотъ переносъ всегда сопряженъ съ затруднев1Я]1И и рвскомъ, то 
[олнаго уравнетя не происходить, а есть только бальшее кди меяь- 
цсс вл1ЯН1е разли«п1ыхъ странъ другъ на друга, зависящее отъ разно- 
Лралныхъ фактпческихъ услов1й. 

Общее м1ровое явлете состоять въ постепенномъ понвженш про- 
цента съ капитала. Этинъ обозначается прогрессъ человечества на 
туги экономпческаго развитая. Накопляясь отъ покатЬшя къ поколе- 
т, капиталь ростетъ, а съ тЬхъ в1гЬстЬ умножается н его благо- 
гБорная д-Ьятельвость. Онъ своввъ влад^ьцавъ приносить вое меньшее 
и хеиьшес вознагражден1е; большая же часть првноспмой вмъ выгоды 
идсгь на пользу потребителей, ибо уиеньшете процента на обраща- 
ю1ц1Ясл въ производств-^ капиталь ведсть къ умевьшешю 1гЬны про- 
]ппедс1ий. Значительная да1я этихь выгодь достается в ва долю за- 
работноб платы, ибо ч^мъ больше капвталовь вщутъ помещев1Я, 
гкмъ бстЬс возвышается тре0ован1е рабочихъ рукъ, а сь тЬмъ вк1^ 
сгЬ и заработная плата. Отъ обил1Я капиталовь всего бол^ вынгры- 
ваотъ масса. Представляя собою возрастающее васгЬдве сл^дующвхь 
другъ за другонъ покол'Ьп1й, капвталь является велвчайшвнъ бдаго- 
д'Ьтеюмъ чсло1гЬческаго рода. 

Но это уменьшен1е процента никогда не можеть дойтв до полваго 
у1шчто'/Кси1Я| ибо этимь саиымь прекратился бы всяюй поводъ къ 
накопле111ю капиталовь. Тогда начался бы обратный процессь. Сь 
возрастан1снъ народонаселонЕя и потребностей снова увеличилось бы 
троОооа1пс на капиталь, а всл1&дств1е того сталь бы возвышаться в 
П1юцс|1тъ. Га± есть приносимая экономическая польза, тамь должна 
Сыть н получаемая зкономнческая выгода. На атомь основана вся 
дЬятсльпость челоп'Ька на промышлениомь поприигЬ. Мы ад^сь опять 
приходимъ къ тому, что стрсмлешс въ из1гЬстномъ направдешв вовсе 
НС озиачасть окончатсльнаго его торжества. Гд1) есть взаимнод'Ьй* 
сто1с рлзличныхъ силь, тамь ни одна не можеть уничтожиться вь подь* 
зу другой. 

3. Заработная плата. 

Заработная плата есть вознагражден1е за трудь, положенный вь 
произподство. Работать можеть и самь хозлинь; вь такомь слу.ча'Ь 
(ТО заработная плата сливается для него сь прибылью предпр1ят1Я. 
По во вслкомъ сколько-нибудь обширномь д'Ьл^ ведете хозяйства 
отличается отъ исполнения разлнчныхъ работь, а потому оба фактора 
оплачипаются особо. Даже тамь, гд*!} хозянномь предпр1ят!я является 
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артель рабочихъ, отличается плата, получаемая каждымъ :и1 прои:^- 
ведевную работу, и общая прибыль, которая д'Ьлится между всЬми на 
тЬхъ или другихъ освован1Яхъ. Въ огромномъ же большинстЕгЬ слу- 
чаевъ оба фактора раад'Ьлены, и тогда величина заработной платы 
опред'Ьляется ихъ отиошешемъ, то«есть, формально, или юридически, 
договороиъ, а экономически предложен1емъ и требованхемъ, спросомъ 
со стороны предпринимателя и количествомъ рукъ, ищущихъ работы. 
Обш1й аакоиъ, опред'Ьляющ1й всЬ акономичесшя отношен1я, прила* 
гается здЬсь вполигЬ. 

Противъ этого неум^тно возражеше, что тутъ д-кло идсгь не о 
мертвомъ товаргЬ» а о живомъ челов^к^» котораго вся судьба зависать 
отъ заработной платы и который, будто бы, въ силу этого закона, 
отдается въ кабалу предпринимателю. Именно потому ,что это не мерт* 
вал вещь, а челов^къ, требуется его согласие. Всегда и веяд'Ь отно- 
шев1Я свободныхъ лицъ опред^яются договоромъ, и это именно нм'Ь- 
етъ мФсто зд'Ьсь. Тутъ вопросъ идетъ не объ устройстве судьбы 
человека, которое, при свободныхъ отношешяхъ, лежитъ на немъ са- 
момъ и ни на комъ другомъ, а объ исполнен1и пзв1$стной работы, за 
которую оОицлется изв'Ьстное вознаграждеше. По содержанию, дого- 
воръ можетъ быть выгоденъ или невыгоденъ для той или другой сто- 
роны; это зависитъ отъ множества разныхъ услов]й. Иногда рабоч1я 
руки дешевы, и предприниматель получаетъ хорошую прибыль; ино- 
гда, ваоборотъ, работа оплачивается хорошо, а предприниматель тер- 
питъ убытокъ. Во всякомъ случа'Ь, ни о какой кабал'Ь тутъ не можеть 
быть р^^чи. Т'Ь громадный стачки, который устроиваются рабочими въ 
Западной Европ'Ь и Америке, свид'Ьтельствуютъ о томъ, что всЬ по- 
добный возражения ничто иное какъ пустая декламашя. Даже въ гЬхъ 
стравахъ, гд^ не допускаются стачки, наприм'Ьръ у насъ въ Росс1и, 
погоня землевлад'Ьльцевъ за рабочими руками и трудность ихъ удер- 
жать показываютъ, что тутъ отношения не принудитсльныя, а свобод- 
ный, определяемый обоюдною выгодой. Если, при полной юридическоб 
равноправности, капиталь фактически имеетъ какое-либо преимуще- 
ство, то это такое преимущество, которое вытекаетъ изъ самой его 
природы и изъ его общественнаго иазиачсн!я. Фактическ1я влеянц! 
рождаются изъ взаимяод'Ьйств1Я свободныхъ общественныхъ силъ. Го- 
сударство призвано не противодействовать имъ, а напротивъ, поддер- 
жнвать ихъ, ибо они полезны для общества. Ими держится весь 
общественный строй« 

Но нмен^о противъ втяхъ фахтическяхъ вл{яи1й вооружаются со- 
ц|адъ-демократы; они отвергаюгь всякую вависимость человека огь 
человека, утверждая, что втшгь унижается человеческое достоинство. 
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II иъ этомъ возражен1и и'Ьгь ничего, кро1гЬ риторики. Мы вкд^дя, 
что нравственное аначсн1е труда состоитъ въ токъ, что челов^къ орм- 
нуждаетъ себя исполнять иив-Ьстную работу въ пользу другаго; юри- 
дическая же сторона заключается въ тоиъ, что онъ получаетъ за это 
воанаграждсше. Если тутъ установляется завнсииость, то лишь такал, 
которую челов'Ькъ добровольно на себя прннинаетъ, н зто ниснольио 
не унижа^тъ его достоинства, ибо это составляетъ нсполнев1е чедо- 
8*^460X3(4) назначения. Взаиннод'Ьйств)е свободныхъ лицъ установдяегь 
между иини сложную хгЬпь частныхъ зависихостей. При безкоиечнояъ 
разиообраз1и жизненныгь условШ, одни ногутъ занимать высшее ш>- 
.10жен1е, друг1е низшее; но пока есть свобода, зависимость всегда 
обоюдная, ибо высш1а нуждается въ услугахъ низшаго, также шить 
посл1;ди1й нуждается въ плагЬ. Въ этомъ оостоитъ свободная соля* 
дарность людей, не исключающая 1ерархпческаго порядка, а наоро- 
тивъ, требующая такого порядка, ибо, при неравенстве свлъ и при- 
званий, свобода сама собою ведетъ къ неравенству положенШ, кото- 
рыыъ и опред12ляется взаимная зависимость. Только этимъ путемъ 
установляется внутренняя, свободная организац1я общества, которая 
одна даетъ ему кр-Ьпость и устойчивость. 

Эта организащя держится многообразными отношешямя. Крои!» 
экономической связи, тутъ установляется н нравственная, ибо вездЬ, 
гд-Ь есть люди, рождаются нравственныя требовашя. Со сторо- 
ны ннзшихъ требуется уваженЕе къ высшинъ и добросовестное ис- 
полнение принятыхъ на себя обязанностей. Въ этомъ состоитъ нрав- 
ственное ихъ достоинство, которое одно инееть ЕгЬну и которое мо- 
жстъ проявляться въ самой иизие1Ш0Й доле. Оно дается не мате- 
риальными средствами и не общественнымъ положен^мъ, а тЬмъ нрав- 
ственнымъ чувствомъ, съ которымъ человекъ относится къ своему 
положенио. Обоюдно, со стороны высшихъ требуется уважеяк къ 
низшимъ и внимашс къ ихъ нуждамъ. Но нравственность опять же 
есть дело свободной совести. Задача нравственнаго проповедника*- 
внуишть людямъ, что съ экономическими отношешяии да1жны связы- 
ваться и нравственный, что служете ближнимъ и забота о нить со- 
ставляютъ долгъ совести. Всего плодотворнее тутъ действуетъ хри- 
стианское учен1с. Экономистъ же, котораго призван1е состоитъ не въ 
нравственной проповеди, а въ изследоваши экономическихъ отноше- 
ний, беретъ вопрось съ другой стороны: онъ старается выяснеть об- 
Щ)6 законы» которыии, при гЬхъ или другихъ вкояомвческяхъ уодо- 
01яхъ, определяется заработная плата. Если же, не ограничиваясь 
этою научною задачей, онъ хочетъ, вместе съ темь, взять на себя 
роль нравственнаго проповедни1а1, не имея на то никакого научнаго 
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основа1Ш1, я еще бол'Ьс, если опъ, сагЬшивая нравственность съ пра- 
В01гь« приеоединяетъ къ »тоху превратный юридическ1я понятая, то не 
только онъ не достигаетъ научной 1гЬли, а напрбтивъ, онъ проиаво- 
дитъ только умствснныА хаосъ, что мы и виднкъ ВЪ Д13ЙСТВИТСЛЬ' 
вости. 

Экопоипстъ им1цгь бы однако полное право лозстать против!, опро* 
д'Ьлеп1я заработноА платы продложен1смъ и трсболан1см1|, еслнбы было- 
доказано, что при свободноиъ 0ТН0Н1СН1И лромышло1Н1ыхъ силъ рабо- 
Ч1е, какъ слаб11йи11е, всегда остаются въ паклпд1},а потому псипСгиун* 
по обречены на нищету. Это и утвсрждаютъ соц1алисты. Ласспль 
укааывалъ на «и(ел'ЬаныА ааконъ*, въ силу котораго, прп сообод- 
иомъ сопер11пчеств1; и сосрсдоточснш капиталовъ въ рукахъ богатыхъ, 
заработная плата едва достаточна для подлержан1Я жнани рабочихъ. 
Если она понижается, то часть рабочихъ, не будучи В1| состоянии 
себя содержать, вымпраетъ, вс1'Ьдств1е чего уменьшается предложение 
и плата опять ндетъ пверхъ, Иаоборотъ, какъ скоро заработная плата, 
при большемъ на нее спросЬ^ повыншется, такъ рабоч1е размножа* 
ются, предлон(сн1е уволичипается и плата опять ндсгь вннзъ. Такимъ 
обрааомъ. рабоч1е классы всегда находятся на краю нищеты. 

Эта теор1я основывается на учен1н Мальтуса, который доказывалъ, 
что ростъ народоиаселсн1я всегда стремится превысить сродства су» 
ществован1Я. Первое умножается въ геометрическоП прогресс1н, вто- ^ 
рыя въ ариомотической. Поэтому, какъ скоро народонаселение раз» 
мвожается такъ, что средствъ существован1Я становится недостаточно,, 
такъ рааличныя физическ1Я б^дств1Я, голодъ, бол'Ьзпи, войны, нсгрсО- 
ляютъ лишнее количество и иизводятъ его снова къ уровню, допу- 
скаемому существующими услов!ями жизни. Л'ккарство противъ этого 
роковаго закона Мальтусъ вид11лп> только въ добровольномъ воздер- 
М€ан1и отъ размножен1я. 

Еслибы эта теор1я была в1;рна, то никакш соиаалистнчесшя пре- 
обрааовашя не могли бы избавить огромное большинство челов1)ческаго 
рода отъ веисц'ЬдимоЙ нищеты. Государство должно было бы не только 
ваять на себя все промышленное производство, но и регулировать 
размножеше, опред'Ьлять, сколько кому дозволяется им1)ть д'Ьтсй. А 
такъ какъ всякое собственное побужден1е къ воздержан1ю было бы 
устранено» а съ другой стороны, производство въ рукахъ государства 
давало бы меньше прежнлго, то понятно, что такой порядокъ вещей [ 
превосходядъ бы самыя ужасныя тиршпи, как1я когда-либо доводилось [, 
испытывать челов'Ьчеству. 

Къ счастью* въ немъ я^тъ нужды. Экономическое производство со-- 
держнтъ въ себФ элемеять, который служить противов'Ьсомъ чрез- 
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«Арному размноже111ю иародопассленхя. Этотъ ддементъ есть юшя- 
талъ. Если иародонасслсню ростстъ, то и капвталъ накопляется, пе- 
рсдлпаясь отъ понолЛлпя покол1!1пю. Надобно тодысо, чтобъ овъ 
оозрасталъ быстр'Ьо, нежели народонаседеи1е. Когда Мадьтусъ раа* 
виаалъ свою теорию объ отиошсн1И народонасслснЫ 1сь средствамъ 
<;ущсстиован1я, онъ ии'Ьл'ь въ виду страну съ ограничснвымъ про- 
страпстпоиъ земли. Но пока на аемномъ шар^ существуютъ меобра- 
ботапиыя почвы у до гЬхъ лоръ о нсдостат1гЬ средствъ существоваиЫ 
но моиссгь быть р'Ьчн. Капиталы и рабочЫ руки переносятся въ дру- 
пл страны; мшиталъ д'Ьлаегь способы перевозки удобными в деше- 
выми; накоиецъ, напиталъ доставлиетъ рабочииъ покуппыя средствау 
воавышаи заработную плату въ другихъ отраслягь производства. 1{а- 
питалъ» сл-Ьдовательно, является благод'Ьтелемъ челов^ческаго рода« 
избавллющимъ его отъ нищеты. Вся задача состоять въ томъ, чтобы 
оиъ оозрасталъ быстр^Ье народонаселонгяу а это достигается инеиво 
своГюднынъ д'кАств!смъ частныхъ 9кономическихъ силъ, пбо въ ру* 
кахъ частныхъ лицъ, двнжнмыхъ зкономическииъ иитероооиъ, капи* 
таль умножается быстр'Ьо н сберегается лучше, нежели въ рукагь 
ирапитсльстпонныхъ агентовъ. 

^тимъ не устраняется тробован!с собствоннаго воздержаиЕя; но 
оно можегь быть только д11ломъ свободы, а не принужденЕЛ. Рождая 
ьъ с1г1;тъ д-ЬтсЛ, челоиккъ долженъ знать, что онъ въ значительной 
степени берстъ на себя отв'Ьтственность за ихъ судьбу. Очевидно, 
такое со;и1ан1е можетъ воАтн въ нравы только тамъ, гхЬ челов^къ 
самъ является ])аснорядителсм'ь своеА судьбы и отв^тствешшиъ за 
соба лицсм'1>. Ес:1н то онъ относительно собственной судьбы и судьбы 
д1>Т('П можегь положиться на государство или общество, то этимъ 
уст))а)1яются ВСЯК14! поводы къ обуздан1ю естественныхъ влечеп1А. Все- 
го сильн'Ье размноисаютсл гЬ, которые не думаютъ о будущеиъ. 

Отношси1емъ капитала къ народонаселен1Ю опред^яется отноше- 
1110 прод,1оисен1Л къ требован1ю рабочнхъ рукъ. Капиталы вщутъ по- 
М'Ь1цс1пл въ прсдпр1ят1яхъ, ибо только »тимъ путеиъ они могуть при- 
носить доходъ; предпр1нт!е же нуждается въ рабочвхъ. Таквмъ об- 
рааомъ, предприниматель является посредникомъ между капиталистаия 
и рабочими; это — связующее ихъ звено. Вознаграждена гЬхъ и дру- 
гихъ входить въ составъ издержскъ производства. При одинакой 
высотЬ нздержеш», очевидно, что Ч'Ьмъ меньше воанагражен1е капи- 
тала, гкмъ больше можетъ быть возна1*раждсн1е рабочихъ. Уменьше- 
нию процснтовъ соотв1зтствуетъ увеличенае заработной платы. Но из- 
держкн должны быть возм'Ьщены изъ ц'Ьны произведешй, а 1гЬва, какъ 
мы вид1;ли, зависитъ отъ преддожен1я и требованая на общемъ рыв* 
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1с1|* Следовательно, окончательно, ааработноя плата олрсл'Ьлястся со-^ 
стотпсиъ рынка, уска1ь«'тющимъ отъ всякой лроиавольной рсгла- 
ноитапж. 

Отсюда иевояиожность опрод1:лнть наименьшую, необходимую для 
жизни работника высоту заработной платы, каь-ъ требуютъ сошалисты* 
Безъ сомн'Ьи1я, желательно, чтобы работ1П1къ им'Ьлъ всегда средства 
существован1я, но обезнсчнть ему ати средства гт*ударство но въс1ь 
лахъ, ибо они яавнсягь отъ ;>конохнческнхъ отнои1еи1А, надъ кото- 
рыми государство не п.1астно. Ес.1И издержки проняаодстпа не оку- 
паются ц'Ьною лрон8веден1й, то приходится или понплить заработную 
плату или прекратить производство. 

При таких*!» углов1яхъ, воянагран;ден1е рабочих!, путемъ за|>абот- 
ной платы представляегь для нихъ громадную выгоду. Пр4^дпр1ят1с мо- 
жетъ идти въ убытокъ, но надежда на будуп1ес попрпвлеи1с застав- 
ляегь хозяина продолжать свое д-Ьло. Рибоч1с лапучаюгь все т)*же 
плату, а убытки вгЬ падаюгь на предпринимателей. Отсюда много- 
численные прнм1;ры акшонсрныхъ ь'омпан1й, который въ тсчен1и 1гЬ- 
лаго ряда л'Ьтъ не даютъ пайщикамъ 1П1 какого дивиденда, между 
гЬмъ какъ мнлл1оны выплачиваются въвид'Ь зоработноА платы. 

Подобный предпр1ят1Л еоставляютъ однако исключен|е. Въ кониЬ 
концовъ, производство, приносяп1ее убытошм прекрапшетсл. Все ))аз- 
ВИТ1С промышленности п ростъ капиталовъ основаны на прсдпр1л- 
Т1яхъ, который, окупаются. Па этохъ же оенопано и возрастан1е за- 
работной платы, которое состав.1летъ выдающееся нвлсчпс нои'ЬАшл- 
го промышленнаго развит1Я. Сравнишгя величину пл работной платы 
въ начал'Ь нынФшилго стол1)т1я и въ конц'Ь, мы видимъ громадныА 
усп^хъ. Во Фран1ии и въ Лнгл1И она увеличилась вдвое. Съ гЬмъ вм*!;- 
стЪ уменьшилось количество рабочихъ чаоовъ и возросла покупная 
сила заработка. Значительное удеи1ев.1сн1е больп1сй части лроизведе* 
Н1й повело къ тому, что за* одну и и туже сумму денегъ рабоч1й го« 
раздо лучше можетъ удовлетворить своимъ лотребностямъ. Умножая 
капиталы, промышлс1Н1ая свобода рааливаетъ благосостоян!е въ массЬ 
народонасслешя *). 

Этотъ обих1Й прогрессъ не исключастъ однако временныхъ коло- 
бан1й. Перепроизводство въ гЬхъ или друшхъ отрасллхъ, а также 
происходящее отъ конкурренцш умеиьшен10 п1игь вед)пгь къ умален!ю 
прибы.1ей, а съ гЬмъ вм'ЬсгЬ къ задержкамъ и даже къ соь'ран1ен1ю 
производства. Вс.тЬдств1е этого и рабоч1е лишаются заработка. Это 
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состлмясгь для йихъ источпикъ весьма анлчитсльныхъ Мдств1й. Ч'Ьгь 
меньше они могли или ужЬлн сберечь на случаЛ нужды^ гЬмъ сильвгке 
на НИХ!» отражается удрученное состояЕне промышленнаго рынка. Но 
и протипъ этого государство безсилыю. Оно не можсгь сочинить ра- 
Гюту, когда н1{тъ спроса на прои:1ведеи1Я. Право 1Ш работу есть ек^ 
сиалнстнческое тробован1е, не им1;ющсо ни юридичсскаго, ни экоыо» 
мнческпго основаН1я. Право обеапечиваетъ челов1|ку свободное расоо- 
рян<си1е гЬмъ, что ему принадлсжягЬ| а не даетъ ему притязавпя на 
то, чого у него иФть. При подобныгь времсЕшыхъ экономическигь 
колсГ|Пн1ях'ь помощь можегь оказывать только благотворительность, 
частипя или государственная. 

На отноикчпе прсдлон(сн1я къ требовап1Ю рабочихъ рукъ ик^югь 
р.11ип1е и гЬ рааиообразныя сгкснсн1Я, которымъ подвергается сво- 
бодное движсп1е акономнчсскнхъ силъ. Они могутъ касатьсЯ| какъ 
п)>сдлож(Ч11Л, такъ и трсГюоан1я. 1кяк1Л фискальный и нныя м1{ры, 
сгЬснлюиЦя предпр1имчипость, неилб1!ЖКо отражаются и на заработ- 
иоП плагЬ. Также д'ЬАстпустъ отчасти и закрыт1е или ограничеи1е 
вп'Ьшннхъ рынковъ таможенными понминами. Для внутронняго рынка 
тлмоисонныя пошлины им1)ютъ лосл11дств1смъ прнвлечен1е лредпрши- 
мнности къ локропительстиуомымъ отраслямъ, а съ гЬмъ вн'ЬсгЬ к 
козны тсн 10 заработной нлатм. Но ;>то соверитется, какъ мы вид*Ьли, 
Г.1. ущсрбъ потребителям!*, а также и гЬмъ отраслямъ производства, 
который выпоаятъ свои произведения. Зд11сь, всл1здств1е сгЬснен1я сбы* 
та, паработная плата, папротип'ь, понижается. Задача акономической 
иолитиин состоитъ въ правнльномъ соображеши существующихъ уело* 
||1й п нхъ посл'кдстпШ для нироднаго хозлАства. 

Что касается до предложсн1л, то прсжн1я внутреннЫ сгЬсненЁя 
спободиаго исред1}изкен1я народонаселен1Я большею частью исчезли. 
Но мсждународныл сгЬснсн!л практикуются еще въ широкихъ раз* 
)|1}рах1*. Самый разительный прнм'Ьръ представллетъ пзгпан1е китай- 
скихъ работниковъ изъ Соединснныхъ Штатовъ. Кптаехгь работаегь 
усердно съ утра до ночи, допол1»ствулсь самымъ ничтожиымъ возна- 
граждсн1емъ; чсрезъ это онъ становится опаснымъ коикурре1ггомъ для 
тулсмныхъ рабочихъ, привыкшихъ къ уровню жизни, требующему не* 
('Раьпенно бол'Ье высокой платы. Американцы не нании инаго сред- 
тоа помочь этому злу, какъ выгнать всЬхъ Китайцевъ изъ Америки. 
Нхъ прнм1;ру сл'кдуетъ и Австралия. По европейсюл пкударства, не 
(Мотрл на раздающееся въ нихъ возгласы противъ наплыва иностран- 
пыхъ рабочихъ, досел1^ воздерживаются отъ подобныхъ м1»ръ. Они 
лопимаютъ, что при живомъ развитш междуиародныхъ сношен1й нельзя 
оградить себя китайскою сгЬной отъ иностранцевъ. Въ особеквостк 
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тамъ» гд'Ь допускаются стачки рабочнхъ, соперничество иностранцовъ 
сдужвтъ виъ самымъ сяльиыиъ противод'ЬйствЬмъ. 

Пос^^Ьднсе яолеию составлястъ характеристическую черту современ- 
иаго акономическаго быта. Свобода соглашсшА неиаб'Ьжио ведегь кг 
стачкамъ. 0|гЬ образуются, каш» мсмсду предприпимителямидак-ъ и между 
рабочими. Для рабочихъ это часто единствеиное средство поддержать 
свои интересы. Въ Одиночку они безсильны; соединяясь, они состав- 
ляютъ сплочен11)'ю массу, которая нер1здко въ состоянн) предписывать 
свои услов1Я. Несправедливо, что при свободныхъ соглашешяхъ пред- 
приниматели всегда им-Ьютъ перев-Ьсъ, ибо они обладаютъ денежными 
средствами и потому могутъ ждать, тогда какъ рабоч1с, побуждаемые 
голодомъ, принуждены принимать самыя невыгодныя для нихъ усло- 
В1Я. Предприниматель обыкновенно ыьЛетъ долги, съ срочною распла- 
тою, и обязательства, который онъ долженъ испа1нить. Если пред- 
пр1ЯТ1е останавливается, онъ разоряется. Рабоч1е же, при взаимноО 
помощи, могутъ выдерживать долго, особенно въ странахъ, гд'Ь общ1А 
уровень заработной платы довольно высокъ. Но ч-Ьнъ бол1>е они въ 
С0СТ0ЯН1Н выдерживать, гЬмъ ярче выступаютъ невыгодныя стороны 
стачекъ. Безспорно, он1| мог)тъ содМствовать улучшен1ю услов1й ра* 
боты; регулируя преддожен1е, он^ ставятъ рабочихъ въ бол'Ье выгод- 
ное положете. Им'Ья передъ собою не беззащитный единнщл, а крепко 
организованную массу, предприниматель принужденъ д'кяать всЬ тЬ 
уступки, который совм1;стны съ его интересами. Но эти выгоды по« 
купаются иногда чрезм'Ьрно высокою 1гЬной. Всякое прекращение ра- 
боты отражается громадными потерями, и для производства, и для 
потребителей, и д.1я самихъ рабочихъ. Такъ, наприм-Ьръ, забастовка 
рабочихъ въ ц:Ьломъ обширнонъ райсн'Ь угольныхъ копей ин'Ьетъ по- 
стЬдств1емъ значительное вздорожан1е топлива, а это не только со- 
ставляетъ б'Ьдств1е для всего неимущаго населен1я страны, но ведегь 
къ задержк1г или даже прекращен1Ю работъ на многихъ фабрнкахъ 
и такимъ образомъ оставляетъ безъ заработка множество даже сто- 
роннихъ рабочихъ. Предприниматели терпятъ громадные убытки, и 
сами забастовщики съ ихъ семействами переносить величайшую нужду. 
ВсЬ ихъ нелк1я сбережен1я уходятъ, и та^ько помощь товарищей под- 
держиваетъ ихъ существовате. Поразительны гЬ Ещфры чистыхъ по- 
терь, какъ для самихъ рабочихъ, такъ и для всего народнаго хозяО- 
ства, которыми выражаются издержки каждой забастовки. И часто 
все это не ведетъ ни къ чему. Въ большей половингЬ случаевъ рабо- 
Ч1е не выдержнваютъ и возобновляютъ работу на прежнихъ условшхъ. 
Иди же имъ д'Ьлаются уступки, далеко не покрывающ1я того, что они 
теряютъ отъ временной пр10Становкн заработковъ. Еще хуже, когда 
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ра6оч1е становятся оруд1ями политичсскихъ агвтаторовъ, которые под- 
дсржпваютъ забастовкя язь парт1й1шхъ ц'Ьлсй н раажпгаютъ народ- 
ныя страсти. Тогда рабоч1е д'Ьлаются жертвами безумной сощадвстн- 
ческой пропаганды. Такъ это происходить большею частью воФран- 
ши^ съ гЬхъ поръ какъ стачки тамъ раар1ш]е1ш. Наконсцъ» ргЬдко 
подобныл движеи!я происходягь бозъ пасилая надъ другими. Заба- 
ч'товка только тогда можсгь им'Ьть усп'Ьхъ, когда она об1шмастъ всЬгь 
рабочихъ безъ исключеи1я. Между гЬмъ, ннопе вовсе не хотятъ жер- 
твовать судьбою своихъ семействъ для выгодъ часто весьма проблема- 
тпческихъ. Всегда есть и сторо1т1е люди, не югЬюпце заработка н 
готовые идти на всяк1я услов1я. Чтобы достигнуть хгЬли, забастовщик 
кн должны приб'Ьгнуть къ острасткЬ, а если это не д'&йствуетъ, то 
II къ насилию. Нужны чрезвычайный полицейск1я м^ры, чтобъ огра- 
дить желающихъ работать отъ толпы забастовщнковъ. Разрешал 
стачки, какъ явления свободы, государство очевидно не можеть тер- 
п-Ьть, чтобъ он'Ь обращались въ нарушеше чужой свободы. Нер^Ьдко 
рабочее, принадлежащ1е къ организованнымъ союзаиъ, требуютъ, что- 
бы на фабрнкахъ вовсе не принимались сторонн1е рабоч1е« Это ео* 
ставляотъ уже самое возмутительное посягательство на свободу про» 
мышлениостн и труда. 

По всЬмъ этимъ прнчпнамъ, стачки рабочихъ допустимы только 
тамъ, гд'Ь широкое развит1е экономической и политической свободы 
' укоренило ее въ нравахъ и утвердило въ самыхъ нияшихъ классахъ 
^фивычку уважать свободу другихъ. Иначе он^ ведуть къ вескончае 
мымъ смутамъ, къ насилхямъ и къ неисчислимымъ потерямъ для на* 
роднаго хозяйства и для самнхъ рабочихъ. Въ демократическнхъ стра- 
накъ, конечно, этого изб'Ьжать невозможно. Но нельзя утвермсдатц 
что только путемъ стачекъ поднимается заработная плата, а встЬд- 
ств1е того и благосостоян1е рабочаго класса. Экономическая истор1Я 
нын'Ьшияго стол^Т1Я показываетъ, что такой же подъемъ произошедъ 
к тамъ, гд'Ь стачки вовсе не допускались. Во Фравщи, какъ указано 
выше, заработная плата удвоилась, не смотря на то, что стачки раз- 
Р'Ьшены только въ новейшее время. Во многихъ случаяхъ стачки 
пм1>ли результатомъ улучшен1е услов1й работы; во множеств^^ другихъ 
юн1^ повели, напротивъ, къ грома днымъ потерямъ. Въ суми1Ь же, ргЬ- 
(иающее в.11ян1е им'Ьетъ тутъ вовсе не организащя стачекъ, а отно- 
шен1е предложен1я къ требованш. При умножен1и капитала возра- 
стаетъ трсбован1е рабочихъ рукъ, а съ гЬмъ вм^гЬ и заработная | 
ллата. Отъ этого зависитъ и самьГй усп'Ьхъ стачекъ. Предпринл- 
матели тогда готовы идти на уступки, когда капиталы предлагаются 
въ изобилии и предпр1ЯТ1е идетъ успешно. | 
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Сказанное о стачкахъ относится и къ рабочимъ союзанъ» которые 
и суть главные устроители стачекъ. Какъ организащя взаимной по- 
мощи и средство для обсужден1я совокупиыгь интересовъ, они при- 
несли и приносятъ существенную пользу рабочему классу. Но это— 
оруж1е оОоюдо-острое. Нужна~ глубоко Ткореннвшаясл привычка къ 
самодгЬятедьностн и ясное пониман1е своихъ интересовъ, для тога 
чтобъ эти союзы не обратились въ оруд1е политической борьбы и 
воэбужден1я взаимной ненависти классояъ. Въ Англ1и, рабоч1е союзы 
досеяв держали себя въ стороне отъ политики и преслгЬдовали только 
свои ЭК0Н0МИЧССК1Я ЕгЬли; однако и въ нихъ въ настоящее время на* 
чинаютъ пр1обр^тать почву соц!алистическ1я учен1Я. Во Франши же, 
недавно учрежденные синдикаты рабочихъ прямо попали въ руки со- 
п1алистическнхъ агитаторовъ и сд-Ьлались самыхъ удобпынъ попри- 
шемъ для противообщественной пропаганды. Ничего не смыслящая 
массы становятся слЬпыын оруд1ями въ рукахъ демагоговъ, которые 
пользуются всякимъ удобнымъ случаемъ, чтобы разжигать страсти и 
съ помощью смутъ играть выдающуюся роль. Досел1Ь, кром-Ь вреда ^ 
французсюе синдикаты ничего не принесли. 

Тамъ, гд'Ь рабоч1е союзы держатся на почв'Ь свопхъ собственныхъ, 
чисто экономическихъ интересовъ, въ нихъ зли-Ьчается другое, анти- 
демократическое стремлсн)е. Они замыкаются внутри себя и обра* 
зуютъ н^что въ род-Ь среднев^ковыхъ гпльд1А, съ привилегпрован- 
нымъ положен1емъ. Им^я въ виду регулировать предложеи1е работы, 
они стараются не допускать къ ней лосторонннхъ. Отсюда упомянутое 
выше требован1е, чтобы на фабрнкахъ принимались только члены ра* 
бо*шхъ союзовъ. Современное законодательство, исходящее отъ обще- 
гражданской свободы, конечно, не можетъ покровительствовать по- 
добнымъ стремлен1ямъ, который находили настоящую свою почву въ 
сословномъ порядке. Т'Ьмъ не мен'Ье, фактически, рабоч1е союзы мо- 
гутъ пр10бргЬтать батЬе или мен'Ье привилегированное положен1е тамъ, 
гд'Ь работа требуетъ подготовки и ум'Ьн1я и гд^ поэтому невозможно 
свободное передвижеше рабочихъ изъ одной отрасли въ друг)'Ю. От- 
сюда обще^ явлен1е, что рабоч1е союзы образуются преимущественно 
изъ высшаго разряда рабочихъ въ каждой отрасли. Изъ общей массы 
выд'Ьляется своего рода рабочая аристократ1я, которая организуется 
въ союзы и обладаетъ иногда весьма значительными средствами. Масса 
же простыхъ рабочихъ остается вн^ союзовъ, переходя, смотря по 
потребности, отъ одной работы къ другой. 

Вс^ эти явленхя составляютъ естественное посд'Ьдств1е экономиче- 
ской свободы^ предоставляющей безпрепятственное поприще неравнымъ 
и Челов^ческ1й трудъ различается не только казичественно, но 
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И качественно. ВатЬдств1е атого, и требоваше труда не ограничивается 
изв'Ьстнымъ числонъ рабочихъ дней и часовъ; для разныхъпроиаводствъ 
нуженъ различнаго качества трудъ^ и ч-Ьмь вьопе тчество, тЬхъ 
грудь оплачивается дороже. Это признается я тЬии, которые, какъ 
Кдрлъ Марксъ, хотятъ ценность произведен1й опред'Ьлить кодичествоиъ 
положснныхъ на нихъ рабочихъ дней. Они допускаютъ высшую плату 
за высшаго качества работу, но утверждаютъ, что на практике ква* 
лифицнрованная работа легко переводится на простую: день той или 
другой квалифицированной работы приравнивается къ столькихъ-то 
днямъ простой работы, которая служить общииь для нихъ и^рИгЮнь. 
Ч'Ьиъ же однако на практике опред'Ьляется это отношеше? Опять 
гЬмь же отвергаемымь ими аакоиохъ предложсн1Я и требовашя. Ра- 
бота высшаго качества оплачивается дороже, потому что требовате 
на пес больше, а предложение меньше. Потребитель готовь заплатить 
больше за лучшую работу, а доставить ее можетъ не всяюй: для 
:)того нужно ум'Ьн1е, а иногда и талантъ. Посл^дшй есть чисто лич- 
ное, прирожденное свойство, а потону составляетъ естественную 
приоилепю немношхъ. Для псрваго же требуется бол1^ иди нен^ 
прода1житсльнос приготовление. Чслов1>кь тогда только станетъ тра- 
тить на это время, деньги н трудъ, когда онъ им^етъ въ виду, что 
на такого рода работу есть сиросъ и что она оплачивается хорошо. 
Это своего рода накопляемый челов^комъ умственный капиталь, который 
приносить проценть. Но величина этого процента опред:Ьляется исклю- 
чительно продложен1емь и трсбован1емь, и нич^иъ другимь. Известная 
квалифицированная работа можетъ требовать весьма значятедьнаго 
приготовлен]я; но если спрось на нее небольшой или конкурренщя ве* 
лика, то она оплачивается плохо. Отсюда весьма обыкновенное явлен1е, 
особенно вь образованныхъ странахь, что иолодые люди съ до- 
вольно высокимъ образован!емъ не находить себ^ м1»ста; праобргЬ- 
тенныя ими анан1я, за недостаткомь спроса, остаются безъ прнло- 
жен!я. Изъ этого образуется такь называемый умственный проле- 
та р1атъ, который, не находя исхода своимь способностямь, нергЬдко 
устремляется на неправильные пути. Т'Ь, иапротивъ, которые вахо* 
дятъ подлежащее инь и'Ьсто въ обществеиномь стро^, занимаютъ въ 
немъ высшее положен1е и пользуются бол^е или мен^е значительными 
выгодами вь сравнен1И съ другими. Такимь образомь^въ силу вакона 
предложения и требованхя, челов1}ческ1й трудъ саиъ собою органл- 
ауется вь 1ерархическомь порядке, съ соотв^тствующимъ каждой сту* 
пени вознагражден1емь и съ свободнымь передвижешемъ вверхъ н 
внизъ. На вершин'Ь этой л^тницы стоить та рабочая аристократ1Я, 
о которой говорено выше. Она составляетъ цв^тъ рабочей кассы; взъ 
нся выходить и значительная часть предпринимателей. 
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4. Прибыдь прцдприииматам. 

Прибыль предпринимателя образуется изъ разности между нздерж- 
■сами производства и ц1>ною проиаоедон1й. Это и состаолпетъ оозиа- 
граждешс предпринимателя зи руководящШ трудъ и за соирупксиный 
съ предпр1ят!емъ рискъ. Л такъ кань, при однихъ и гЬхъ же иадсрж« 
кахъ^ 1гЬиы произведен!!!, всл'Ъдсто1е изнФиен1Я предложен1я и тробо- 
вав1Я, подвергаются колебаи1ямъ, то очевидно, что эготъ нзбытокъ 
можетъ быть ба1ьше или меньше, смотря по обстоятельствамъ. По* 
этому, изъ всЬхъ видовъ дохода, прибыль предпринимателя есть самый 
разнообразный и изменчивый. На немъ прежде всего отражаются 
свойства и результаты экономическаго движен1Я, и они служатъ ему 
1гЬриломъ. 

Изъ двухъ входлщихъ въ состов'ь прибыли злеионтовъ, труди и 
риска, первый им'Ьетъ характеръ субъективный, второй объективный. 
Но и трудъ предпринимателя заключаетъ въ себе двоякое начало: 
собственно руководящую работу, которая требуется всегда и везде, 
в безъ которой никакое предор1ят1е не можетъ идти, и промышлен- 
иый талонтъ, который составляетъ чисто личное свойство руководи- 
теля, а потону раэнообразенъ до безкоиечности. 

Самый обыкновенный трудъ предпринимателя требуетъ сочетания 
ыедюжинныхъ качествъ. Здесь необходимы: 1) толантъ организаши; 
2) умете выбирать людей и управлять ими; 3) энанве экономическихъ 
услов1й и розличныхъ способовъ производства; 4) умен1е правильно 
расчесть возиожныя выгоды и убытки. Чемъ крупнее предпр1ят1е, 
гЬмъ эти свойства требуются въ большей степени. Для предпр1ЯТ1й. 
расчитывающихъ на обширные рынки, при остромъ соперничестве, нужно 
в более или менее широкое образован1е. Но всего нужнее практиче- 

СК1Й СМЫСЛЪ. 

Понятно, что такой трудъ требуетъ и высокаго вознаграждения. 
Тамъ, где хозяинъ санъ ведегь предпр1ят1е, это вознагражден1е прямо 
дается прибылью. Но въ акцюнерныхъ компанхяхъ, где участниковъ 
предпр1ЯТ1Я множество, руководянцй трудъ приходится возлагать на 
одного или весколькихъ, и тогда онъ оплачивается особо. Однако и 
тутъ руководящимъ лицамъ, кроме постояннаго жалованья, всегда 
предоставляется более или менее значительная доля въ прибыли, ибо 
только этлмъ способомъ личный интересъ, составляющей главную по- 
будительную причину экономическаго производства, связывается съ 
выгодами предпр1ЯТ1я. Поэтому, крупные доходы руководителей состав- 
дяютъ первое и необходимое услов1е всякаго обширнаго предпр1ят1я. 
КовечвО| втвмъ можно злоупотреблять. Въ дурно оргаш1зова1шыхъ 
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комп.ипяхъ дирскторы получаюгь аначительные оклады, давая скуд* 
ныА лппндсндъ акшопсрамъ. Но этому злу легко помочь уме11ьшев1емъ 
лостопш1ыхъ окладовъ н увсличен1сиъ доли, причитающейся изъ 
прибыли. 

Клкъ бы однако ни была оысока эта прибыль, въ упрочспныхъ 
пролг1р!лт1яхъ и въ отрасляхъ, вошодшихъ въ йзв^^стную колею, она 
но прспышистъ нзв^стнаго уровня. Побуждаемый личнымъ интересомъ, 
лучш1л промышлснныя силы устремляются туда, гдгЬ ожидается наи- 
большая выгода, а соперничество пхъ ведетъ къ понижевю цЬп» 
По:4тоиу, зд'Ьсь прибыль батЬе или мен^ стремится къ уравнегою, 
хотя особенности единичныхъ прсдпр1ят1й и ум^н1е игь вести всегда 
отражаются на высогЬ дохода. Совершенно иное им'Ьетъ м^сто^ 
когда открываются новыя поприща д-Ьятельности или новые способы 
пропзоодства. Зд'Ьсь требуется уже не обыкновенное ууЬя1е веспг 
д'кю, а вмсшля способность. Зд'Ьсь настоящее поприще для промыш- 
лгниаго та.1анта, ун'Ьющаго предугадывать новыя услов1Я и восподь^ 
поваться счастливо слагающимися обстоятельстк1ми. 

Вознагражден1е таланта не им'кетъ м-Ьры, ибо это чисто личное, 
Осзконечно разнообразное свойство, котораго 01гЬнка вполв1| заввситъ 
отъ вкуса и потребностей публики. Это относится ко всЬиъ попрн- 
тамъ. Ц'Ьна картины великаго худож1П1ка можетъ достигнуть басно* 
словныхъ разм'Ьровъ. Но въ искусств'Ь денежное вознаграждете со* 
стапллстъ только низшую, матер1алы1ую его сторону. Высшее возва- 
граждсн1е художника заключается въ пр1обр1$таемой имъ сдав^ и въ 
томъ сочувств1И, которое онъ встр-Ьчаетъ въ другихъ. Иногда оцЬнка 
нсмпогнхъ знатоковъ для него дороже рукоплескан1й толпы. На про-' 
мышленномъ же поприщ-Ь весь талантъ заключается въ получешя 
денежной прибыли, ибо на это направлена вся деятельность. Поэтому 
и высота т«аланта изм'Ьряется прибылью: ч'Ьмъ выше талаятъ, тЬкъ 
больше онъ доставляетъ выгоды. Отсюда стремлеше даровитыхъ пред* 
принимателсй къ большему и большему пр1обр'Ьтетю. Этимъ они вы* 
казываютъ свой талантъ и получаюгь изв'Ьстность, а ви^ЬсгЬ и до- 
в'Ьр1е, необходимое для крупныхъ предпр1ят1й. Отсюда и тЬ громада 
ныя С0СТ0ЯН1Я, который возникаютъ въ особенности на новыхъ поори- 
щахъ. Какъ вознагражден1е таланта, они по всей справедливости при« 
надлежатъ предпршшмателямъ, пролагающимъ новые пути. И тавъ 
какъ эти С0СТ0ЯН1Я созданы ими, и ник'Ьмъ другимъ, то они состав* 
ляютъ крупный пр10бретен1Я для всего вароднаго хозяйства. Отъ 
ннхъ получаюгь выгады и всЬ друпе участники предпр1ЯТ1я, нашла- 
листы, влагающее въ него свои сбережешя, и работники, участвуюпце 
въ нсмъ своимъ физическимъ и умственвымъ трудокъ. Этвиъ, вамо« 
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нецъ, возбуждается духъ предпр1имчивости, составляющай движущую 
пружину всего эковомическаго развит1Я. Народное хозяйство тогда 
только можетъ достигнуть сколько-нибудь значительной высоты» когда 
промышленнымъ талантамъ предоставляется свободное поприще. Да- 
ровитые предприниматели играють такую же роль въ экономической 
жизни, какъ значительные ученые и художники въ области науки и 
искусства. Это— гсрон промышленнаго И1р&1. 

Походъ близорукихъ поклонниковъ равенства против'ь крупныхъ 
состоян1й, образующихся на п^юмышленномъ поприи^'к, тогда только 
находить н'Ькоторое опр:1Вдан1е, когда эначительныя богатства воэпи- 
коютъ не путемъ свободной промышленной д'Ьятелыюстл, а съ по- 
мощью нскусственныхъ м'Ьръ, соадающнхъ хля нзв1хтныхъ лицъ мо- 
нопольное положеню въ ущербъ другимъ. Такъ, иапрнм'Ьръ, когда 
МН0Г0МИЛЛ10ННЫЯ состоян1я образуются подъ защитою покровитель- 
ственныхъ пошлинъ, потребитель не можетъ не вид'Ьть, что они бе- 
рутся наъ его кармана. Его заставляютъ покупать дороже и хуже то, 
что онъ могь бы пр1обр^сть дешевле и лучше. Въ этомъ случа'Ь круп- 
ныя выгоды предпринимателей являются очевнднымъ доказательствомъ^ 
что покровительственный пошлины служатъ не та1ько поддержкою 
лладенческой промышленности, но средствомъ чрезмЬрнаго обогащен1я 
0Д1ШХЪ на счетъ другихъ. II тутъ т;иаи'гъ пролпллсгь спою силу; 
но эта сила выражается глаиш4мъ ображ)нъ въ обираин! чужнхъ 
кирмановъ сгь ноион^ью праиительстиенпыхъ рас1]оря'*кс1пЛ. Л'Ькарстпо 
противъ 1»того ала лсиснтъ 1*д1шств4'1Н10 въ спободиом'ь соперинчсств'к, 
которое, предоставляя таланту самое широкое поп1)ии(с« ис Ьтипигь 
его въ прнвилсгнроианнос поло;ксн1с, а дпстъ только про/шиться естест- 
венному его превосходству. 

Крупное воинаграждсн1е таланта, иролагающа^'о новые пути, тЬмъ 
необходнм1;е9 ч'1;нъ больше рис1гь П1к'дпр1ят1я. Всякое продпр1ит1е со- 
пряжено съ рискои'ь, ибо обстоятельства» опред1)Ляюиия, какъ услоо1;| 
производства, такъ и отношеп1с предложен1и къ требованию, ноисчи* 
СЛ1ШЫ и йзгЬнчивы. Они не подлежать томному опред'клеи1Ю. Но 
когда изи1>стиая отрасль до некоторой степени упрочилась, различ- 
ный вл1яющ1я на нее &1учайности становятся бол'Ьо или мен1}е из- 
В'Ьстными. Статистика обнаруживасгь ихъ повторение и нхъ разм12ры. 
На этомъ основано страхован1о, кото]юо выплачивается изъ прибыли 
и такимъ оброаомъ составляетъ часть издержекъ производства. По 
страховшпе касается лишь н'Ькоторыхъ случайностей; оно не можсл. 
обеэпечить 1гЬиъ на произвсден1Я, отъ которыхъ окончательно аави- 
сигь вся выгода предпр!ят1Я. Поэтому, даже въ упроченныхъ от1шс- 
ляхъ, предприниматель всегда долже1гь им1;ть въ виду такае крупные 
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Оарыши, которые аокрыва.111 бы возможные убытки. Это состааяяетъ 
существенную часть прибыли. Еще бол^ это им1^етъ кЬсто въ пред- 
пр1ят1яхъ новыхъ, еще неи8в1>даниыхъ. Тутъ нужевъ большоД та- 
ланть, нужна и надежда на значительные барыши, чтобы побудить 
человека рискнуть вс^иъ своннъ состояшемъ для проложен1я новаго 
пути. Рискъ въ новыхъ предпр1ят1яхъ такъ велнкъ, что обыквовевно 
первые зачинатели разоряются» и только сл1иующ|е за ними, умудрен- 
ные ихъ опытомъ, пр1обр^таюгь тЬ громадный выгоды, который по- 
|)ажаютъ сооремснинковъ. 

Во псякомъ случа'к, танъ, гд'Ь д'ЬАствуютъ обстоятельства незави- 
симый отъ чслов1;ческой воли, шансы могутъ быть и въ ту и въ дру- 
гую сторону. Иъ атонъ п состоитъ рискъ. Задача же человека за- 
)иючастся въ тохъ, чтобы по возможности расчитать гЬ и друпе, 
воспользоваться хорошими и отвратить или выдержать дурные. Въ 
агоыъ выражается сила разума» призваннаго действовать во вв^шнехъ 
м^р-Ь, который есть м1ръ случайностей, ибо, находясь въ условшхъ 
пространства и времени, онъ представляетъ поприще частныхъ сялъ, 
а случайность ничто иное какъ отношен1е частныхъ силъ. Самъ чело* 
в'Ькъ, кпкъ единичное существо, подлежитъ всякаго рода случайно* 
стямъ; но разунъ и свобода на то ему и даны, чтобы онъ среди этихъ 
случай постой нашелъ надлежащей путь и обрати.1Ъ ихъ въ свою паль* 
ау. И ;)То онъ можетъ сд'Ьлать предусмотрнтслъностью, изворотлн- 
»остьн), постояпствомъ, одннмъ слопомъ» г1;ми свойствами ума и ха- 
11акте])п, которыл составляют* суииюсть промышленнаго таланта и 
которын д'Ьлаютъ чо.юв'Ька {ичх'мъ земли. Когда Лассаль утвсрждад-ь, 
что среди бсзчис;1сипыхъ условий окономическаго быта никакого рас- 
чета произнести нельзя, и что усп'Ьиаетъ всегда глуп'кйшШ, имеино 
потому что онъ мен'ке всЬхъ рисчнтываетъ, то ато одннъ изъ гЬхъ 
псл'Ьпмхъ порадоксоиъ, которыми соц!алисты стараются затемнить 
|<одостато1гь аргументовъ. Разумъ челов11ческ1й, среди случайностей 
промышлеипаго м1ра, есть бол'ке, ч'Ьмъ шансъ банкомста| даже бол^е, 
м'кмъ шансь умнаго игрока, который въ коммерчсскихъ играхъ, при 
перем'кнахъ счастья» окончательно остается въ выигрыигЬ, потому что 
хорошо играетъ: это— шансъ первенствую1Ш1Г0 д'Ьятелл, который ум1»- 
огь не только восполыюпаться благопр!лтными обстоятельствами, но 
и приладить ихъ такъ, чтобъ они служили ему къ выгодЬ. Ыа зтохъ 
основана самая сущсч^твонная часть прибыли предпринимателей. Но 
непром'Ьнное для этого условие заключается въ саободномъ употрсбле- 
1ии своихъ силъ и способностей. Поэтому совершенно исл1»по предло- 
ло)кен1е гкхъ, которые трсбуютъ, чтобы 6логопр1ятныо шансы шли 
на пользу государства. Какъ уже сказано выше, подобное требованк 
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подрывастъ промышленность въ самомъ ея корн^, ибо ятпыъ уничто» 
жается прецпр1иичивость. Челов'Ькъ, въ этой снстсм'Ь, перестистъ 
быть свободнымъ сдннпчнымъ сущестяомъ, призваннымъ д-Ьйствовать 
во вагЬшиемъ ы\рЬ; онъ становится колесомъ неповоротливой бюро- 
кратической машины, страдательно воспринимающимъ иав1гЬ пада1ощ1я 
иа него блага и невзгоды. Прпсвоивал себ-Ь шансы, государство при- 
своивастъ еЫгЬ все, ибо шансы падпютъ на хозяина. 

Изъ всего этого ясно, что прибыль предпринимателя составляет!» 
самую разнообразную, подвижную и пэм'Ьнчпвую часть дохода. Это — 
прогрессивный элемснтъ проиышлоннаго М1ра. Изъ прибыли выд'к.1Л- 
ются остальныя части дохода, поземельная рента, процентъ съ капи- 
тала и заработная плата; загЬмъ остающаяся часть служить и11ри* 
ломъ выгодности продпр1ят1я, а вм'ЬсгЬ и усп'Ьховъ народнаго хозяйства* 
Она служить вм^сгЬ съ гЬмь главным1> источникомъ прираи(ен1я ка* 
питаловь, составляющаго первое и необходимое условие экономическаго 
развипя. Часть полученной прибыли потребляется; остальная же часть 
становится капиталомь и обращается на новое производство. Этим!» 
определяется и отношен1е производства къ потреблен1ю. Вь оборотЬ 
зто отиошен1е выражается вь ц-Ьн-Ь пронзведен1й; въ доход'Ь оно про- 
является вь количественномь 0Т110шен1Я потребляемаго къ сберегае- 
мому. Это приводить нась къ иэсл1здован1ю потребления. 

ГЛАВА V. 
Потре<)дбн1е. 

Потребности челов1}ка таш» же разнообразны, какь разнообразил 
сама чслов1}ЧССкая природа. Иакь физическое существо, онъ нуждает- 
ся вь срсдствахь существовшия; какь духовное существо, онъ ставить 
ееОЬ высш1я ц-Ьли: 01гь ищеть гармон1И и изящества жизни. Эту 
печать духа о]гь стремится наложить и на свою матер1альную обста- 
новку, д'Ьлая ее 6ол±с удобною и изящною. А такь какь изобре- 
тательность челов1}ческаго ума не имФеть прод'кповь, а сь другой сто- 
роны, столь же неисчерпаемы богатства природы, изъ которыхъ че- 
лов1»кь можеть извлечь пользу или наслаждон1е, сд'Ьлавъ ихь обра* 
80мь и оруд1емь духа, то понятно, что потребности могуть рости п 
разнообразиться до безконечностн, вызывая все новую и новую де- 
ятельность сь ц'Ьлью ихь удовлетвореи1я. 

Всю зту сумму потребностей можно разд'Ьлить на несколько по- 
слФдовательныхь ступеней, смотря по тому, какой ц-Ьли он'Ь отв^ча- 
ють. Низшую ступень составляють потребности неааходимыя^ им^ю- 
щи вь виду поддер01еан1€ жизни. Сюда относятся пища, одежда, жи- 
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лищо и топливо. Вторую ступень составляютъ потребности удЫкашл 
и удовйльстеЫ, и»гЬющ1я въ нилу п/пдшмосш» жизни. Наконецъ, третью 
и высшую ступень составляютъ потребности роскоши, нм'ЬюииЯ' въ вн« 
ду %13ящеетйо жизни. Какъ удобство, такъ и роскошь въ аначнтедь- 
иоП стспоии состоять в'ь улучшеиш преднстовъ нсобходниости въса* 
иыхъ рознообразныхъ фориахъ; но къ этому присоединяется множество 
другихъ вещей, им1}юии<хъ ц'Ьлью дать матерЕальной жизни челогЬха 
о6.1тгь, соотв'Ьтствующ!й требоваи1янъ духовной его природы. 

Ра:шпт1е всЬхъ »тихъ потребиостеА не ндетъ равномерно отъ низ* 
шей ступени къ высшей. Исходную точку, безъ соми'Ьн1Я, составляеть 
удовлстворен1е нсобходнныхъ нуждъ. Можно думать, что чсловгЬчеспо 
жило ц'Ьлыя тысячсл'Ьт1Я, прежде нежели оно усл1м10 возвыситься 
надъ этнмъ уровнемъ. Въ эти первобытныя времена, матергальное со- 
стояние ЛЮДОЙ почти одинаково; всЬ они едва им1»ютъ С1судныя сред- 
ства сун1сстнонлн1я. Выходъ нзъ атого положен1Я можетъ дать только 
накопление капитала. По на этой начальной ступени капиталь состо- 
игь почтп исключительно изъ первобытныхъ оруд1й и рабочаго ско- 
та. \\ъ этому присоединяется разумное оруд1е — подвластные люди. 
Мы вид'Ьли, что рабство составляеть отличительную черту первой 
эпохи экономнчсскаго развитая. Посредствомъ него челов'Ьчество вышло 
изъ состояния дикости и вст)'пнло на путь экономическаго и обществен- 
наго прогресса. 

Съ водворен1емъ рабства, черсзь покорен1е однихъ народовъ дру- 
гими, образуется противоположность владычествующихъ и подчинен- 
иыхъ, съ ч'Ьмъ вм'Ьст'Ь развивается и раз.1ич1е потребностей. Ддя 
однихъ все ограничивается скудными средствами су ществовашя; среди 
другихъ волннкаютъ потребности роскоши, и ч'Ьмь шире и крепче 
устлп.х.ньшанся власть, ч'Ьмь выше стоить образоваше| гЬиь бо- 
.гЬ(> .'•■.\\ иот])сбпости ростуть. Отсюда гЬ иэумнтеЛьныя картины 
роскоми, который представляють намь восточный монархш. Лучшими 
тому саид'ктел/1ми служать раскрываемые нын'Ь остатки египетского 
искусства, процв^^тавшаго за 1гЬсколько тысячь л'Ьтъ до Рождества 
Христопа. 

Тоже повторяется и въ классичсскихъ государствахь. Пока. близ* 
к1й къ первобытнымь врсмспамь родовой порядокь держится вь пре- 
д1;лахъ центральной общины, окруженной небольшою территор1ев, 
потребности роскоши полу^шютъ иало развнт1я. Он^ даже воздержв* 
иаются государствоиь въ впдахь охранеи1Я нравовь. Въ СпаргЬ, всякая 
роскошь воспрещалась законбмъ. Но какъ скоро родовая общява 
расширяеть свои пред'Ьлы и становится завоевательной, съ ч1н1Ъ вм^• 
сгЬ умножается и количество рабовъ, такъ является неудержимое 
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вторжше потребностей роскоши, а всл^дствхе того противополож- 
иость богатыхъ и б^дныхъ, которая повела наконецъ къ паден1ю 
древнихъ республикъ. Надъ противоборствующими общественными 
кдассамя воздвигается опять иоиарх1я; но потребности роскошп все 
ростутъ. Роскошь римскихъ гашераторовъ и знатныхъ лицъ не знала 
пред^ловЪу а нищета массы населен1я все увеличивалась. Вообще, 
это противоположен1е потребностей роскоши и скудвыхъ средствъ 
существовшия, съ отсутств1еиъ потребностей удобства, составляетъ 
отличительную черту древняго М1ра. Это — принадлежность экоинче- 
скаго быта, основаннаго на рабств'Ь. Самая торговля въ древности 
нм-кла въ виду почти исключительно удовлетворен1е потребностей 
роскоши. 

Начало раавит1я среднихъ потребностей относится къ сословному 
строю. Въ вемлед'Ьльческой отрасли, при господств'Ь кр'Ьпостнаго права г 
в тутъ является противоположность богатства и б-Ьдности; но при 
1ерархическоиъ порядке аемлевлад1:н1я и постспенномъ псреход'Ь отъ 
крупнаго зенлевлад'Ьн1я къ мелкому, образуются средшя звенья, свл« 
аывающ|я противоположный крайности. Настоящее же, самостоятель' 
вое развит1е эта средняя ступень получаетъ въ город-Ь, который лв- 
дяется средоточ1еиъ промышленнаго и торговаго класса. ЕвропсАскик 
городъ есть колыбель всей промышленности поваго вромеип, которая 
нм'Ьегь въ виду уже не удовлетворение потребностей одпихъ богатыхъ, 
а общее благосостояние всЬхъ. Эта новая промышленная сила раэби- 
ваетъ наконепъ сословпыя преграды и соэдасп» ссб'Ь свободное 
поприще въ общегражданскомъ стро1), гд'Ь н'Ьгь уже р^Ьзко опредЬ- 
денпыхъ д'Ьлен1Й, а установллстся безконсчнос разнообразие положепкА 
сь постепенными переходами отъ одной крайности 1гь дру(Ч)й. Иъ 
токъ же папраолен1Н д'Ьйствуетъ и все пронышеиное развит1е нов-Ш* 
шаго времени. Фабричное производство им'Ьетъ въ виду уи(е не удоа- 
летворен1е потребности немногихъ, а именно массу. Оно поннжаотъ 
ц1шы и расчитываетъ на возможно обширный кру|*ь потребитслеП. 
Рлдомъ съ этнмъ остаются художественныл производства, нм-Ьютш 
ц1и1ью удовлетворен1е утопче1П1аго вкуса богатыхъ; но они играютъ 
второстепенную роль. Выдающееся явление соиремсннаго экономичсскаго 
быта, связаннаго съ общегражданскимъ строемъ, составляетъ произ* 
водство массами, расчитанное на бол'Ье и бол'Ье увеличивающ1Асл 
кругъ среднихъ потребителей. Развитее жизнснныхъ удобствъ, раз- 
литое въ среднихъ слолхъ, составляетъ явлеи1е новаго времени. 

Такимъ обрааомъ, результатъ эконоНическаго процесса состоитъ 
въ томъ, что между противоположными крайностями вставляются свя" 
•уюо1Ы вхъ средшя звенья. Этотъ результатъ соотв11Тствуегь общему 



— 17» — 

закону, которымъ управляются всЬ явленЫ, какъ физнчсскаго, такъ 
и духоонаго м1ра, закону, который можно назвать эакономъ ередмп$ 
ишпа. Бсзд'Ь, гд'Ь известная сила, д'Ьаствующая среди окружающвхъ 
услов!й, выражается въ ряд'Ь явленЮ, наибольшее ихъ количество 
иадастъ на срсдшя формы; крайности же становятся тЪмъ бол^ ргЬд- 
киии, ч-Ьзгь батЬе он-Ь удаляются отъ средины. Этотъ законъ, призва* 
влемый и естествоиспытателями, находить вооли1» достоверное под- 
тБоржден1е въ статистике, которая формулировала его въ учегая о 
срЫ^нсмь чсгоаььшь. Однако, началомъ развит1Я этотъ законъ подвер- 
гается существеинону видоизм'Ьнен1Ю. Развит1с не идетъ равномерно, 
отъ одной ступени къ другой, путемъ количеетвевнаго умножевхя. Про- 
1ич:съ здесь иной: сперва изъ безразличной массы, где господствуюгь 
сред111е типы, выделяются противоположности, затемъ эти противопо- 
ложности опять сводятся къ высшему единству вставденкемъ между вшп 
срсднихъ звеньевъ. Такимъ образомъ, высшая ступень представляеть 
клкъ бы возвращен1е къ низшей, по съ сохранетемъ разнообраз1я и съ 
во:шышен1смъ общаго уровня. Этотъ общЁй законъ, къ которому мы 
подробнее вернемся впоследств1И, вполне выражается въ указаннонъ 
выше экоиомнчсскомъ процессе. Задача последняго заключается, сле- 
довательно, въ постепенномъ поднятии общаго уровня путемъ воамомшо 
широкаго раавит1Я среднихъ звеньевъ, при сохрапен1и естественнаго 
раи11ообр.чз1я подо;кеп1й и потребностей. Это и совершается на почве 
обиигразкданскаго строя, который предоставляетъ полную свободу раз- 
витию частпыхъ силъ подъ общнмъ, сдсрживающимъ ихъ заковомъ. 

Ксли это такъ, то совершенно неуместно оподчеп1с моралистовъ 
и со1иалистооъ противъ роскоши. Какъ всякими другими благами, 
роскошью можно хюупотребллть, но сама по себе она есть благо, а 
не 3^10. Красота жизни есть одна изъ высокихъ потребностей чело* 
в'Ьчоскпго духа. Высшую роскошь составляютъ художественныя про- 
инпедеп!!], которыми обставляетъ себя человекъ. Недостаточно любо- 
патьсл ими на площади или въ музсяхъ. Надобно, чтобъ они состав- 
ляли прип«чдлежиостъ домашняго быта. Этимъ поднимается духъ и 
рлаоипиютс)! излитые вкусы и нравы. Къ высокнмъ общсетвешшмъ 
11ас1аждсп1лмъ прииадлежитъ и широкое гостепр1нмство, связывающее 
людоП и создающее образованные центры общественной жизни, где 
вмрабатыиаютсл утонченные нравы и просвещенный понятая. Конечно, 
исс это составллстъ достолн'ю иемногнхъ; но надобно, «1Тобы »то гь 
обществе было. Ген1й, талантъ, красота, высшее образованЕе состав* 
л)1ютъ также достоли1е нсмногихъ; но они служатъ высшимъ укра* 
шсп1емъ общества. Распространенная въ обществе роскошь означастъ 
тотъ уровень богатства и образован1я, до котораго оно достигло. 

12* 
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Роскошь им'кегь 11 экономическое а11аче1ис: она служить побужде- 
и1е11ъ къ д'Ьнтельности. Всякая экономическая д1}ятсльиость им1;етъ 
въ виду не только поддсржанке, но и улучшсн1е жизни. Для того. 
чтобы она шла беаостановочно, надобно, чтобы самая ооаможность 
улучшсн1Я иростнралась до иысншхъ н1М}Д'Ьлооъ. П^юдприннматсль, 
который достигь среднлго уровня, работасгь для того, чтобы достиг- 
нуть высшей ступени для себя н аля своихъ Д'ЬтеП. Конечно, онъ 
можстъ свой иибыто]{ъ ио^кертиовать на 1ШК0с-ннбудь обпи^ст^енное 
д^ло; это вно.игЬ отъ него аависитъ. Но при этомъ не ио:)б[ш1шетсл 
н украшсн1е собственной жизни. Это желан1е вполн'Ь законное и до 
такой степсш! присущее челои1жу, что устранить его значить подо- 
рвать челов'Ьческую д1:ятсльность вь самомь ея ь'орн'к. 

Потребности роскоши опличииаютъ и трудь, обрище1ШыП ни ихъ 
удовлетворен1е. Количество работы, потребной цлп нроизиодства п|№д- 
мстовъ первой необходимости въ изи'Ьстной стран'Ь, нм1;еть пред'к.1ъ, 
опред'Ьляемый М'Ьстными услов11ши. Лнгл!я, нанрим1]рь, не вь состо- 
яши производить всего хл'кба, нузь'наго для ел населен!». Ей выгод- 
1гЬе покупать недостающее у посторошшхь, которые нроизоодять де- 
шевле. Но для этого необходимо, чтобы остальное населен1с имкло 
ааработокь, дающ!й ему С])едства покупать хл'кбь. Этоть заработокъ 
дается удовлетворен1емь другихь потребностей. Ч'Ьмь шире и разно- 
оброзн^ эти потребности, гЬмъ больше и требован1е на работу и гЬнъ 
большее количество населеи1я можеть поддерживать свое существование. 
Въ числ^ этихъ производствь предметы роскоши занпмаютъ видное 
м'Ьсто. Они требуются самою зажиточною частью народа, а' потону 
оплачиваются всего лучше. Страна, вь которой н'Ьть роскоши, всегда 
остается бедною и мало образованноЮ| способною содержать только 
скудное население. 

Безь сомн'Ьшя» не всякая роскошь можеть быть оправдана. Эко' 
номически оправдывается только та, которая соразм'Ьрна со средства- 
ми. Стремлеи1е кь роскоши, превышающей доходь, ведсть 1Л> разо- 
решю. Эстетически оправдывается только та роскошь, которая д'Ьй- 
ствитедьно им1;етъ художественное значеи1е, а не безвкус1е, стремя- 
щееся блистать богатствомь, иногда при отсутствш самыхь элемеи- 
тарвыхъ жизнешшхъ удобствь. Не наружный блескъ, а гармошя 
жизни составляетъ истинную ея красоту. Наконехгь, иравстве1шо оправ- 
дывается только та роскошь, которая не развивается вь ущербь нрав- 
ствешшмъ обязонностямь кь ближнимь. Богатый человЬкь, который, 
украшая свою жизнь, окааываеть помопц» другимь, не можеть подвер- 
гаться нравственному осуждешю. Но какь эстетическая, такь и нрав- 
ственная оц.'Ьнка рос|{ошине принодлежить кь. задачамъ экономиста. 



• « г 
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1]11утрс11}1т по6ум(лс111Я чслогЬка лежать тгЪ облает его изстЬдова- 
Н1Я. Оиц составллютъ лрсдистъ проповеди эстетика и мороляста; для 
;1К011омиста пажно существошнис потребностей, выаывающигь нзагЬепюо 
экопоничсскоо проиаводстт). 

Во всякомъ слу^Ш'Ь, то употрсблс1ис, которое челов^къ дйааегь 
шъ своего дохода, а;гвпснгь отъ него одного и ни отъ кого другаго. 
Злкопм протнпъ роскоши принадлежать кь области прошлаго. Вь 
дрсопостп они иадавались въ виду лоддержа111Я расшатывающихся 
ираиош.; но опп оказалпсь бсасильными остановить этоть процеось. 
Они были ум'Ьстны и при сродиев'Ьковомъ порядке, когда разлпч1с 
сос.10о1А выражалось не только В1> правахъ и обязашюстяхь, но я во 
игоЛ пп'1и1111сЛ обстановк'Ь жлзип. Каждой групп'Ь людей возбраня- 
лось выступать н;1Ъ положепныхъ для нел пред1и10вь. Но сь пере- 
ходомъ кь общсгразкдаискояу строю всЬ »ти прегради исчезли. Сво* 
Гюд'1; лроммшлсипости соотв'Ьтствуеть и свобода потреблеи1я. Каждый 
полеи1* д'Ьлать изь пр1обр1зтспиаго имъ достоял1я то употреблсн1е, 
которое опъ хочеп*, никому не давая вь томъ отчета, ибо оно при- 
пядлежлгь ему и никому друтму. Юридически и экономически, это 
(Мпнстпеипо правильная точка пр1;и1л. Нравственно, употреблен1е богат* 
стпа можстъ быть хорошо или дурно; но это д-Ьло еов1}СТи. Нравствен- 
ность есть начало но принудительное, а свободное. Моралисты и про- 
поп'кдиики могуть стараться распространить нравственный повяпя я 
вызывать вь людяхь нравственныя побужден1я; ми1ш1е окруисающей 
среды можстъ ихь вь этомь поддерживать: законодателю до этого 
н-Ьтъ д'кла, а экононисть не им^сть туть пкяоса. Всего яен^ позво- 
лительно смотр'Ьть на богатыхь людей, какь на носителей обществен* 
наго Д0СТ0ЯН1Я, прпзванныхь исполнять известный общественный обя- 
занности. Такая точка зр^н1я не ли^еть ни хал^йшаго основан1Я. 
Она коренится въ хаотическомь см-кшеши понятШ юридкческихъ, 
нравственныхъ и экономическихъ. Въ воображетн воздвигается фан- 
тастическ1й прнзракъ общества, какь ц'Ьлаго, владычествующаго надъ 
частями я распред'Ьляющаго между ними свои функшя. Мы вид:Ьлв, 
что вь д1;йствительности ничего подобнаго н'Ьть. ВсЬ люди ии^югь 
нравственную обязанность помогать ближнимь; ч^яь больше средствъ» 
т1&иь, разум'Ьется, можно оказать ббльшую помощь. Но это обяаая- 
ность личная, коренящаяся въ сов'Ьсти и утверждаемая релягвей, а 
не налагаемая на людей во имя какого-то общественнаго начала. Ре- 
ЛВГ1Я внушастъ даже, что правая рука не должна знать» что дЪваетъ 
л^вая, вь знакъ того, что всякое общественное начало туть яеум'Ьстяо. 
Люди им'Ьють обязанности и кь обществу, какь ц&юяу» то-есть кь 
государству, а равно я кь 8ак1ючающимся вь немь частяыяь еоюваяь 
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■гь которьшъ они прЕнадлежатъ. Эти обязанности состоять въ раз* 
'НЫТЬ повинностяхъ и общественной служб'Ь, принудительной илидо« 
бровольной. ОнФ излагаются въ государствевнохъ прав-Ь. Ничего дру- 
гаго в1»тъ, ни въ теор1и, ни въ жизни. Есть только нравственная 
оцгЬнка челов^ческихъ поступковъ, сужден1е о свойствахъ людей; но 
ннкахнхъ требован1& и обязанностей изъ этого не вытекаетъ. 

Но если государство не въ прав^ вм'Ьшиваться въ )П1отрсблен1е, 
которое д'Ьлаютъ богатые изъ своего избытка, то оно не можетъ оста- 
ваться равнодушныхъ къ другой крайности, иневно, къ недостатку 
въ средствахъ существованая. Восполиен1е этого недостатка составляетъ 
долгъ человгЬколюб1я. Заключая въ себ^ нравственный элененгь, го- 
сударство не можетъ оставаться ему чуждымъ. Но съ чьей бы сто- 
роны ни оказывалась помощь неинущимъ, со стороны ли частныхъ 
лицъ, общинъ или государства, это все-таки остается блаютворимелъ" 
мост%ю, то-есть, дгЬлонъ милйеерд1я. Никакого правя изъ этого не 
рождается. Челов'Ькъ, страдающШ недостаткомъ средствъ, не им^^етъ 
ни мал^йшаго права требовать отъ другпхъ, чтобы они ему помогали: 
онъ можетъ тмько взывать къ ихъ челов'Ьколюб!ю. И это не состав- 
ляетъ унижен1я правильно понятаго челов^ческаго достоинства, ибо 
атимъ установляется нравственная связь между людьми и вызываются 
самыя ВЫС0К1Я чувства, составляющ1Я именно нравственное достоинство 
человека. Съ одной стороны является смиреп1е и благодарность, съ 
другой стороны милосерд1е и любовь. Эти чувства смягчаютъ то, что 
можетъ быть унизнтельнаго въ благотворительности; они д'Ь.паютъ ее 
однимъ п:1Ъ самыхъ иысокнхъ пролплси!П чолоп'Ьческой луит. Но 
именно по»тоиу благотворительность сч^ть прежде псого д1ц1о лнчпоо. 
Ея высокое ирапствонпое яиачо1по прояиллстся только тамъ, гдЬ че* 
лов1}къ свободно отдастъ этому д11лу спою душу, ц ис тамъ, гд'1; 
дМствустъ беадунпюе юридическое лице посрсдствомъ наомпихъ слу- 
жителей. Поэтому частная благотворительность всегда доли<па быть 
правиломъ, а общественная нсключен1омъ. Только сдипичпос лице, сь 
его сердочнымъ участ1смъ къ судьб'Ь ближнлго, способно вникнуть и 
> во всЬ нужды I различить действительный нодостатокъ средствъ отъ 
стрсмлен1я жить даромъ на чужой счстъ. Общественная благотвори- 
тельность, Д'Ьйствующая путемъ общихъ лравилъ, не въ состояпш 
подвести лодъ нихъ вес разнообразие жизни, а потому всегда будетъ 
гр^Ьшить въ ту или другую сторону. 

Отсюда вытекаютъ 1гЬкоторыя обЩ1Я начала, которыми должна 
руководиться всякая благотворительность. Во-порвыхъ, помощь должна 
оказываться съ строгимъ равборомъ, лишь тамъ, схЬ есть д'Ьйствв- 
тельаал нужда. Во-вторыхъ, къ пособ1Ямъ изъ чужихъ средствъ сл^- 
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дуетъ приб-Ьгать только тамъ, гд^ невозможна самопомощь, то-естц 
гл-Ъ чслов^къ не въ состоянш самъ заработывать свой хлМъ. Въ- 
третьихъ, общественная благотворительность должна дМствовать толь- 
ко за недостаткомъ частной, опираясь на последнюю к скор^Ье про- 
ходя къ ней на помощь, нежели Д'Ьйствуя самостоятельно. Въ-четвер- 
тыхъ, общественная благотворительность да-хжна находиться въ рукахъ 
прежде всего гЬхъ частныхъ союзовъ, къ которымъ прнваддеясагь 
граждане; эти мелк1я единицы ближе стоять къ людямъ и бол^ заа* 
комысъихъ нуждами. Государство же должно оказывать помощь лишь 
въ краАнихъслучаягь, когда нужда становится общею. Въ-пятыгь, по* 
мощь должна оказываться только по м^р^средствъ. Частный чедов^къ, 
конечно, можетъ располагать своими средствами по своему усмотрФ* 
и1ю; онъ воленъ продать все свое им^н1е и роздать нищшгы Но обще- 
ственный средства, который собираются принудительно, а не добро- 
вольно, ин-Ьютъ свое законное назначен'^. Только иэбытокъ вхъ мо- 
жетъ ндтн на благотворительность* Государство, въ особенности, не 
въ состоян1п помогать всякой нужд-Ь. Оно не призвано опекать всЬхъ 
гражданъ н доставлять имъ средства существован1я. Задача его со- 
стоптъ въ управленш гЬми совокупными интересами, которые еостав- 
ляютъ общ1я усло&1я ЭТОГО благосостоян1Я. Помощь, оказанная частнымъ 
ляцамъ, для него Д'Ьло случайное. 

Изъ этого ясно, что восполнение недостатка средствъ существова- 
н!я у неимущнхъ предполагаетъ чрезвычайное разнообраэ1е услов1й к 
слособовъ д'кПстЫл. Причины недостатка могуть быть разный. Во-пер- 
пыхъ, ои-Ь мог)'тъ быть чисто фппнчсск1Л, проистекающ1я изъ д11йств1Я 
сстостоонпыхъ сплъ: таковы бол'кзнн, стирость, сиротство. Сюда мсе 
и])1птдлси{атъ с^учпПныл бФдстоЫ, постигпющ1Я чслов1}ка, какъ-то: 
пожары, иаподпен!я, засухи, и т.п. Во-вторыхъ, челов11КЪ можетъ ли- 
шиться П1юпптпп1л осл'Ьдсто1о безработицы, пронстекающей отъ удру- 
«юппаго состояния иромышлсипостн или отъ пролагасмыхъ сю новыхъ 
путсП, а также и отъ копкуррснцш состоящихъ въ бол1;е выгоднош 
лоло}кон1И. Иногда соперничество рабочихъ въ изв1}стной отрасли мо- 
'/Ь'огь Сыть та1гь велико, что при самой усилешюй рабогЬ имъ едва 
достаотъ средствъ пропитан1Я, а иные совершенно остаются безъ д'Ьла. 
Все это причини, коренянияся въ изм1;нчивыхъ услов1Яхъ промышлев* 
ноА д1>ятсльности.Наконецъ,въ-третьихъ, причина недостатка средствъ 
часто ь'роетсявъ собственной ви1гЬ челов'Ька. Известно, какую глубокую 
лаву среди рабочаго класса составляютъ пьянство и безпутная жизвк 
Пороки родителей ведутъ къ раэорен1Ю семьи и отражаются даже ил 

НОТОМСТВ'Ь. 

Посл'Ьдняя причина требуетъ прежде всего вр^в&ственва^о враче* 
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ванЫ, а это задача самая трудная, ибо воздержаться отъ пороковъ 
чеяо1гЬкъ иожетъ талько приложе|Г|емъ своей воли. Тутъ бсзсильим 
ЭК0П0МИЧССН1Я средства, а равно и юридическое прииуждеа1е; нужны 
нравственныя силы, который оди-Ь могугь поднять и укрепить волк> 
человека. О ннхъ будетъ р1;чь ннже. 

Что касается до причинъ физичсскихъ, то противъ нихъ могугь 
быть разныя средства. Главное состоигь въ шярокомъ рааоит'ш взл- 
импостиу въ силу которой случ.яЛностп раслред'Ьллются намногихъ. При 
господств'Ь свободы въ экономической и гражданской области, основ- 
вымъ началоиъ вс1;хъ подобныхъ учрежден1й должна быть самопомощь. 
Свободное лице ответственно за себя и аа свою семью, а потому оно 
само должно заботиться о своей и ея судьбе. Къ такого рода учреж* 
ден1ямъ принадлежать кассы взаимной помощи, а также и потребитель- 
выя товарищества, им'Ьющ1Я цгЬлью, посредствомъ оптовыхъ закупокъ, 
удешевить и улучшить средства пропитан1я. Подобный товарищества 
еоставляютъ одно изъ самыхъ д'Ьйствительныхъ средствъ для подня- 
ты уровня жизни рабочаго класса. 

Но взаимность не ограничивается гЬснымъ кругомъ знающихъ 
другъ друга лицъ; она получаетъ бол^ обширное значен!е въ общнхъ 
свстсмахъ страхован1Я. Страховаи1е отъ фнзическихъ б'Ьдств1й пзв1;ст' 
но съ давнихъ поръ. Оно не только роспространено среди бол11е или 
иен^е аажиточныхъ классовъ, но простирается и на ма.10 пмущихъ, 
которые могугь быть въ конеиъ разорены случайнымъ б'Ьлств1емъ. 
У 1шсъ введено принудительное страховап1е отъ огня крестьлнскпхъ 
строеи1Й. Принужден1е вызывается гЬмъ, что погор1звш1С крестьяне 
неизбежно падаютъ на общественное попечен1е. При существующеП 
у Ш1съ систем-Ь крестьянскихъ построекъ, пожары еоставляютъ не 
частное только и случайное б'Ьдств1е, а общее и постоянное, а пото- 
му требующее общихъ м'Ьръ. Въ нов-Ьйшее время стало распростра- 
няться и страхован1е жизни, имеющее въ виду обезпечен1е семьи въ 
случае смерти ея главы. Но для рабочаго класса всего важнее вводп- 
ное вын1| страховаи1е рабочихъ отъ болезней н увечья, а равно и 
пенс10нныя кассы для старости. Въ Гермаши эта система получила 
широкое применен1е; въ другихъ странахъ все ограничивается пока 
слабыми попытками. Причина та, что зд^ь воаникаютъ вопросы весьма 
сомвнтелънаго свойства. Первый состоигь въ томъ: насколько тутъ 
уместно принужден1е? второй: насколько ум-Ьстио обязательное участ1е 
въ этонъ д^л^ стороннихъ лицъ и самого государства? 

Прннуждевю въ дЪл^ страховашя можетъ быть оправдано гЬмъ, 
что лншаюпцйся средствъ падаетъ на содержан1б общественной бла- 
готворительности. 'Но такая точка зрен1я ум^тна только тамъ, гдЬ 
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б'1иств1С д'Ьйствптслыю И1гЬсгь общ1Й характсръ. Пожарпц раепро- 
страпллсь, нстрсблястъ ц-Ьлыл села; у1гЬчье же, бод'Ьэнь.беапомощнал 
ста1К>сть суть чисто личныя ОЬли* не отражаюоился на другвхъ. Не- 
льзя прнтомъ не сказать, что всякое подобное привуждеше ееть 
опека, предполагающая, что лице неполноправпо и не въ состояяш 
слмо распоряжаться своею судьбой. Поэтому оно приметно только 
тамъ, гд'Ь общсстоепнос приаргЬи!е припииаетъ весьма широюе раа1гЪ* 
ри, а чслоо-Ьческая свобода 1гЬнптся очень невысоко. Въ Гермашя, 
кпкъ ллв'Ьстпо, эта система бы.1а введена въ надежд1| этимъ путеяъ 
отвлечь рабочее насслен1е отъ со1иаллама. Эта надежда не оаравда- 
лась: напротивъ, сошалилмъ развился еще съ большею силой. Госу- 
дарственное вм'Ьшательство въ экономичесшя отношен1Я д:Ьйствуетъ 
ему на руку. 

^1то касается до втораго вопроса, то привлечен1е хозяевъ къ уча- 
СТ1Ю въ страхован1и рабочихъ отъ ув^ч1Й, происходящихъ въ нхъ 
собствснномъ производстве, можетъ быть поддержано во имя спра- 
ведливости. Различный законодательства возлагаютъ ва нихъ даже 
бальшую или меньшую ответственность за увечья. Но совсЬкъ шюе 
д-кю у«1аст1е въ страхован1и отъ сл^'чайныгь болезней н старости, ко- 
торый не им-Ьютъ ничего общаго съ производствомъ. Предпринимателя 
могутъ учреждать у себя больницы для наличныхъ рабочихъ и пенс10н«' 
ныл кассы для стдриковъ, которые всю жизнь работали въ нхъ пред- 
пр!лт1Н. Подобпыл учреждения весьма желательны; они установляюгъ 
прлостоспную связь между предпрпнниателями и рабочими. Но прину- 
дительное участ1е въ общемъ страхован1И не только не укреоляетъ 
»тоП связи, а напротивъ, ее разрываетъ. Рабоч1й не дорожить уже 
продпр1ят1емъ, гд'Ь онъ находить постоянную работу, даже если со 
стороны хозяина прилагаются всЬ заботы, чтобы устроить его жизнь 
и обсапечить его судьбу. Выплачивая обязательно известную сумму» 
01гь знаетъ» что остальное будетъ внесено другими, и не дорожить 
уже ннчемъ, а переходить» какъ перелетная птица» туда, глгЬ онъ 
мниутно надеется найти наибольшую выгоду. Со своей стороны, пред- 
приниматель перестаеть принимать участ1е въ судьбе блуждающихъ 
рабочпхъ. Принудите.1ьное участ1е въ страхован1И становится для него 
просто частью надержекъ производства. Оно возмещается ядн умень- 
шен1емъ рабочей платы или возвышен1емъ цены произведевШ. Такой 
порядокъ, раарушаюицй все естественно обравуюиился частныя свяаяг 
не можетъ быть выгоденъ ни для экономвческаго бьтц ни дхя госу- 
дарства. 

Еще менее оправдывается участае въ страховашв самого государ* ^ 
ства. Оно можетъ проявляться въ разной форме: иди въ шадк посо- 
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бгя добровольно образующимся кассамъ пзапыиой помощи, какъ пыи-Ь 
вводите!! во Фрашии, или въ вид'Ь взноса въ общую кассу, установ- 
ле1шую закономъ н управляемую саминъ государствомъ, какъ въГор- 
иан1П. Первое ям1и»тъ въ виду поддержаию н раапит1е самопомощи, 
и это составлястъ существенную ся выгоду. Но точка зр'Ьп1я ад'Ьсь 
все-таки радикально ложная. Какими бы егЬллмн ни прикрывалась зта 
"помощь; она все-таки ничто иное какъ благотворительность; но благ- 
отворительность должна оказываться наибол1|е нуждаюнм1мся, а зд-ксь 
она оказывается гЬмъ, которые сбсрегають, сл12довательно не нуждают- 
ся; гЬ же которые терплтъ наибольшую нужду, остаются бс:п> помо- 
щи. Вторая система им'кетъ то преимущество, что зд'Ьсь помон1Ь ока- 
зывается всЬмъ бсзъ различ1Я. Это та точка зр'кн1я, на которую ста- 
новится государство, когда оно руководится справсд.1нпостью, состап- 
ляюшею верховное начало всей его д-Ьятельности. Но именно къ 
благотворительности ото начало ме1гЬе всего приложимо. Благотвори- 
тельность, распространяемая на ц-к^ые шассы безъ разбора, въ силу 
общаго закона, представляетъ полное из11ращен1е нравственнаго оя 
аначеи1я, которое состоитъ въ оказан1н помощи тамъ, гд'Ь обнаружи- 
вается нужда. Государство но им1и;тъ права распоряжаться такииъ 
образомъ средствами платсльщиковъ, обращая обязанность челов1}Ко- 
люб1Я въ принудительную подать, взимаемую съ одно А части граждаиъ 
въ пользу другой. Когда же оно берстъ на себя львиную долю этого 
взноса, какъ предлагалось въ п])оекгЬ, представленноиъ н'Ьсколько 
л1зтъ тому назадъ францрской полагЬ, то подобное учр<^ждсн1е пред- 
«тавляетъ совершенно чудовищное извращен1е пстинныхъ отношеи1й 
государства къ гражданамъ. Рабоч1й приравнивается ь-ъ чиновнику, 
лааучающему отъ государства пенс1Ю за долговременную службу. Та- 
кал точка зр'Ьн1Я можетъ корениться только въ полномъ см'Ьшеп!!! 
вс1ясъ понятШ, въ непонимшни различЫ между публичнымъ правомъ 
и частнымъ, между государствомъ и гражданскимъ общсствомъ. Ра- 
4к)Ч1Й— не лице, облегченное обществе люю должностью и получающее 
за это установленное закономъ вознаграждеи1е, а пос;;'^ изв'Ьстнаго 
срока пенс1ю: это*- частный челов'Ькъ, который самъ за себя отв^т- 
ствуеть и самъ устроиваетъ свою судьбу, вступая въ частный дого- 
ворный отношешя съ другими. Д'Ьлать его пенс10неромъ государства 
/^значить подрывать въ немъ чувства ответственности ^а себя и обя- 
/ занвости къ своей семь:Ь, ^чувства, который одни даютъ^ истинно 
( вравсхв$вное аначенхе личной свобод'Ь. Когда челов1>къ знаетъ, что 
|\^-овъ не самъ себя обеапечивастъ, а обезпечивается другими, въ немъ 
уничтожается главная пружина самод'Ьятельности, именно то, что мо- 
жетъ поднять его на общественной л^твиц^. А между гЬмъ, на 
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государство это ооалагастъ такое громадное бремя, которое ему со* 
пррпютю не по снламъ. ВсЬ подобнын мФры суть ничто иное кань 
уступки сошалпаму, стремящемуся разрушить сущсствуюиий обще- 
стионныА строй. П])пвптольстоо старается приолечь къ себ^ рабочмгъ 
рияиымн приманками, чтО пъ странахъ, гд1; господствуетъ всеобщее 
криво голоса, составлнстъ обыкновенную уловку практической поли- 
тики. По подобный уступки, п))едставляюи(1я искажеп}е правильныхъ 
началъ государственной жизни, способны только утвердить въ рабо- 
^1И.\ъ ложный понлт1я о ип> правахъ и о гЬхъ требован^яхъ, который 
они могутъ предъявлять государству. Он^Ь не осдабдяютъ, а укргЬп* 
лпютъ соц1алистическ1Я СТрСМЛСН1Я. 

Ист1нн1ое начало государственной жизни состоять въ тонъ, что 
государство, управляя совокупными интересами, вовсе не призвано 
II Н(* въ силахъ исправлять всЬ частный б11дств1я и обезпечивать 
^».1Пгосостолн1е мастныхъ лнцъ. Поэтому оно беэснльно противъ золь, ^ 
п])оистскающихъ отъ аконоиическихъ кризисовъ и отъ разнообраа- || 
пыхъ случайностей икономнческаго движения. Если рабоч1о, веяЬлствю]/ 
ипед1чпп маппнгь пли пкономическаго перепроизводства, остаются бсэъ^ 
лаработка, они по могутъ требовать отъ государства, чтобы оно да* . ^ 
ллло нмъ работу, ибо оно не нм1}стъ ея въ своемъ распорямсея1п. 
Конечно, могутъ случайно встр11тнться полсзныя общественныя ра* 
боты, который можно ускорить, съ прннесен1емъ даже 1гЬкоторыхъ 
:кертвъ, чтобы придти на помощь нуждающимся. Но вообще, подоб» 
имя работы, вызываемый случайными обстоятельствами, представля- | 
юп> только бсзполезную трату общественныхъ средствъ. На практшгк [ 
он-Ь большею частью приносили бол1;е вреда, нежели пользы. 

Противъ случайныхъ б'Ьдств1й, когда они наступили, существуетъ, 
ка1гь сказано, только одно средство— благотворительность. Она иожетъ 
принимать различныя формы и роэм'Ьры. Ояа можетъ ^ограничиваться 
пособиями на дону, что трсбуетъ строгаго внимашя и р1збора. Она 
можетъ проявляться и въ форм^ постоянныхъ учрежден1й для при- 
зр'Ьн!я малол'Ьтшгхъ, престар-Ьлыхъ, больныхъ. Сюда относятся также 
дешсвыя квартиры и столовыя, ночныя убежища, воспитательные - 
лома. Могутъ быть и посредническ1я учреждетя для пршскан1Я аара- 
ботковъ, наконецъ даже рабоч1Я колон'ш, хотя посл^дшя иен^ всего 
могутъ расчитывать на усп^хъ. Широкое развипе всЬгь форхъ бла- 
готворительности состашхяетъ одну изъ лучшихъ сторонъ еовренея- 
наго общественнаго быта. ЗдЬсь проявляются высшш качества чедо- 
в'Ьческой души, любовь къ ближнему, самоотвержеше. 3;гЬсь богатый 
подаетъ руку нищему и обрекаетъ себя на служен1е посд'Ъднему. Но 
именно поэтому; какъ уже заи1^чено, это область преимуществешю 
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яаствой, а не общественной деятельности. Недостатки свободваго 
экоиоиичсскаго развит1Я восполняются свободныии нравственными ел* 
дами, а не принудительною оргвнизашею; это --начало, на которое 
нельзя достаточно напирать. Государство играетъ тутъ только роль 
пособника въ случаяхъ крабностп. 

Къ свободныиъ нравственнызгь силамъ принадлежлтъ и собствен- 
ная предусмотрительность, воздерживающая удовлетворете потребно- 
стей вастоящаго въ вндахъ обезпечен[я будущаго, для себя и для 
своей семьи. Въ этомъ и состоитъ сбсрсжен1е. Оно представлястъ 
безъ сравнен1я важп'Ьйшес средство отразить или, по крайней м1)р'Ь» 
смя|*чить тЬ экономическая б1>дств1Л, который обрушиваются на чело- 
вгЬка всл'Ьдств1е с.1учайностсй жизни. Самое страховаи10 есть вндъ 
ебережен1я, подкр'Ьпляющагося взаимностью. Тамъ, гд'Ь страхова1пе не 
приложимо, чолов'Ькъ ограждаетъ себя отъ возможиыхъ нсвзгодъ гЬзи., 
что откладываетъ часть своего дохода на черный день. Эго состав- 
ляетъ нравственный его далгъ относительно себя н семьи. 

Сошалисты утверждаютъ, что рабоч1е не только не мог^'тъ, но и 
не должны сберегать. Мы уже заметили, что это оди1гь изъ гЬхъ 
нел^пыхъ парадоксовъ, которыми зам11няются разумные доводы. Воз- 
можность сбережешй доказывается, какъ ростомъ сберегательныхъ 
кассь, такъ и гЬми громадными суммами, который издерживаются на 
стачки, нергЬдко по самымъ пустымъ поводамъ. Она доказывается и 
гЬмъ колячествомъ косвонныхъ налоговъ, которые уплачиваются низ- 
шимя классами на предметы чистой прихоти, какъ-то, на вино п та- 
бакь. Уд6влетворен1е прихотей очевидно не есть требован1е .нрав- 
ственности. Оно извинительно и нравственно допустимо только тамъ, 
гд1| челов^къ, не лишая себя удова1ьств1й въ настоящемъ, думаетъ 
и о будущемъ и откладываетъ коп-Ьйку на черный день. Нравствен- 
иое ввачеше воля состоитъ не въ удовлетворен1И влечений, а въ ра- 
аумноиъ нхъ воздержанш. Поэтому, привычка къ сбережешямъ состав- 
ляетъ высоко нравственное начало, присущее экономической д'Ьятель- 
вости человека. На вемъ основаны и всЬ успехи промышленнаго 
разввпя, ибо только откладывая избытокъ дохода и обращая его на 
новое производство, получается увеличен1е средствъ. Это и есть тотъ 
передаваемый отъ покол^н1я покол'Ьнею капитолъ, котораго ростъ обо- 
шачаеть непрерывное развипе экономическаго быта, а вм'ЬсгЬ и по- 
етепеввое совершенствоваше человеческой жизни. 

Но для того* чтобы это начало могло получить полное ралвит^о^ 
необходима свобода. Рабы не сберегаютъ» потому что у нихъ отнг* 
мается все. Не сберегаютъ и рабовладЪльцы; они обеапечвваютъ себя 
тЬП| что заставдяютъ другнхъ работать на себя. Поэтому, въ древ- 
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ности н-Ьтъ 1УЬчи о сбережев1яхъ. Со^^ювIIща древняго Н1ра состав^ 
ляли плодъ рабскаго труда. Они состояли въ грудагь золота в дра2ч>- 
ц-Ьшшхъ каиеньяхъ, которьш сохраняются, потому что не могутъ быть 
истребляемы. Процсссъ сбережеи1я начинается тамъ, гд11 водворяхлея 
:)ачатки экономвческоА свободы, а именно, въ среднев^ковыхъ городап». 
На нснъ основанъ весь ростъ средвяго сослов1я. Привычка къ сбере- 
жсп1ямъ установляется я въ нвзшемъ землед'Ьдьчсскот кдассЬ, тамъ 
гд'Ь онъ пользуется большими или меньшими оравами и достаточво 
ограисденъ отъ хищения. Но такъ каш» при господстве сословиаго 
1юр>1дка НЛЗШ1Л С0СЛ0В1Я, вообще, разсматриваднсь главнымъ обрааонъ 
ка|{ъ продметъ вссоозможпыхъ поборовъ (1а дсп1 ЫИаЫе е1 соггбаЫе 
а теш), то сбережения зд1;сь не обращаются на новое производство, 
а прлчутся отъ хпщсн1Л. Только высш1е слои промышлеш1аго сословёя 
бол-Ьо нли мсн'Ьс огражде1Ш отъ фискальныхъ требовашй; поэтому и 
'<^коиомнчсси1й ростъ ихъ такъ всликъ, что наконехп» онъ разбиваете 
всЬ преграды и превращастъ сословный порядокъ въ общегражданс1аА. 
/ При ГОСПОДСТВ'^ общегражданской свободы и равенства передъ за*\ 
>' конохъ, все экономическое развит1е народа основано уже вполне ва 1 
\^1ачал11 сбережен1я. Только тЬ классы способны поддержать себя ва \ 
сооеыъ уровн*!} и улучшить свою жизнь^ которые нм^ютъ привычку I 
сберегать. Иначе они б'Ьдн'Ьютъ или разоряются, и никашя государ- ' ) 
стосниыя м1>ры инъ не помогутъ. 

^ Прим'Ьръ мы можсмъ внд'Ьть въ собственномъ отечестве. Рабовда» 
д'Ьльческое хозяйство, какъ сказано, не могло . развить привычки 1гь 
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сбережснГямъ ни~въ пом-ЬЩнкихь,' ни вь кр<^<!ТЬниихъ. Поэтому, при 
1)азр'Ьшен1и кр'Ьпостной связи, ни т% ни друпе не въ состоянш былв 
справиться съ своею новою экономическою задачей. Значительная 
часть пом-Ьщиковъ разорилась всл'Ьдств1е неук^шя сд'Ьлать правиль- 
ный хозяйственный расчетъ и приспособить свой быть къ взм^вв- 
шимся услов1ямъ. Тоже самое сл-Ьдуетъ сказать и о крестьянагь. 
Несправедливо, что тяжести, возложенный на нихъ Па10жен1екъ о 
Быкуп'Ь, былн такъ велики, что они не въ сплахъ были ихъ нести. 
Возложенный на нихъ тяжести были несравненно меньш е тЬхъ повин- 
ностей, который были съ нихъ сняты. Свободнымъ заработкомъ легко 
было ихъ покрыть. Въ этомъ отношенш, первые годы посдЪ освобож* 
ден1я были особенно благоприятны. Поэтому, въ то время благостоянае 
крестьят» видимо возрастало. Но полученные избытки не сохранялись 
ни черный день, а тратились на раагулъ, который принялъ самыо 
широи1с ризм'Ьры, и когда наступили бод^ трудный времена, сбере- 
ЖСН1Й не оказалось никакихъ. Даже а при иын1шшихъ услов1яхц 
возможность для крестьяпъ д'Ьлать сбережешя доказывается тЬмн 



^ 

^ 
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су11мамИ| которыя тратятся иа водку и которыя составляютъ ллшь 
ничтожную часть потерь и ущерба, наносииаго хозяйству привычкою 
къ пьянству. Она доказывается н ^^^ып крупными издсржкпин, кото- 
рыя» въ силу обычая, д'Ьлаются на свадьбы и которыя ведутъ къ 
1/раэорсшю семеАствъ на мнопе годы. Иногда въ одномъ н томъ же 
ГрцгЬ оказывается, что всЬ раскольники живутъ богато, а вс1} право» 
^славные въ бЬдности. Оцнако и среди п|>авос1авныхъ встр11чаются въ 
особенности неболыи1я деревни, гд-Ь крестьяне, смирные н работлиие, 
пользуются довольствомъ и исправно у1иачиваюгь всгЬ подати. Но 
вообще, у крестьянъ, также какъ у ном^щнковъ, въ С1му привычскъ, 
укоренившихся при крЬпостномъ лрав-Ь, всЬ лпшн1Я деньги уходлтъ 
сквозь пальцы. А между тЬмъ, иародонаселен1е ростеть, силы земли 
истощаются все расширяющейся выпашкой, а долженствующ1Д воснол* 
нить ихъ капитолъ, при отсутств1и сбережен!А, не образуется; чого 
же можно ожидать отъ такого экономичсснаго порядка, кром'Ь общаго 

061)ДН'ЬН1Я? 

/ 1]икак1л государствепныя м'кры не въ состоян!и помочь .(ТОму 
|Цму. Иапротнвъ, он'Ь могутъ только его усилить, пр1учал населеик* къ 
У мысли, что не отъ него самого, но отъ его д1;ятольности и лреду- 
I смотрптельности аависитъ улучше1не его быта, а отъ благъ, расто» 
) чаеныхъ на него правительствомъ. Можно положить общимъ прави- 
ломъ, что всякое учрежден1е, подрывающее заботу челов'Ька о самомъ 
^ себ^ и о своихъ д'Ьтяхъ н побуждающее его полагаться на чужую 
^ помощь, приносить неисчислимы А вредъ народному хозлАству . Сюда при- 
/ нодлежит ъ и общинное вла д'Ьше, которое даетъ каждому нарождающ<'- 
муся члену общины право получать участ01гь земли нзъ обхцаго достол- 
нЫ. Домохозяинъ знаетъ, что не отъ него, а отъ общины его д'Ьти полу» 
•1атъ свое обезпечен1е, а потому онъ о нихъ и не заботится. ТакоП по- 
рядокъ, естественныА въ гЬ времена, когда родовая общпна составляла 
одно цЪлое, связанное кровными узами, ум'ЬстныА л при кр'Ьпостнонъ 
прав^, когда хозяинъ над'Ьллетъ своихъ рабовъ земельными участ- 
ками, съ которыхъ они несутъ свои повинности, лротппор'Ьчитъ нача- 
дамъ общегражданскоА свободы, которая д'Ьлаетъ каждаго человФкя 
отв^тстяенныкъ ва себя и за свое потомство. Къ такого же рода 
учрежден1ямъ принадлежатъ и переселен1Я на счетъ государства. Въ 
крайнвхъ случаяхъ можно, конечно, прибегать къ этоА н^р-Ь; но 
какъ постоянное учрежден1е, оно безусловно должно быть признано 
вредныиъ. Безъ соми1ш1я, каждому человеку должно быть предостав* 
дево право переселяться, куда угодно, на своА собственныА страхъ 
н рискъ. Во избФжаше совершенно безполезныхъ н разорительшдхъ 
тратъу ему могутъ быть облегчены всевозможныя справки. Но по- 
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01цреи1С переселение разными льготами и пособЫми на общественный 
очегь д'Ьйствуетъ развращающнмъ обраяомъ на мутное наоеяевю. 
^1оло1гЬ1П> порестастъ дорожить м'Ьстпымъ улучшен1емъ своего быта, 
когда онъ эппеп*, что его псрсвсзутъ на счстъ государства аа три* 
допить земель и тамъ онъ получить даромъ вссвозиожныя блага. Та* 
кал политика меи1$с всего ум'Ьстна въ стран!; съ такшгь ргЬдкшгь ш- 
гслсп1емъ, как-ь Росс1я. У насъ обыкновсшю говорятъ о возрастаю* 
пай педостаточпостп крестьяискаго над'Ьла, какъ будто каждый кресть- 
яиипъ непрсм'кнпо должонъ быть над'Ьленъ вав1}ствы1гь участкохъ 
асмлп, обеаисчиваютпмъ его су1цествован1е, 1^ заработки, которые 
оиъ можетъ ин'12ть на сторон-Ь, вовсе не принимаются при этоиъ въ 
рчсчетъ. ТакоА взглядъ, составллю1Ц1й остатокъ возар1т1й кргЬпост- 
наго права, совершенно нспрнложнмъ 1гь порядку, оеноваовому на 
(•поСод1;, 

Б'ь оби;е1*раждапсиомъ стро-Ь сдннственнымъ источникомъ улучше- 
и! и пкопомическпго быта служить свободное сбережете. Государства 
110 можетъ и ПС да1жио въ это вм-кшпваться, ибо оно не вь прав1) 
|К1спо])Яжатьсл гЬмь, что чслов'Ьнь прюбр'кль своимъ трудомь, опре* 
Л'1к1лть ту часть, которая должна вдтн на удовлетворен1С настоящихъ 
его нуи(д ь, и ту, которая должна быть сохранена для будущаго. Оно 
НС призвано быть судьсю личныхъ потрсбностеА и аам'Ьнять личную 
предусмотрительность. Пр1обр1}теинымъ нмъ достоян1смъ свободныО и 
вароолыА чслов'Ькь распоряжается самъ, по собственному усмотр^шю, 
ьъ силу неотъемлемо принпдлежащаго ему права. И это им'Ьетъ не- 
лсчислимия выгоды для всего народиаго хозяйства. Вс1| изумительные 
усггЬхи промышленности вь нов'Ьйшее время основаны на свободнокь 
('Ссрс>ке1пп. 

Этотъ ароцессь начинается сверху. Ч'Ьмъ меньше въ обществ'Ь ка 
питаловь и Ч'Ьмъ ниже стоить промышленное производство, гЬиь 
труди'1;е сберечь что-нибудь за удовлетворен1емъ насущныхъ потреб 
ноете Л. Только крупные доходы даютъ возможность крупныхь сбе- 
рожепШ. 13ъ этомъ состоить вь высшей степени важная роль ихь 
въ ра:шит1И народиаго хозяйства. Избытки крупныхь доходовъ обра- 
щаются на новое производство и тЬмь питають промышленность п 
умножаютъ народное богатство. Но съ развит1еиь посл^дняго умно- 
жаются и средше доходы, которые, вь свою очередь, открывають воз-' 
можность все бйльшихь и ббльшвхь сбережешй. Этоть процессъ рас- 
пространяется все дал'Ье и дал1к^, на влжше слов, раа#швая блат/ 
состолн!е въ массахь. Отсюда гЬ громадный суммы, которыя скопля* 
ются вь сберегателынлхъ кассахь. Вь прежшя времена правнтельства, 
когда хогЬли аак.1ючать займы, обращались кь хрупвыхь банкирамь; 
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въ настоящее время прибФгаютъ къ всенародной подписке, которая 
покрывается въ н^колько десятковъ рааъ. СаныА иелк1й людъ нссетъ 
«вон сбережен1я и получаетъ доходъ на свой капиталь. 

Въ результате лолучается наибольшее сбережен1е при наиболь- 
шемъ, воаможномъ въ существуюпшхъ услов1яхъ, удовлетворен1и по- 
требностей. Это и составляетъ конечную ц'Ьль всего проиышленнаго 
развитая. Зд'Ьсь обнаруживается и отяошен1с производства къ потреб- 
лен1ю. Постараемся его выяснить. 

Эковомястовъ занималъ вопросъ о гЬхъ способахъ, к;1кпни можно 
получить наибольшую сумму удовлетворен1я въ народномъ хозяйств'!;. 
Если подъ именемъ удовлетворен1я разум-Ьть сумму получаемыхъ удо- 
/1ва1ьств1й, то этотъ вопросъ не толъко неразр'Ьшимъ, но даже и не- 
I \уместенъ, ибо удовольств!е (ч;ть чисто личное ощущение, для кото- 
\]раго н^тъ м'Ьрила. ВсЬ подобный оц^знки, въ которыхъ упражнялись 
/Бентамь и его школа, ничто иное какъ чисгЬАш1й проиэво.ть« Но 
если мы спросимъ: чего ищутъ всЬ потребители? то ответь можеп^ 
быть только оди1гь: возможной дешевизны произведен1й. Следователь- 
но» наибольшее удовлетворен1е получается возможно большею, при 
существующигь условЫхъ, де1иевизною произведенай, а это достигает- 
ся свободною конкурреншей производителей. Препятствуетъ же деше- 
визне всякая монополия. С1едоватсльио, задача государства, имеющаго 
въ виду возможно большее удовлетворен1е потребителей, состонтъ въ 

^П1Г1^ чтобы противодейс тв овать М0110П0Л1Я ^. 

Конечно, государство можетъ иаходящ1сс)1 въ его владеп!)! пред- 
меты отдавать въ пользовшпе даромъ и темъ увеличивать сумму удо- 
влетворены. Но не надобно забывать, что даровое пользовшпе всег- 
да производится на чей-нибудь счегь. Возобновлен1е находящихся 
въ пользован1И предметовъ совершается изъ общественныхъ суммъ, 
то-есть» на счетъ плательщиковъ податей. Это своего рода принуди- 
тельная благотворительность. Такой порядокъ уместенъ талько тамъ, 
где оольэоваи1е общее и одинакое для всехъ; но тамъ, где пользован1с 
ограниченное и разнообразное, оно должно оплачиваться главнымъ 
образомъ теми, которымъ оно слуигитъ удовлетворен1емъ. Улицами и 
грунтовыми дорогами можно пользоваться даромъ; но проездъ по жс- 
лезвымъ дорогамъ и пользовшпе гааовымъ освещсн1емъ въ домахъ 
должны оплачиваться потребителями. Этого равно требуютъ и спра- 
ведливость и обществе1шая польза. Государство, о которомъ мсчта- 
ють сощалисты, можетъ все давать въ пользован1е даромъ, потому что 
оно все себе присвоило и не нумсдается уже пи въ какихъ податяхъ. 
Йо оно даетъ не то, что огь него требуется, а то, что оно хочетъ 
шгу^ ибо оно всеобицй монопатостъ. Вл^^дея всемъ, оно определяетъ 
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/ «1 потребности гражданъ н средства ихъ удовдетворевш. А таись 
1 всякое личное побуждси1е къ деятельности прекращается, а само го* 
I ^ударство худш1й изъ производителей, то эти средства наименьшая 
|{ак1я возможны. СЪшализмъ есть система наибатьшаго притЬсаеядя 
лри наимсньшемъ удовлетворенди. 

Но и въ систсм'Ь свободы далеко не всегда уставовляется иаддежа- 
шее отношеше между производствомъ и потребдешемъ. Пред:Ьдъудешев- 
ЛСН1Ю произведений полагается зд'Ьсь прибыльностью производства. На- 
лобно, чтобы оно окупалось. иср1»дке, всд1здств1е копкурревцш, ц^иапро- 
изпедеи1й падаетъ даже ниже атого пред'Ьла. Стараясь вытЬсввть другъ 
друга съ рынка, конкурренты продаютъ товаръсебгЬ въ убытокъ.НергЬд- 
ко также, при выгодности изв11Стнаго производства, туда устремляются 
промышленшдя силы и производится бол"^, нежели требуется. Тогда 
ц'кны падаютъ ниже стоимости произведен1й; производство страдаегь, 
н наступастъ промышленный кривись. Е1слл въ предпр1ят1е вложевъ 
крупный капиталъ, то переместить его не легко; съ этянъ сопряжены 
значительныя потеря. Поэтому, производство некоторое время продол- 
жается, даже при неблаголргятныхъ условхяхъ, въ надежде ва подня- 
тие ц'Ьнъ. Но работать себе въ убытокъ постоянно вевозмомсно; въ 
конце концовъ производство должно сократиться. Вследствхе этого^ 
|:ног1е прсдприш1матели разоряются, капиталисты лишаются своихъ 
капиталовъ, а рабочке теряютъ заработокъ. Это отражается и ва дру- 
гпхъ отрасляхъ, ибо при сокращен1и производства уменьшаются до- 
ходы заинтересованныгь въ нсмъ лицъ, а съ гЬмъ вместе н требо- 
вание ихъ на всякаго рода друг1л произведеная, удовлетворяющая нхъ 
иуждомъ. Еще хуже, когда это осложняется раастройствомъ моаетиой 
-системы, что, напрнмеръ, происходить ныне при обезцеиеи1в серебра. 
Тогда происходить всеобщее удручен1е торговли, задержка ороиавод- 
ч^тва и сокращеихе потреблсн1я. 

Таковы весьма обыкновенныя явлен1Я, кот(фыми сопровомсдается 
иарушснхе равновес1я между производствомъ и потреблеваемъ при ев- 
«теме экономпчсской свободы. Эти явлешя повторяются какъ бы де* 
р10днчески. За пср1одомъ общаго оживлешя промышленности и тор- 
говли следуютъ пер1оды упадка. Чемъ шире торговый рынокь, чехъ 
теснее и оживлет1ее международный сношснЫ, темъ более измене- 
ния промышленныхъ услов1й въ одной стра1гЬ отражаются ва другихъ. 
Иногда крияясъ происходить отъ соперничества стравъ, где раарабо* 
тываются нспочатыя еще богатства природы. Тахъ, совремеввый крн* 
зисъ земледелия въ Россш и на Западе происходить отъ усилившагося 
производства въ Северной и Южной Америке, въ Индш и въ Австра* 
л1и. Иногда, наоборотъ, кризисъ наступаеть вследствде сокращеш 
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производства въ другой странк, откуда получается необходимый ма- 
тср1алъ. Таковъ былъ, напртгЬръ, хлопчатобумажный криаисъ въ- 
АнгАи ВСЛ12ДСТВЮ междоусоб1Юй войны въ Соединенныхъ Штатахъ. 
Иди же изв'Ьстиое государство возвышаетъ у себя таможепныя лош* 
дины и тЬмъ сокращастъ ввоаъ ироиавсден1Й изъ другихъ страиъ. 
Всл1|дств1е этого, въ посл'Ьдннхъ оказывается излишекъ произведен!!), 
которыя, не находя сбыта, падаютъ въ ц'Ь|гЬ. 

Противъ всЬхъ подобныхъ нарушен1й раинов^Ьс1Я государство но* 
жетъ принимать н-Ькоторыл жЬри. Когда кризнсъ происходить отъ 
■ностраннаго соперничества на внутрсниемъ рын1гЬ, оно можетъ уста- 
иовден1еиъ таможенныхъ попиинъ оградить туземное произволствОг 
|Но, какъ уже зам'Ьчсно выше, оно всегда д'Ьлаетъ пто въ уиюрбъ 
потребителямъ, которые принуждаются покупать хуже и дороже. Л 
такъ какъ удовлет1юрен1е потребителей составллетъ конечную ц'1;ль 
промышлсниаго производства, то подобный гкры всегда предстаплн- 
ютъ н^что ненормальное. Он'Ь могутъ оправдываться временными 
обстоятельствами, но окончательно оп-Ь все*таки наносягь глу6ок!а 
вредъ народному хозяйству, придавал ему совершенно искусственное 
направление. Вм1}сто свободнаго прнспособленал производства къ по* 
треблсшю, он!; водворлютъ принудительное обиран1е однихъ въ ноль- 
ау другихъ. Производители пр1учаются полагаться не на самихъ ссбя^ 
а на дароватшя имъ правительствомъ привилепи, лодъ покровомъ ко- 
торыхъ они могутъ свободно налагать подать на чуж1с карманы. 
Когда же покровительство достигаетъ высокихъ разм1{ровъ, то этинъ, 
въ свою очередь, вызываются внутренн1е кризисы, которые гкмъ вред- 
ив для народнаго хозяйства, что они составляютъ посл'Ьдств1С не- 
кусственваго направления промышленности. Соблазняемые выгодою, 
капиталы и предпршичивость устремляются въ гЬ отрасли, которымъ 
оказывается высокое покровительство; всл^дств1е этого, тутъ проис* 
ходить перепроизводство, которое многимъ грозить разорен1емъ. Чтобы 
помочь этому злу, государство, которое само его вызвало, приб'Ьгаетъ 
къ поощрешю вывоза. Производители отправляютъ за границу изли* 
шекъ своихъ произведений я продають его за полъ-ц:Ьны, возм1$шая 
убытохъ прем1ею или подняпемъ 1гЬиъ на внутреннемъ рынк'Ь, ограж^ 
денномъ отъ иностраннаго соперничества. Во всякомъ случа'Ь распла' 
чнвается за это туземный потребитель, котораго обнрають не только 
въ пользу производителей, но н въ пользу иностранцевъ, покупающнхь 
произведен1Я по удешевленной ц'Ьн^. Все это мы вндимъ на свонть 
гдааахъ въ нашемъ сахарномъ производстве. 

Всего хуже, когда покровительство оказывается неравномерное, 
■бо, какъ уже было замечено, государство можетъ покровительство- 
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пять только гЬыъ отрасли иъ, которыя ввозять» а не гЬиъ, котория 
ныполятъ. Обыкпопспио вывозныя прсн]и соетавляютъ только возвра- 
ту виутреиняго акциза; во всяконъ елуча*Ь« он^ являются искдюче- 
1Помъ. Относительно лрсдметовъ вывоза» вес, что государство иожегь 
сд1иатьу это стараться о(к1Сгчать ихъ сбыть ваключтеиъ торговыхъ 
договоровъ и расширсчиемъ колон! А. Но оба вти средства весьма не* 
надежны. Первое зависитъ отъ воли другихъ державъ, второе отъ 
гоогрпфическаго па10жон1Я страны и хежду1юродиыхъ спошсн1й. Про» 
тииъ соперничества странъ, находящихся въ батЬе благопрЕятныгь 
услоо!лхъ на мокдународномь рынк-^, государство безсидьно. Какъ 
ИИ могущественна Госс1я, она не можетъ сд'Ьлать, чтобы провзвод- 
стоо хл'кбовъ въ Аргентинской Республике не понижало егЬнъ на евро- 
псАсконъ рын1гЬ и черсзъ это не став1ио въ критическое положеше 
русских*!! проилподителей, которые р.-гсширили свои запашки въ виду 
лее полраставшлго сбыта за границу. 

Окончательно, сдннственнымъ средствомъ противъ промышдепныхъ 
к])илисовъ является сокращеи1е производства, черезъ что возвышают^ 
СП и11ны и позстановллетсл нарушенчое равпов1;с1е« Но это уже прямо 
Д1.Л0 самихъ пронзоодителеП. Только самъ хозяинъ можетъ ргЬшитц 
выгодно лп ему прода1жен!с производства или онъ долженъ его про- 
К1)атпть. Слаб-Ьйин'е въ этнхъ кризнсахъ погибаютъ; друпе сокра- 
щлютъ производство, и только наибол'Ье способные и }шходящ1еся въ 
наиоол'Ье бллгонр!лтныхъ услов'шхъ въ состояшн выдержать борьбу. 

Такпнъ образомъ, приспособлен1с производства къ потреблен!» и 
устлноплеш'е прлппльнаго между ними отпошсн!я, по существу своему, 
ость д1^1о свободы. Это, вм'ЬсгЬ съ гЬмъ, д'Ьло предусмотрительностя 
я сбережст'й. Пер'юдическ!я колебан!я промышленности указываютъ 
на то, что во времена подъема нужно ожидать сл^дующаго загЬмъ 
пер10да упадка, а потому сберегать средства, чтобы поддержать себя 
въ трудную пору, Усп'Ьхи промышленности иэм-Ьряются средншсъ кур- 
сомъ. Самые пер1оды упадка сод'Ьйствуютъ экономическому развит!» 
гкмъ, что заставляютъ человека изыскивать новыя средства и новые 
пути, ч^мъ и улучшается его дкономическ!й быть. Но мзыскате этихъ 
средствъ и путей не есть д'^ю государственной власти, которая ни- 
чего сама не изобргЬтаетъ: это — задача личной предпр1т1Чивосп1 н 
расчетливости, постоянно стремящихся впередъ, подъ вл1ЯН1емъ днч- 
наго интереса, составдяюшаго душу всей экономической деятельности 
человека. А для этого первое услов!е есть экономическая свобода. 

Отъ свободы зависитъ, наконецъ, и отношение потребдешя 1гь сбе- 
режен1ямъ. Существеннейшимъ факторомъ является здесь ростъ дохо- 
да. Чемъ больше доходъ, гЬмъ очевидно больше возможность додать 



/ 
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сбсреже1ия; но какимъ обрааомъ челов'Ькъ воспользуется этою возиож- 
ыостью, это зависитъ отъ личиаго его ус11отр1т1Я и ни отъ кого дру- 
гаго. ОпасеЕпе, которое высказывается пнс&телямн съ соц1алпстическим1. 
напровленЕСиъ, что нэбытокъ сбсрсжсшЛ иадъ потреблсчиемъ велеть къ 
перепроизводству, и что поэтому сл'кдуетъ сокраидть безполаное сбсфс- 
жеи1е *), лишено вслкдго основаи1Я. Челов'ккъ всегда с1иоиенъ предпо- 
члтать настоящее удовлетворсп1е нснзв11Стному будуп(сму; когда тс с\* 
воарастшпемъ иародпаго богатств»! соблазны гь настолщемъ ужно- 
жаются, адоходъ съ сберсгаежгго шшнт^иа, напротнвъ^ уменьшается, 
то эта наклонность получаетъ еще большую силу. Сбережен1Я увели- 
чиваются, когда производство ндегь уси'ЬшнО| и уменьшаются въ лс- 
рюды упадка. Равнов1м:1о установляется само собою, естестпеиныи1. 
путемъ, сообразно съ обстоятельствами. 

Столь же неосновательна мысль, что переп1юизводстоо происходитг 
отъ избытка сбережсшА у однихъ, при недостат1гЬ покупной силы у 
другихъ. Избыто1Гь сбережен1й ведстъ къ умножен1Ю капитала, сл1;- 
доватсльно къ возвышенному спросу на рабоч1Я руки, а потому къ 
увелпчен1Ю покупной силы {шбочнгь классовъ. Какъ уже выяснено 
. I выше» весь ростъ иародпаго богатства зависитъ отъ то1*о, что капи- 
у. I талъ умножается быстр12с народонаселен1я, а это оп|)ед'Ьллется коли- 
чествоиъ сберожен1Й. Сокращение сбсрсжешй, при безпре1штственномъ 
ростЬ иаселен1яу есть в1;риый путь къ нищегЬ. Къ этому л ведутъ 
век соц1алистическ1Я теор1и. 

Въ д1;йствительиости, разм'Ьръ потреблен1я, а вмЬсгЬ и отношеи1е 
его къ сбережен1ямъ, олред1и1летсл гЬмъ урови^^а быта (^1ап(}аг1 оГ 
ИГе), который установляется В'ь данное время въ изв'кстной сред'Ь. 

• Челов^къ стремится въ своей обстановк'к и въ удовлстворенш свонхг 
потребностей стать въ уровень съ окружающею средой. Тщеслав1е по- 
буждаетъ его даже ее превзойти. Но если онъ тратить все, что по* 
лучаетъ, то въ трудный времена ему приходится идти назадъ, а это 

• сопряжено съ лишешями и страданиями. Опытъ жизни нау часть его 
предусмотрительности. А такъ 1Ш1съ эти различный побужден1л д1:й« 
ствуютъ одинаково ш всЬхъ, то нзъ этого образуется среднШ уро« 
веиь быта, который постепенно ростетъ по и±^ увеличсн1я на1ЮДнаго 
богатства» то*есть, по м'ЬргЬ умиожеи1л сбережсн1й и капитала. 

Этотъ уровень различенъ для различныхъ общественныхъ грулпъ. 
Оиъ очевидно гкмь ниже, ч'Ьмъ меньше сродотоа, и возвышаотся но 
мфрф у1мичси1л доходи! Отсюда обра10оии1о обшествонныхъ нлаоеоръ* 
«к роммчнымг доотатиомъ, ноложонЬиъ м потребностями! Общеотоо* 



*) См. НоЬмв: ТЬо Кгокиоа о^ юоиогв сарИаЦат стр. 200 ж с^I^д.; отр. 364. 
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д-ЬАств1Смъ эконоиическихъ силъ, распатогастся въ {срархичсскомъ 
рлд1гЬ. Стояиис внизу удовлстворяютъ только необходнмымъ своимъ по- 
трс'бностяиъ; стояиис посрсдшгЬ пользуются удобствомя н удоводь- 
сто1ям11; плкопецъ» стояиис на вершии1| могугь удовлетворять ■ но- 
тр<.*6ностяхъ роскои1И. Съ умножснЕсмъ народпаго богатства обиий 
уровень поднимается, но раалнч)я богатства и положси1Я остаются, ибо 
они состппляютъ необходимое посл12дств1е свободы. Мы В11д1ы|а, что 
соободп естественно ведетъ къ нерапснству. Это вполне прилагается къ 
акопомнчсскимъ отношен1Ямъ. Вытекающее изъ нить неравенство об- 
щсстпеннмхъ классовъ составляетъ важн1;йШ1Й общеетве1шыД реаудь* 
тать акономнческаго раэвит1Я, ибо имъ опредЬляется самое строеюе 
общества. Поэтому оно требуетъ вниматслышго раасмотр1ш1Я. 

ГЛАВА VI. 

Общественные классы. 

Общсственнме классы, какъ намъ уже изв1;стио, им^ютъ пронс- 
хои;доп1с не только экономическое, но п юридическое, политическое 
и лаже р(*лнг1о.1ное. Въ Оби^мь Государстшенножь Праюь наложены 
били ра.г1ичныя (|юрмы, который они прнннмаютъ въ дМствитслиюА 
яснлпп. Зд'Ьсь нужно выяснить отношение юридичесю1хъ форнъ мъЛ 
:»коиомнчоск-имъ началамъ. Оно наглядно выражается въ нхъ истор1Н.ч^ 

Мы внд'ЬлИ) что уже въ родовоиъ порядке, въ силу П0КЯТ1Й о 
иропномъ стари1ипств12, является раалич1е классовъ. Оь высшею че« 
стью обыкновенно соединяется и высшШ достатокъ. Правящ10 роды 
получаютъ н'Ьсколько больнпЛ над'Ь.пъ и влад'Ьютъ большимъ имуще- 
ствомъ, нежели друпе. По вообще, это раалич1е не велико. Каждый 
1м>дъ пм-Ьетъ свой, батЬс или ме1гЬе равный съ другими над'Ьдъ, ко- 
торый и составляетъ осно8ан1е матерЕальнаго его положены. Въ родо- 
воиъ порлдк'Ь господствуетъ еще свойственное первоначальной сту- 
пени бсзразлич1е состоян!й. Самый экоиомичсскШ быть весьма простъ; 
опъ ограничивается землед'Ьл1емъ и скотоводствомъ. При обил1К ве* 
початыхъ еще естественныхъ богатствъ» земли достаегь на вскхъ, 
а накъ скоро оказывается излишекъ паселеи1Я, онъ выселяется въ 
КОЛОНН!, которыя эанимаютъ новыя пустопорожшя мФста. Поэтому 
ад'Ьсь н-Ьтъ ни богатыхъ, ни б1>дныхъ; господстауотъ среди!й| доволь* 
но ппрочемъ ниак1й вкономическ1А уровень. 

РЬииоо раалич1и нлаоеовЪ| а вм'ЬогЬ и доетйТ1Ш| поямлотм гь 
порсходомъ отъ чисто родоваго союза, ог одной стороны» кг граждом* 
скому, съ другой къ религ1озному. Последнее совершается выдЬдевЬ 
смъ духовныхъ функц1й, которыя, силою релвИоаваго соананк, ео- 
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адаюгь свой особенный М1ръ по11ят1Л, существенно видоизи'Ьнлющнхъ 
общественный порядокъ. Первое же происходить путеиъ завоеванш, 
которое къ началамъ кровнаго союза присоединяетъ отношен!я граж- 
данск1я, а на высшей ступени государственный. Покоренные стано- 
вятся разами или подвластными. Однако, на этой первой ступени раз- 
вит1я, вп гражданск1й, ни релипозный союзъ не образуютъ еще 
самостоятельной области отношен1й, опред'Ьляемыхъ свойствениыни 
Ю1Ъ началами. Общество все еще составляетъ единое ц:Ьльное гЬло; 
во къ первоначальнымъ родовымъ алементанъ присоединяются друпе, 
ихъ видоиам^ияющ1е и возводянае ихъ на высшую ступень. Воспри- 
вят1емъ ихъ родовое начало преобразуется въ государственное. Изъ 
»тихъ новыхъ элементовъ преобладан1е можетъ получить или тотъ 
или другой. Преобладаше релипознаго начала ведетъ кь теократ1и, 
преобладанЕб гражданскаго начала къ чисто светскому развитию. 

Въ Об1цемг Государствеииомь Лравл были изложены различныл 
формы теократпческаго государства. Мы возвратимся къ нимъ ниже. 
Въ отвошен1И къ экономическому быту всЬ он^ им'Ьютъ одннъ общ!й 
характеръ: такъ какъ все зд'Ьсь опред'Ьляется релнгюзпыми понят1я* 
ми, то экономическое развит1е не па1учаетъ самостоятельнаго значе* 
и1я, а потому не можетъ быть вл1яющимъ факторомъ общестоенноП 
жизни. Въ теократическлхъ государствахъ промышленное искусство 
можетъ достигать весьма высокаго развитая; но при отсутствии сво- 
боды, въ немъ н'Ьтъ того внутренняго начала, которое производить 
движем1е впередъ. Теократическ1Я государства всегда бол-ке или ме- 
п^е неподвижны. Въ масс12 сохраняется въ большей или меньшей 
степени первобытный родовой порядокъ, надь которымь воздвигается 
религ!ознотосударстве1Н1ый строй, управляемый нензм'Ьнныип норма- 
ми. Таковы, вообще, восточные народы. 

Совершенно иное им1к>ть м'Ьсто при св'Ьтскомь разипт1Н. Оно ве- 
детъ къ постепенному разложен1Ю родоваго порядка примыкающими 
къ нему сторонними элементами, которые требуютъ уравнен1я правь , 
и въ коногЬ концовъ достигаютъ своей цгЬлн. Таковь именно быль ^ 
процессъ развит1я классическихъ государствь. Отъ родовой аристо- 
кратпя они постепенно переходить кь демократ1И. Но сь уравнен1емь 
подитвческихь правь и сь уничтожен1емъ основаннаго на нихь раз- 
ЛИЧ1Я классовъ, на сцену выступаеть экономическое различ1е, какъ 
опред'Ьдяющ1й. факторь: является противоположность богатыхь и б'Ьд- 
ныхь, а всл^дств1е того возгорается борьба между ними. 

Къ атому результату ведетъ все предшествующее развит1е общества. 
Завоева111е югЬетъ посл1^дств1емь создаше многочисленнаго класса ра- 
бовъ, ва которыхъ воалагается удовлетвореше хозяйственныхьнуждь. 
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Гра>кдани1гь же всецело посвяшастъ себя общественнымъ 
о]гь или сраншется па пол!» брани или подастъ голосъ ил шющадш. 
Заниматься своими хозяйственными д'Ьлами ему некогда. Поатому 
«редн1А классъ свободныхъ аемлед11льцсвъ, обработывающвхъ св(М1 
участки, тотъ класеь, который составлялъ главную сяду гре<|е- 
<*1шхъ рсспублнкъ и римскаго государства, постепенно всчеааегь. 
Является, сь одной стороны, классъ богатыхъ рабовлад'Ьдьцевпь, ко* 
торые захватываютъ все большее и большее количество земель ж ра-> 
^ювъ въ свои руки, с ь другой стороны голая чернь, которая сама ве 
р;1ботасгь, но им1>етъ право голоса въ обществевныхъ д'Ьлахъ ж 
пользуется нмъ для того, чтобы получать пропиташе и увеоелев1Я ва 
счетъ государства и богатыхъ лвцъ. Естественво» что она хочггь 
употребить предоставленную ей власть для улучшен1я своего состоян1Я. 
Это д'Ьлается не путемъ свободнаго труда, а съ помощью государ- 
ствснныхъ м'Ьръ, которыя ии^ютъ въ виду, съ большею или меньшею 
долеА справедливости и 1гЬлссообразностИу обобрать богатыхъ въ 
пользу б'Ьдныхъ. Естественно, съ другой стороны, что посл'Ьдте ста- 
раются дать отпоръ революшоннымъ стремлев1ямъ| направлевнывъ ва 
изы'ктчпе эконоыпчсскаго порядка. Отсюда нсскончаемця междоуооб1Я« 
иаполилюпил истор1ю Гро1ин п Рлма въ поадн1;йш1й псрюдъ нхъ 
разпит1я, сл-Ьдующ^й за водпорсн!емъ демократ1И. 

11))И ;11;о110м11ЧСскомъ быгЬ, основанномъ на рабстве, ваъ этой 
борьбы ^^^^тъ_^исxода7ТIосрсдствующимЪ'^*отеномъ менау" богат!^^ ж 
б-Ьдиыми можетъ быть только средп1й классъ, а его и^тъ, да и ве 
откуда сиу взяться, ибо н-Ьтъ свободнаго труда. При такнхъ уело- 

/ п'шхъ, общественная свобода немыслима. Надъ борющимися кдаоеамж 
иоздвнгпстся дсчгпотичсская государственная власть, которая сдержи- 
опетъ лхъ въ должпыхъ прид'Ьлахъ и каждому элементу укааываетъ 
подо6аюи;се ему м'ксто т» общей систем1>. Зд^сь лежать и начало 

I лорохода къ сословному строю. Каждая группа отд'Ьляется огь дру- 

' гихъ и получаетъ свое назначен{е. Государство же стоить иадъ вввВ| 
какъ представитель ц'Ьлаго, охраняюимй это распред:Ьлен1е в обра 
щающ!й его на общую пользу. Но именно всл'Ьдств1е такого отргЬ 
шен)я отъ обидественныхъ элементовъ, оно лишается почвы в какъ бы 
виситъ на воздух'Ь. Поэтому, оно само обречено на паденае. 

Древнее государство въ историческомъ процессЬ рушилось; во 

. сословный порядокъ, который начиналъ установляться подъ его сЬнью, 
черезъ это не исчеэъ, а, напротивъ, получилъ еще большее рааввт1е 
съ паден1смъ сдерживающей власти. Каждая группа однородвыхъ 
ннтересовъ замкнулась въ сс&Ь в обставила себя првввдепямв. Сда* 
бые подчинились сильнымъ, а тЬ^ которые, сомкнувшись, въ соетояван 
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билп себя ОТСТОЯТЬ) обршюволп самостолтольиыс союлы, также съ 
приввлегяропшгаыиъ поломсе1пемъ. Такъ установился срсд11С1гЬиовоА 
сословный порядокъ^ съ многообразными пилоиа>г1;ноп1ямн, но тож- 
дественный пъ ОСНОВНЫХ!* чортахъ. Зд'Ьсь окономическ1я силы снова 
I были впол1гЬ подчинены юрндпчсскимъ опрсд11ле1иямъ. Ир1тостное' 
право охват1ШГвс1) ни;ни1с слон нпселен1я; промышленность б|длп 
опутана всевозможнымп сетями. Однако ад'Ьсь было начало, которое 
могло быть источникомъ новаго, высншго ра:1вит1я. Такпмъ начоломъ 
была свобода промышлснпаго труда, наиюдшал ссб-Ь уб'Ьжпще пъ го- 
родохъ. Не смотря на вс11 сгЬснен1Я, она пробила себ'Ь путь; капитал'ь 
накоплялся и промышленность росла. На помон1ь ей прин1ло возро- 
дившееся государство, которое въ городскомъ сослов!п искало под- 
держки протипъ притяяап)й феодальныхъ влод'Ьльцсвъ. Къ горожа- 
яамъ примкнула и ралвппающался бюрократ1я, стаиипнтл себ11 ц'1;льк> 
иодчт1ен1е сословныхъ привилопй высшимъ требован! лмъ государства. 
Наконенъ* »тн соеднненныя силы, которыя носили В1> ЫЛ; и накоп- 
ляющееся богатство и все воярастаюшео обрааован1с, опрокинули всЬ 
преграды и раарушнлн сослов1ндй порядокъ. я^1то такое третье со- 
слов1е? спрашивалъ С1;нгь.— Ничто. Ч'Ьмъ оно должно быть?— ВсЬмъ". 

Подъ напоромъ возрастающпхъ экономичоскихъ снлъ сословный по* 
рядокъ уступилъ м'Ьсто общеграмсданскому. Зд-Ьсь уже экономическая 
свобода получаетъ полное рапвпт1е. Она сдсрислвастсл юридическим-ь 
аакономъ, воспретпющимъ одному липу наруптть правд другихъ; но 
это аак01гь об1Ц1й и равный для всЬхъ, не установллюний нлкакихъ 
оривилепй, ограждаюний, а не сгЬснлю1Ц1й чслоп'Ьческую свободу. 
Каждый подъ его охраною воленъ работать, пол1>ловаться плодами 
своего труда и получеппымъ отъ предковъ достоли1емъ и безпрепят- 
ственно подвигаться на общественной л1]стви1гк. Преграды челов1;- 
ческой д1}Ятельности ставятся лин1ь естественными услоп1Лми и состо- 
яшемъ акономическаго быта, а не юридическими нормами. Такой по- 
рядокъ впол1гЬ соотв1зтстпуегь, какъ идеалу права, такъ и трсбопа- 
Н1ямъ акономическаго ра;1вит1я. Въ немъ равная для всЬхъ юридиче- 
ская свобода и полное обезпечен1е правъ сочетаются съ неотъемле- 
мыми требовап1Яии экономической свободы, составляющей первое уело- 
в1е развитхя, и съ проистекающимъ изъ пел бсзконечнымъ раанооб- 
раЫемъ экономическихъ положений и отношен1й. 

Выше было уже замечено, что такое разнообраз1е положен1й » . 
отношен1й составляетъ необходимое услов1е проявлен1Я всякой реальной 
силы въ дМствятельномъ М1р^. Всякая сила природы, Д'Ьйствуя въ 
беаконечио изменяющихся услов1яхъ пространства и времени» произ- 
воАНтъ все присущее ей разиообраа1е явлен1й. Таковъ М1ровой вакоиъ» 
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Ото бсакопс^гнос р.1Э110обра:ие, съ вытекающими изъ него частныхн 
от11ои1С1|1яхи« состпвллетъ д'Ьвствптсльность. Тоже самое првлагаетси 
и 1гь силАмъ« д'кАствующимъ оъ области чслов11ческихъ отпошея]1к. 
Кшгь реальное существо, а не какъ воображаемая единица, челогЬкъ 
находнтсл въ услов1Яхъ пространства и времени и не можстъ опг 
нихъ отр1$11тптьсл. А потому лежаний въ этихъ услов1ягь ааконъ 
бозкоксчнаго рапнообразал паюжснШ подчиняегь его себФ съ неот- 
разпною силоА. Совокупность проистекающихъ отсюда частныхъ отно-' 
и1С1пП и пза11мнод1;Асти1й состав.1яетъ тотъ д1зйствительный М1ръ, въ 
которомъ онъ живстъ. Въ особенности зтотъ ааконъ проявляется въ 
пк'опомичоской д1}ятельности, которая вся направлена на подчнкен1е 
ви'ЬшпеА природы потребностлмъ челов'Ька. Находясь во взаимнохЬй* 
СТП1И съ силами природы, челоп'Ькъ подчиняется прнсущямъ инъ усло- 
иишъ пространства и времени. Только черезъ это онъ можетъ ими пать* 
зеваться. И ято приспособлен1с къ бсзконечно раанообраанымъ вн^ш- 
мимъ услоп1лмъ впол1гЬ соотв1)ТСТвуетъ собственной его природе не 
только какъ единпчиаго фиаическаго сутцества, обладающаго органн* 
москимъ т'Ъломъ, но и каь*ъ духовнаго существа, одареннаго вн)трем* 
иимъ самоопрсд'Ь.1СН1емъ. Каш* свободное лице, челов11Къ д'Ьйствуетъ 
на в}г1иипюю природу и подчиняегь ее своимъ цгЬлямъ; какъ свобод* 
иоо лицо, онъ заипмаотъ въ якономпческомъ порядке то положете, 
которое дастся ему собственною его д'Ьлтельностью и личными его 
отпои1си1лмя къ окружающему его М1ру и къ предшествоваашямъ ему 
покол'Ыпямъ. 

Такимъ образомЪ| д'ЬЛств1емъ спободиыхъ экономпческихъ силъ 
о^)разустсл 1орарх1л лицъ съ рааличными степенями достатка я про- 
истекающею отсюда различною шириною потреблетя. Такъ происхо* 
длпв общестпо1П1ме классы, вмснпе, среди1е и низш1е. Въ общеграж- 
длискомъ поряд1гЬ, между ними 1г1;тъ юрндическихъ преградъ; каждое 
лице можстъ безпрсплтствснно повышаться и понижаться по общест- 
оетюП л 1;стпиггЬ. Но людп съ одшьпкими средствами естественно эа- 
нимаютъ одииакое общсстветше положен1е и связываются общими 
интересами. Общество разделяется на слои или группы, незаметно 
персходлщ1с другъ въ друга, но, гЬмъне ме1гЬе, имеющ1е свои от.1я- 
мительныя особенности и свое призван1е въ ц-Ьломъ, Это призвая1е 
ис налагается на нихъ принудительнымъ закономъ, а вытекаетъ иаъ 
фактпческаго ихъ по.чожешя; оно составляетъ естественный резуль- 
тать свободнаго движеш'я зкономическихъ силъ. 

Въ экономическомъ производстве , зажиточные классы являются 
представителями накопленнаго веками богатства. Ихъ экономическое 
значение состоитъ въ обладанш силами природы, вы1акоалев1Я капа* 
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тала, въ руководстве обширными промышленными предпрЫтхями. Въ 
противоположность инь, масса, составляющая огромное большинство 
населетя, призвана участвовать въ производстве своинъ физическимъ 
трудоиъ. Пока челов^къ существуеть на земл-Ь и ямеетъ физическ1я 
потребности, до гЬхъ поръ покорен1е природы и па1ьзован1е ея си- 
лами всегда будутъ требовать массы физическаго труда, п всегда 
этотъ физичесюй трудъ будетъ д^ломь* наименее достаточной части 
иаселешя. Таковъ неизменный и непреложный законъ, управляющШ 
всемъ экономическихъ производствомъ и составляющ1й необходимое 
7СЛ0В1е всякаго улучшен)я человеческаго быта, ибо только разделенхемъ 
труда и раалич1емъ обшественныхъ призванШ достигается высшее 
экономическое развит1е. Но этотъ железный законъ не действуетъ на 
отдельное лице съ роковою необходимостью: онъ не полагаетъ сво- 
боде человека неодолимыхъ преградъ, а побуждаетъ его только искать 
своего призван1Я въ томъ, что естественно дается его положеи1емъ и 
способностями. Если онъ чувствуетъ въ себе высш1я силы, ничто не 
лешаегь ему, пользуясь благопрхятныин обстоятельствами, достигать 
дажэ самыхъ высокикъ ступеней. Примеры рабочихъ, которые дела- 
лись ммлд1ояерамИ| нередки 1Ъ ноше время. Но обыкновенно воавы- 
шю1в ндегь медлбннымъ лутемъ, чертъ средн1я ступени, и совер- 
шается 1Ъ течен1и несиолькихъ поколений. Экономическое прииван1е 
«реднихъ классовъ состоитъ именно въ томъ, что они свяэываютъ 
крайвостн, представляя сочетан1е высшихъ формъ труда съ руко- 
водящею деятельностью въ мелкомъ производстве. Через^ь нихъ, не- 

I заметными переходами, способнейШ1е люди изъ низшихъ классовъ до- 

.стигаютъ высшихъ ступеней. Они составляютъ связующ1й элементъ 
^аковомическаго быта. Отъ нихъ же исходить и главная иниц1атпва 
движен1я, которая имеетъ своимъ источникомъ напряженный умствен- 
ный трудъ, не ослабленный ни потребностью удовлетворешя физиче- 
скнхъ нуждъ, ни обезпеченностью положеюя, а упорно стремящ1Лся 
къ доствжев1Ю предположенныхъ имъ целей. 

Умственный трудъ требуетъ образован1Я. Оно одно делаетъ его 
истинно плодотворшдмъ. Въ этомъ отношен»! опять обнаруживается 
раалич1е првзван1я техъ и другихъ общественныхъ классовъ. Оно ка- 
пается уже не одного экономическаго быта, а всей общественной 
жизни, которой высшее значен1е состоитъ въ развит1и духовныхъ силъ, 
аавнсящихъ отъ образован1Я. Экономичесшй достатокъ даетъ сред* 
ства н досугъ для пр1обретен1Я знан1й и для умственной деятельно- 

Лстя. Поотому, зажиточные классы суть вместе образованные классы. 

' Это опять неизменный и непреложный законъ, управляюицй всею 
и раз8ЯТ1емъ обществъ. Какой бы высокой степени про- 
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св^1Цен1Я ни достигло человечество, никогда челов^къ, котораго 
жизненное призван1е состоитъ въ фиаическоиъ труд'Ь, не будетъ рав- 
няться въ образованы съ т^мъ, который посвящаетъ себя умствеввой 
д'Ьятельности. Стренлетс установить равное для ъеЬть интеградьаое Г 
о6разован1е ничто иное, какъ праздная нечта, обличающая совер-1 
шейное непоиииате истиннаго существа просвещен1Я. Можно читать 
рабочимъ классахъ сколько угодно лекцдй: хватан1е верхушекъ не сд:Ь- 
лаетъ изъ нихъ образованныхъ людей. Этимъ путехъ можно только 
водворять въ ихъ уыахъ полный хаось поняпй н способнЫшихъ огг* 
влечь отъ настоящаго ихъ назначен1я, ибо образованный чедовЪкь Ь 
никогда не будетъ считать свовнъ жианеннымъ прнзвашехъ физиче. Ц 
<^к!й трудъ. Онъ посвятнтъ себя унственвой работе, къ которой вле« 
четь его возбужденный въ нехъ высп11й интересъ и въ которой одной 
онъ можетъ найти удовлетвореи1е. Сер10зное обраэован1е требуетъ 
такого количества досуга и труда, которое всегда д^ало н будеть 
д'Ьлать его достояи1емъ иемногвхъ. Въ э'токъ отношенга, зажиточные 
I классы поставлены въ счастливый услов1я, который авачнтельво об* 
; лсгчаютъ имъ ату задачу. Они воспитываются в живугь гь такой 
I сфер!), гд!» главиыА интересъ ваключается не въ удовлетворен^ фн* 
I шческихъ нуждъ, а въ уметвенномъ общен1и, осяованвомъ на швро- 
' комъ внакомств^ съ совреиенныиъ бытомъ. У нахъ есть ■ средства 
I многое видеть; есть и обшйрныя связи съ людьми равдичнаго поло^ 
жси1Я II направлен1Я. Саыыя окружающ1я ихъ разнообразным в угон* 
ченныя потребности въ сколько-нибудь воспршичивыхъ натурахъ воз* 
буждаютъ интересъ къ образован1Ю. Конечно, бываютъ мнопя исклю* 
чен1я. Челов'Ькъ, пользующ1йся значительнымъ достаткоиъ, передаю 
употребляетъ его единственно на удовлетворение свовхъ физическвхъ 
влечеи1й. Бываютъ и ц'Ьлые классы, погруженные въ роскошь и за- 
бывающ1е высш1С интересы. Но это всегда служить првзнакомъ во- 
обще весьма невысокаго общественнаго развипя. Можно сказать не 
ошибаясь, что тамъ, гд-Ь таковы зажиточные классы, таиъ нвзш1е 
въ уметвенномъ отношен1и стоять еще гораздо ниже. Высшее развитю 
образоваи1Я прежде всего обнаруживается въ верхнвхъ сдояхЪ/ огь 
которыхъ оно постепенно переходить на остальные. Тановъ опять 
непреложный законъ челов^ческаго совершенствованы. 

И въ этомъ отношен1и оказывается существенное рааличхе вежду 
высшими классами и средними. Значительный набытокъ средствъД 
избавляя человека отъ необходимости работать, вообще ослабдяегь) 
напряжеше умственнаго труда; поэтому, за р-Ьдкими искдючешяинУ 
научное и литературное движен1е исхрдитъ^^п -4^редшпп^-1иасс^въ^ 
Зато высш1е бол^ посвящаютъ себя общественнЬЙ дитедШбёТи;^ъ 
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этомъ состонтъ главное ихъ приавав^е. На всякохъ поприще личны!! 
ивтересь составляетъ одно изъ сидыгЬйшихъ побуждеи1й къ Д'Ьятель- 
ноств; саxоотв^>жеыное жслан1е обшаго блага всегда является исклю- 
чев1е11ъ. Но для зажиточныхъ классовъ экономичесюй интересъ пред- 
ставляется уже второстепеннымъ; они къ 'этою» отношеши удовлетво- 
рены. Поэтому, стрехлен1е нхъ обращается къ общественной д'Ьятель- 
ностну которая даетъ имъ влЬ1те и почетъ. И это для самого обще- 
ства чрезвычайно важно. Общественное д'Ьло стоить несравненно 
(Ьвыше, когда съ нммъ не соединяется никакой экономичесюй интс* 
ресъ, то-естц когда оно исполняется безвозмездно, а это именно до- 
'стигается гЬиъ, что оно находится въ рукахъ зажиточныхъ классовъ. 
Средше классы не ыиЬютъ этой выгоды. Занятые своинъ спешальнымъ 
д&10мъ, на которомъ основывается ихъ благосостоян1е, они не пм^ютъ 
ни времени, ни охоты посвящать себя общественной дгЬятельности. 
Обыкновенно ей предаются гЬ, которые нажили себ'Ь состоян1е и от- 

Еютъ отъ экономическаго производства. Однако и участ1е среднихъ 
осовъ въ общественной жизни въ высшей степени важно. Оно одно 
агаетъ прсд'Ьлъ поползновен1Ю высшихъ классовъ обратить обще- 
ственное Д'Ьло въ оруд1с частнмхъ свонхъ выгодъ. Средн1С к-юссы, 
преимущественно лерсдъ осЬми другими, являются продставитсллмл 
общаго права; па нихъ, поэтому, главнымъ обрпзом1>, лсжитъ поддер- 
жав1е общественнаго порядка; въ пихъ находятъ главную свою опору 
я начала свободы. Низш1с классы, иапротиоъ, и по сиоимъ своПствамъ, 
и по своему положен1Ю мсн'Ьс, всего способны къ общественной д1> 
ятельности. Не им1ш ни экономической независимости, ни оГфазовин1я, 
они либо являются покорными оруд1ями власти, либо попадаютъ въ 
руки профссс1ональныхъ политикаповъ, ищущихъ свонхъ личныхъ вы- 
годъ, а еще чаще дсмагоговъ, которые паправллютъ ихъ 1гь своими 
разрушитсльнымъ ц11лямъ, возбуждал ихъ страсти и представляя 
имъ въ превратпомъ вид12 то, что они сами не въ состояи1и понять. 
. Все это въ особенности приложИмо къ представительному порядку. 
/Политическая свобода немыслима бсзъ обезпеченныхъ состолн1й. Только 
экономическая независимость обезпеченныхъ классовъ даетъ обществу 
независимость политическую. Это — истина, которая яркими чертами 
написана на странихщхъ встор1и, и на которой нельзя достаточно 
настаивать. Поэтому, б1)дная страна не можетъ быть свободной стра- 
ной, разв'Ь въ весьма гЬсныхъ предЬлахъ и на низкой ступени раз- 
виты. Тамъ, гдф при простыхъ услов1яхъ жизни, общ1я д'Ьла, весьма 
яесдожиаго свойства, постоянно находятся у всЬхъ на виду и близко 
анакомы всЬмЪу для учасп'я въ нихъ не требуется особенной способ- 
ности. Но ад^сь обыкновенно н^тъ и рЬзкаго раздич1Я богатыхъ и 
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О'Ьдныхъ. При невысокихъ потрсбностяхъ всЬ состоявш божЬе 
мсн1;е обезпечены. Напротивъ, въ обширныгъ странахъ, гдгЬ отвошеа|Я 
кесраопенно сложив и въ общественноп д:Ь^гЬ замешаны крупвые 
лнтерссы, гд'Ъ, самою силою вещей, развивается противоположиосп» 
правительства, какъ представителя государства, в Общества, какъ 
совоь7пности частны]Еъ силъ, тамъ самостоятельность посл^двяго н 
участ!е его въ государственныхъ д'Ьлагь зависятъ исключительно огь 
экономической обезпеченности его членовгь. Поэтому все, что расшаш- 
ваетъ акономическШ быть ^)бразпвпнныгь классовъотдаляегь возмо» 
ность политической свободы. 1 

Отсюда понятна громадная важность экономичесхаго развипя 
для палитической жизни народа. Понятно и все безум1е сощалнсти» 
ческнхъ мечтан1й, которыя хотятъ основать народную свободу не на 
умножен1и обезпечениыхъ состоян1Й, а на полноиъ игь уничтожешм. 
Бъ сошолистическомь сгроЬ всЬ граждане становятся служителями 
государства, приставленными къ исполнен1ю изв^тной общественной 
обязанности, колесами громадной бюрократической машины, охваты* /^ 
вающей всю жизнь чслов'Ька и д'кпающей его чистымъ оруд1емъ вда- ^ 
€ти. Всякая независимость исчезастъ; каждый гражданиш» относи- 
телыю всЬхъ мелочей жизни и всЬхъ срсдствъ сущсствован1я посте* . 
ЛН1Ю находится въ рукахъ всемогушаго правительства, то-есть, вда* 
дычестоующсй плрт1и и рукоподящихъ ею дсмагоговъ, которымъ в^ть 
оопно'ягности сопроттшлться и отъ которыхъ некуда уйти. И этотъ! 
чудовищный дсспотизмъ украшается именсмъ свободы и выдается за I 
висш|А идсалъ общестпопнаго устройства. / Иодобныии небылицами^ 
можно кормить ничего не смыслящую толпу, но для всякаго челов1жа 
способнаго связывать дв'к мысли, 01гЬ представляются проиаведен1Ями 
чисгЬЛитго ширлатапстоа и грубаго исв11жества. Въ'1шук1| ои^ на- 
ходлтъ м'ксто, лишь ки1гь историческое явление, указывающее на со- 
СТ0ЛН1С умовъ оъ данную эпоху. ^ 

Кром'Ь колнчествениыхъ степеней богатства, важное обществешюе 
ииачен1с им'Ьетъ и |)а'.1Лпчное С1ч> качество. Характеръ собственности 
и соязанноЛ съ нею экономической Д'Ьлтельности, опред'Ьляя призва« 
1{1с челов1)ка и окружая его изв1и:тиыми впечатл^1лни, кладетъ свою 
печать на весь его образъ мыслей и привычки и гЬмъ даетъ ему 
спец1альпоо наз]1ачеи1е въ ц1}Ломъ. Въ этомъ отношеп{и« важ1гкйшую 
роль играютъ различ1я недвижимой и движимой собственноств, ум- 
ствсштго и физическаго труда. 

Земля не есть проиавсден1е челов'Ьческаго труда; она дается самою 
природой. Чслов'Ькъ не можетъ располагать ею по произволу, пере* 
носить се съ м1}ста на м'Ьсто, изм1}нйть ея существо, истреблять в 
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уничтожать ее* Она остается вЬ^то вслодвпжною и пеязм'Ьнною, и 
этотъ характеръ бол'Ьс или ме1Гбе сообщается влад-Ьльцамъ. Т-Ьже 
свойства ии'Ьетъ и д'Ьятельиостьч обращенная на обработку аемлн. 
Землед'кльческЕЯ работы совершаются подъ вл1лн1е)гь в1>чныхъ и 
неиамЪшыгь ааконовъ природы, съ которыми челов^къ долженъ 
сообразоваться и которыми онъ не можетъ располагать по своему 
произволу. Правильный см12ны врсиенъ года трсбуютъ правильиаго н 
неизм'Ьннаго порядка жнэни. Самые плоды труда окончательно аави- 
сятъ отъ стих1йныхъ силъ, передъ которыми челов-Ькъ безпомощенъ. 
Постигающ1я его случайности, которыми разрушается иногда все, что 
онъ готовилъ и с1$ялъ, являются произведен1емъ неотразимыхъ за- 
коновъ природы. Высшее развит1е аемлед'Ьл1Я трсбуетъ и прнложен1я 
капитала; но и это д'Ьлается медленно, постепенно, въ строго огра- 
ниченныхъ пред'Ьлахъ. Вложен1е капитала въ землю слФдустъ закону 
уменьшающейся доходности. Поэтому н-Ьтъ отрас1и, которая бы раз- 
вивалась такими медленными шагами, какъ землед1;л1е. Тутъ н-Ьтъ ин 
быстраго обогащен1я, ни быетраго об'Ьд1гЬн1я, а есть только посте- 
пенное движен1е въ ту или другую сторону, сообразно съ услов1ями 
сбыта. Временный колебан1Я зависятъ*отъ метеорологнческихъ вл!я- 
н1й, опрбд1м1яющихъ не только мЬстное производство, но и состолн1е 
М1роваго рынка. Къ ннмъ надобно прим'Ьняться составлсн1емъ при 
хорошемъ урожа'Ь запасовъ для дурныхъ годовъ; а это требуетъ пре- 
дусмотрительности и бережливости. Производя предметы первой не- 
обходимости! землед'Ьлецъ можетъ всегда расчитывать на изв1>стныЛ 
сбыть и на удовлетворен1е самыхъ насущныхъ своихъ потребхгостеП; 
но улучшешесостоян1Я возможно для него только весьма медленно, при- 
способляясь къ независпмымъ отъ него услов1ямъ, съ помощью пра- 
ввльнаго и неусыпнаго труда и бережливости. 

Вс^ эти обстоятельства ааставляютъ землед'Ьльца не столько по- 
лагаться на собственный силы, сколько покоряться владычествующему 
вадъ нимъ порядку. Въ немъ развиваются не столько предпр1имчивость 
н ваобр^тательность, сколько постоянство. Онъ долженъ собственную 
свою жизнь устроить въ правильно изм-Ьняющемся поряди!); онъ дер- 
жится не новизны, а предан1й и опыта. От» любитъ улучшсн{я по- 
степенный, который не иэм^няютъ разомъ всего быта, но соверша- 
ются въ связи съ предшествующимъ, правильнымъ течен1емъ жизни. 
Однимъ словомъ, какъ недвижимая собственность, такъ и землед'Ьл1е 
ровввваютъ въ челогЬк^ духъ охранительный, а это составляетъ для 
государственной жизни элементъ первостепенной вамшости. Само госу- 
дарство основано на преемственности покол1;н1й, на предан1И, иду- 
щемъ ввъ рода въ родъ и свяэывающемъ въ одно живое цФлос отда- 
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.11*1111'ЬПШ1Я врояснл. Эта СВЯЗЬ И д'Ьласгь его юридическнмъ двцеиъг 
ли-Ьющнхъ права и обязанности, ^насд1:дован11ыя отъ прсдковъ и пе* 
рсдаваемыя потомкамъ. Потребность раэвит1Я вносятъ въ него ■ на« 
чало двниссши; но охршжтсльный ..духъ. .всегда составляетъ саму» 
основу его существован1я. Тамъ, гд*!» его и1|гь7 государству гроаятъ 
разрушен1с, н если въ здоровомъ обществе оиъ временно аат1гЬвастсЯг 
онъ скоро возстановляется съ новою сядой. 

Этотъ охранительный духъ, въ связи съ неаависниостью положе* 
Н1Я, всего батЬе свойствен!, '^рупно^ поземельной собственностя. По* 
сл-Ьдняя даегь в.1ад'Ь.1ьцу и обширное м1;стнос вл1ЯН1е, а вм^^с^Ь и 
наибольшей досугъ для 8анят1Я общественныив д'к1ами. Переходя изъ 
рода въ родъ, она является носительницею прсдаи1й я высокага обще- 
ственная положения, передаваемаго потомственно. Поэтому, во вЛ 
л))гмена п при псЬхъ порядкахъ, крупная поземельная собственность 
состаплнетъ матер1альную опору родовой аристокрапя. Даже прв 
полномъ гражданскомъ п политическомъ равенств'^, она фактически 
остается главною представительнпцею аристократпческаго адемента, 
необходимо присущаго всякому развитому обществу, носящему въ ееб^ 
государствснния преда1|1я. Гд'Ь качество поглощается количествомъ, 
уровень общественной жизни не можетъ быть высокъ. ^ 

Однако, одной крупной поземельной собственности^едостаточно 
Л1Я того, чтобы дать аристократическому з.1ементу подобающее ему 
общественное зиачен1е. Надобно, чтобы натер1альное обезпечеше отра- 
и(п.1ось п на духонномъ м!р1з: съ акономпческою независимостью должна 
соединяться независимость нр!1вственная. По своему подожеи1Ю, позе- 
мельная аристократ1я всего бол'Ьс призвана къ участ1Ю въ государ* 
стоениыхъ д'Ьлахъ. Обеапеченная въ своемъ матер!альвоиъ подоженки и 
нм1;я досугъ, она естественно ст|)смнтся къ почету и власти. По по* 
четь .и власть она можетъ пр^обр-Ьсти двоякимъ путемъ: либо какъ 
независимая общественная сила^ облеченная правами, либо пользуясь 
благод'Ьян1ями правительства, охраняющаго ся прнвплепи. Въ первомъ 
сл^-^ш'Ь она является политическою арпстократ^ей, во второмъ слу* 
ча'Ь она становится аристократией служебною и придворною. Че* 
резъ зто общественное ея значен1е умаляется и можетъ даже оовер" 
Ш0Н1Ю исчезнуть. Ч'Ьмъ бол1;е она дорожить своими приввлеНямя, ч^мъ 
чо1гЬс* ел лрнтязан!я соотв11Тствуютъ исти1шому ея достоинству, гЬхъ 
6а1'Ье она возбуждастъ противъ себя ниаш1е классы. Вм'Ьсто того, 
чтобы стоять во глав-Ь общества, какъ требуется ея приаван1емъ, при* 
двориал аристократия д'Ьлается пом'Ьхою развит1Ю. Поучительный при- 
н-Ьръ въ этомъ отношен1П представлястъ французское высшее дво- 
рянство. Все свое могущество, идущее отъ феодальныхъ временъ, оно 
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уиотребляло глапиымъ образомъ длл сохранения своихъ ирцинлег!^. 
Понят1е объ общестиениогь блт^» было ому до тдкоА степени чуждо, 
что даже въ полооин'Ь ХУ1Ьго 1гкка высш1с его представители ни- 
сколько но аатруднились соединяться съ врагами отечества и идти па 
него воАиою. Когда жо наконецъ С1Ч> сила была сломлена, оно столпи- 
лось ко двору и вм1и:гк съ собою вовлекло къ погибели самую моиар* 
Х1Ю| которая^ окруженная царсдворнамП) потеряла сныслъ истин- 
лыхъ нуждъ народа и сд'клолась ристочителемъ милостей для при- 
вилегированныхъ классовъ. Тикая же участь должна постигнуть вся- 
кую аристократ1Ю, которая потеряла нолитичсск1Я права и сд'клолась 
локорнымъ оруд1емъ власти. Между обществсннымъ аничен1емъ, тре- 
||уюии1мъ независимости, и придиорнымъ положеп1емъ, требующимъ 
угодливости, есть коренное противор'Ьч1е, которое можстъ разр'кшитьсн 
въ ту или другую сторону, сообразно съ ч'Ьмъ изн'Ь'«яется и саман 
историческая роль высшаго сослои1я. Образиомъ ум'1>н1я по;иер>кать 
свое общественное аначен)е можетъ служить англ1Аская аристократия, 
которая искони стояла во глав'Ь общества и, отказавшись отъ вен- 
кихъ гражданскихъ привилспА, въ союзок съ другими классами, отста- 
ивала народный права. Въ течении в'Ьковъ она была руководитслемъ 
общества на пути политическаго развитая, носитслсмъ государствен- 
ныхъ предан1А и од1и1Мъ нзъ красугольныхъ столбовъ аигл1АскоП 
коистнтушл. Бслибы она была унесена напоромъ демократии, то Аигл!я 
перестала бы быть Англ1еА. Т% которые хотятъ подражать англШ- 
ской арлстократ1и, должны прежде всего усвоить ея историческую 
роль; иначе это будстъ только жалкая карикатура. Истинная аристо- 
крат1Я есть политическая аристократ1я. Крупная поземельная собствен- 
ность служитъ ей матер1альною опорой, но на этой основе развивается 
па1втнческ1й духъ, сочетающ1й уважен1е къ преданхямъ съ стрсмле- 
Н1емъ къ свобод*!»; только атотъ духъ даетъ аристократ1и право на 
высиий почетъ. 

Съ н'Ьскодько инымъ оттЬнкомъ проявляется тотъ же духъ въ 
среднихъ землевлад']}лыи1хъ. Они состаяляютъ настоящее зерно земле* 
влад'Ьльческаго класса, беаъ которого самая поземельная арпстокра- 
Т1Я лишена настоящей почвы. Въ сословномъ поряд1гЬ оии образуютъ 
низшее дворянство; гь общеграждаискомъ стрсгЬ они остаются клас- 
сомъ средняго состояния .пом'Ьщиковъ, живущихъ на м'Ьстохъ и ;1а- 
нлтыхъ своимъ хогшйствомъ. Не пользуясь высоюшъ политичсским-ь 
.и служсбнымъ положен1емъ, они не подвергаются гЬмъ соблизнамъ, 
которые окружаютъ высш1я сферы, а потому .сохраняют» ббльшую 
млн меньшую независимостЬ| дг^/ь*: когда высшая аристократЕя стано- 
вится чисто придворною. На' '1 < л «^ ихъ общественное призваи1е со- 
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стоить ьъ руководстп'Ь м-Ьстными д'1иахи, областными и уЬ;|дны1Ш. 
:)11ачс1|!е ихъ гЬнъ выше, ч1;мъ большая доля предоставляется саио- 
упраолс1ию. Па птомъ иопрмщ'Ь они сталкиваются съ бюрократки, 
а потому стапоилтсл остестосипими ея врагами. Правильная орпшн* 
мтп я разумное прпмнреню этихъ двухъ алемеитовъ въ 1гЬстяонъ 
упрпвлси1н составллютъ одну иаъ сущсчгтвснмихъ вадачъ государствеи- 
ной паштикн. Ви12шатсльство государства въ птой области гЬнъ не- 
обходим'кс, ч'1шъ шире» прнвнлспн м'Ьстпыхъ эемдевлод^льцевъ п 
«гкм'ь бол'Ьс они склонны пользоваться ими для своихъ хоаяйствев- 
иыхъ иыгодъ и для Н0ДЧИНСН1Л себ'Ь ннзшаго народопаседсиЫ. Уда* 
лггнныо отъ центровъ, гд'Ь проявляется свободное движен1е мысли* 
м'Ьстные землоолад'Ьльцы, иообидс! причастны охраиитсльиому духу 
пъ сиге болынсА степени^ нежели высш1е слои, и атотъ дуть, всг^- 
стыс спл:т съ м^и^тнымн интересами, принимиетъ у нихъ бол^ узюй 
характер'ь. Поэтому они вообще являются противниками всякихъ во- 
воиведеиШ, особенно гЬхъ, который касаются ихъ личныхъ правь в 
интсресовъ. Это вытекаетъ изъ саиаго пхъ положс1ия. Шть, по* 
атому, ничего удивительнаго въ томъ, что значительная часть рус« 
скпго дворлнства нехотя приняла великую реформу осаобомасшя 
ь'рестьянъ. 1 1адобно, напротнвъ, удивляться тому , что нашлось такъ много 
м'кстныхъ пом'кщнковъ, которые вс1}мъ сердцемъ отдались дАду» гро- 
зившему подорвать все пхъ благосостояню, требовавшему коревва- 
IX) изм'Ьнен!я всего ихъ хозлйственнаго быта, н вынесли его на сво- 
ихъ плечахъ. Это д'Ьлаетъ величайшую честь русскому дворянству. 
По эта готовность жертвовать своими правами им^етъ и свою обо- 
ротную сторону. Она Д'Ьлаетъ русскШ пом1;щвч1й клаосъ безсвдьнымъ 
нротивъ натиска бюрократ1и и неслособнымъ стоять за свои права. 
Па это есть свои историческ1Я причины, кореняицяся въ слншкомъ 
исдостаточномъ развитии началъ права въ Русскомъ государстгЬ. Н1ж- 
цы въ этомъ отиошен1и йм1}Ютъ несравненно бол'Ьс стой1СОств. Воспн- 
таншле корпоратпвнымъ духомъ, унасл'Ьдованнымъ отъ феодольвыхъ 
учрежден1Л, они ум-Ьюгь стоять за себя. Они ]^же и упорв^, нежели 
Русские, по гораздо самостоятелыгЬе. Охотно подчшшясь верховвой 
масти, охраняющей ихъ прова и интересы, они на м'Ьстахъ хотять 
быть хозяевами. Они сплотнлются и организуются тамъ, гдЪ Руссюе 
рисплыпаютсл и покорствуютъ. Это отражается и на самомъ эконо* 
мическомъ быгЬ. ИЬмцы ужЬють вести правильный расчегц устро- 
ить свое хозяйство сообразно съ из^Ьняющимися услов1Лмн и соедв- 
нлтьсл для совокупныхъ цгЬлей. Русскке же оказываются беасильнымм 
противъ акономнчсашхъ нсвзгодъ и только взываюгь къ помоош пра- 
витслъства. Между гЬмъ, аемлевлад'Ьльческй классъ, который во ело- 

14 
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собсиъ стоять на своихъ ногахъ и не уы'Ьстъ самъ устроить свой 
акономичсск1й быть, не ножетъ им^ть никакого обществсниаго и по- 
дитическаго значен1Я. Онъ теряетъ всякую независимость. Такимъ оС- 
рааоиъ, историческая начала и народный* характеръ видоиз}гЬняють 
гЬ черты» который вытекаютъ изъ эконоиическаго положен1я различ- 
выхъ общественныхъ классовъ. 

Наковецъ, и иелкве аемлевлад'Ьльцы* то, что можно назвать рус- 
скииъ имененъ крестьянства, одушевлены тЬмъ же охранительнымъ 
духомЪ| который составляетъ общее свойство землевлад'Ьльческаго 
класса. Ч'Ьмъ батЬе они отдалены отъобщихъ центровъ и привязаны 
къ своимъ м^тнымъ интересанъ, ч'Ьмъ ниже ихъ образован1е, тЬмъ 
упорнее держатся въ нихъ уважсн1е къ предашяхъ, любовь къ ста- 
ршгЬ, господство обычая и отвращен1е отъ всякихъ нововведен1й. Въ 
нихъ релипозныя вл1ян1я находить самую сильную поддержку; кресть* 
явство во всЬхъ европейскнхъ странахъ составляетъ главную опору 
клерикальной партии. Отсюда громадная важность этого класса для 
государства, котораго охранительный силы покоятся на этомъ фуи- 
даментЬ; отсюда необходимость <1увствомъ личной собственности при- 
вязать его къ гражданскому строю. Эта необходимость ростетъ съ 
водворешемъ общегражданскаго порядка, основаннаго на свободе. 
При сословномъ быгЬ, крестьянство подчиняется крепостному праву 
и составляетъ только страдательный элементъ общества. Но какъ 
скоро оно получило свободу, такъ оно становится самостоятельнымъ 
факторомъ общественной жизни; съ тЬмъ вм^сгЬ рождается потреб- 
ность поставить его въ услов1я, благопр1ятныя свободному развитию. 
Въ демократическихъ странахъ въ особенности, классъ мел нихъ земле- 
владгЬльцевъ составляетъ главную общественную силу, охраняющую 
подитичесшй порядокъ и мешающую ему носиться по вол^ в^тра и 
водвъ. Таково именно положен1е д'Ьлъ во Франщи. Тамъ же, гд:Ь 
этотъ кдассъ, всл^дствае историческихъ причинъ, исчезъ, тамъ, съ 
развипемъ деиократхи, является потребность создать его вновь, Въ 
Англш съ этою 1гЬлью принимаются чисто искусственный к^ры, не- 
согласный съ правильяымъ гражданскимъ порядкомъ, но объясняемый 
политическою потребностью. 

Необходимость правильнаго устройства гражданскихъ отвошешй 
мелкаго^ землевлад:Ьн1Я гЬмъ настоятельнее, что, не смотря на прису- 
щШ ему охранительный духъ, оно иожетъ подпасть и радикальному 
шшравлешю. Когда на немъ лежать тяготы въ пользу высшихъ клас- 
совъ, оно становится во враждебное отвошевае къ последнимъ, а съ 
тЬмъ вм1иггЬ и къ гЬмъ государственвымъ вачаламъ, которыхъ они 
являются представителями. Ограниченное узкою сферою своихъ мел- 
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кихъ интсрссовъ II удаленное отъ образованныхъ теченШ, оно не« 
охотно несетъ и гЬ тягости, которыя требуются общими государствеа- 
нмми нуждами; оно готово верить тЬмъ, которые говорить ему» что 
собираемый съ него подати идутъ на прихоти, роскошь и яатЬн вые- 
шихъ классовъ и правящихъ лицъ* Съ этой стороны, проповедь ра- 
дикализма находить въ немъ воспр1им<1ивую почву. Еще опасв'Ье про- 
иов'Ьдь сощализма, подрывающая не только основы государства, во н 
весь сушествующШ общественный строй. Въ чувстве собствешюстж 
она находить самое сильное протнвод'Ьйств1е, а потому, въ демокра- 
тичсскихъ странахъ ^ь особенности, кр^пюй кдассъ медкнгь аенде- 
влад'Ьльцевъ представляеть самый надежный оплотъ протнвъ раару- 
шнтельныхъ стремлешй. Но этой проповгЬди открывается самое 
обширное поприще, какъ скоро колеблются основан1Я собственности 
и крестьяне привыкають думать, что землю можно произвольно 
отнимать у одного и отдавать другому; а къ этому именно всдутъ 
учрсждсн1я, подобныя общинному земдевладгЬнио. Когда за него 
стоять сошадисты, которые видять въ немъ осуществлеше свонгь 
мечтаний, то это понятно; но когда его поддерживаклъ люди, до- 
рожащ1с гражданственностью и порядкомъ, то можно только уднм- 
ллться ихъ осл'Ьплетю. Они готовить своему отечеству невсчнсднмыя 
б^дств1я. 

Переходомъ отъ аемлевлад'кльцевъ къ обладатедямъ движимой соб- 
ственности является классъ фермеровъ, которые вкладывають свой 
капиталъ въ арендуемую ими землю. ЗдгЬсь существенно важно то 
отношеи1е, вь которомъ они состоять къ влад'Ьльщшъ земли. Мы вн- 
д-Ьли, что въ Англ!и иелкхе землевладгкдьщл нашли выгоднымъ продать 
свои участки и сд'Ьлаться фермерами на земляхъ крупныхъ земельныхъ 
собственниковъ. Это иненно возвело земледШе въ Авгдш на такую 
высокую степень, съ которою не можеть соперничать ни одна страна 
въ м1рЬ. При такихъ услов1яхъ, классъ фермеровъ становятся есте- 
ственною опорой поземельной арвстократ1и, отъ которой овн состоять 
въ экономической зависииости. Но тоже Соединенное Королевство 
представляеть въ другой своей части, въ Ирлаид1и, явлеше совершея- 
яо противоположнаго характера. Зд'Ьсь, встЬдств1е историческихъ при* 
чшгь, поведшихъ къ насильственному обезземелешю населен1я, голод- 
ные фермеры соперничаютъ между собою въ погоне за клочкоиъ зем- 
ли; алчупце поземельной собственности становятся въ радикально 
враждебное отношен1е къ тЬнъ, которые ею обдадаютъ. Это н пове- 
ло авгл1йское правительство къ принятио м^ръ чисто реводющоннаго 
свойства, клонящихся къ установдешю класса медхнхъ земельныхъ 
собственниковъ Такииъ. образомъ, при однихъ усдоваяхъ, фермеры 
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ЯВ.1ЯЮТСЯ опорою охранитолышхъ ппчалъ, при друпкъ они стано- 
вятся оруд1Я11н самАго крайняго радикалнама. 

Носнтелемъ прогрессивныхъ иачалъ въ чслоп'Ьчоскпхъ обществах^» 
является движимая собственность. Мм В11д11лп, что раавнт1С народна* 
го богатства состоип! въ накоплсн1Н капитала, поредаюпшгося огь 
поколотя поколфн1ю. Въ этонъ и заключается якономическШ про* 
грсссъ, который влечетъ за собою и прогрессъ умственный, ибо ка- 
питалъ доставляетъ средства и досугъ для аанят1й и опфывастъ все 
новыя и новыя поприща деятельности. Капиталъ не дается приро- 
дою; онъ чисто произведеи1е чслов'Ьческаго ума. ЧеловФ>къ можеп* 
распапагать имъ по произволу, переносить его съ м-Ьста на м-Ьсто, 
прилагать его къ новымъ предпр1лт1ямъ. Въ экономической д'Ьлтсль- 
ности, основанной на капитале, усп'Ьхъ зависитъ не отъ д1)йств1я сти- 
х1йяыхъ силъ, не подчиняющихся ватЬ челов-Ька, а главнымъ обрааонъ 
отъ собственной его изобр'Ьтательностн и расчета. Но ад'Ьсь есть и 
рискъ, при которомъ можно илн много выиграть или все потерять. 
Отсюда возможность быстраго обогащен1я и столь же быстраго об'Ьд- 
нен1я. Отсюда ка1ебан1я промышленности и состоян1й, какого н'Ьгь 
въ зенледШи. 

Эти свойства движимой собственности н оснопаниыхъ на ней отраслей 
производства развиваютъ въ влад'Ьльцахъ созиан1е собствснныхъ силъ, 
духъ предпршмчивости, стремлеше къ нововведен1яиъ, наконещ» лю- 
бовь къ свободгЬ. Изъ этого класса исходили главнымъ образомъ ля- 
беральныя стремден1Я вовыхъ европейскихъ народовъ. Онъ составляетъ 
подвижный элемевтъ общества, и это свойство проявляется въ немъ 
гЬмъ съ бачьшею силой, ч'Ьнъ значительна этотъ классъ, ч'Ьмъ выше 
стоять промышленность и обрааовате. Но исходящее отъ него дви- 
жете только при сильномъ разгаргЬ страстей принимаетъ бурный ха- 
роктеръ. Вообще, оно правильное и постепенное; оно соединяется съ 
любовью къ порядку, ибо порядокъ для промышленности и торговли 
составляетъ насущную потребность. Всяшй безпорядокъ причиняетъ 
остановку въ д^ахъ и грозить страшными потерями. Поэтому, при 
внутренннхъ переворотахъ, промыпменные классы легко кидаются въ 
объят1я реакц1Я. 

Эта противоположность недвижимой и движимой собственности 
усиливается свойствами той среды, въ которой он-Ь призваны д'Ьй- 
ствовать. Средоточ1емъ движимой собственности является городъ, 
средоточ1емъ земледйлш село. Эти два центра ии'Ьютъ совершенно 
различный характеръ. Къ вл1ЯН1Ю движимой собственности присо- 
единяются въ город'Ь скоплев1е людей, раанообра8]е тггересовъ, по- 
стоявяыястояхновенхя,совокуплен1есилъ для общихъ предар1ЯТ1й. Го- 
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(юдъ есть нистоящШ цеитръ д'Ьятслыюстн и образова1ия. Въ селахъ. 
иапротивг, люди живугь батЬе или мси'кс розобщеяныс, столкшжшя 
р1»ке, жизнь одиообразн'Ье, пооодовъ есь умственному движспЕю меньше. 
Зд1:сь нистоящан среда для охринительныхъ алементовъ общества. 

И Шм движимоЛ собстиенности раалнчныА ся разм12ръ кдадетъосо- 
бонимА отпсчатош* на влдд'Ьющ1С классы и дисгь имъ раалячиос 
обиюствсинос значена. Паибол'Ье ох^шиитслышмъ духомъ естесшсн- 
ио отлнчиотся крупная собственность. Значительные капиталисты об* 
раауютъ денежную арнстократ1Ю, которая составляетъ необходимое 
иосполненю и протнвов'Ьсъ аристокритш поземельной, или родовой. Де- 
иежпос богатство р'Ьдко переходить изъ рода вгь родъ. Обышювеи- 
110 оно дробится; поддержание его требуетъ конмерческигь способно- 
стеЛ, который не передаются по наследству. Есть» конечно, торговыя 
фирмы и б{1нкнрск1е дома, которые сохраняются въ 1гЬломъ рядЬпо* 
кол1;н1й, но они составляютъ исключен1е. Т'1»хъ не мен'Ье, обладая 
г^юмадными средстиами, денежная аристократш эаникастъ высокое 
общ(ч:твенное положен1е. Соперничая въ этонъ отношенш съ арвсто- 
крат1еА родовой» она не даетъ посл'ЬднсА замыкаться вгь сословныхъ 
ирсдразсудкохъ. Сияшнпия коммерческими расчетами, она, вообще, 
(|бладаетъ мснынсю шириною . полнтическихъ взглядовъ, но зато она 
бол'ко открыта нопымъ движен1ямъ. Въ исторж, аамкнутыя торговыя 
лристократш проявляли крупный политическая способности, однако 
ьссгда съ н'1!которою узкостью взглядовъ, которая окончательно подры* 
вала ихъ силу. Токовъ быль въ древности Кареагенъ, а въ иовоиъ 
и!р'Ь Бенешя. Въ общегражданскомъ стро^ классъ крупныхъ капвта- 
листовъ играетъ выдающуюся общественную роль. Когда друпя обще- 
ственный силы, основанный на преданш, падаютъ, могущество денегь 
не только остается непоколебимымъ, но получаегь еще большее зна- 
чение. Въ экономической области этотъ классъ является регуляторомъ 
промышленнаго движен1я и денежнаго оборота. Для экономяческаго 
развит1я страны въ высшей степени важно, когда эту роль нсподняетъ 
независимая общественная сила, а не государственная власть, подчи- 
няющаяся разнообразнымъ политическимъ соображен1ямЪ| перем^шигь 
парт1й, а нер'Ьдко и случайнымъ взглядамъ государствевныхъ людей. 
Неисчислимы гЬ выгоды, который приносить богатымъ страиамъ су* 
щсствоваи1е незавнсимаго центральваго банка, приходящаго ва оо* 
мощь государству въ случаяхъ нужды, но стоящаго вдали отъ вся- 
кихъ полнтическихъ колебан1й и твердо хранящаю предаи1я экоио- 
нической устойчивости. Только съ помощью независшшхъ я крупвыхь 
общественныхъ силъ сохраняется устойчивость во всякомъ двюиешв. 
И въ класс12 движймыхъ собственниковъ, также какъ среди оо- 
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аенсльныхъ влад'кльцевъ, настоящее его зерно состпвляютъ средн1я 
состояшя. Они обраауютъ связующее звено иежду высшими аюями 
и низшими; черезъ вить совершается движете ввергь и внизъ по 
общественной л^ствицгЬ. Въ нихъ проявляются и все то разнообраз1е 
положешй и та подвижность, ноторыя составляютъ результатъ раз- 
виты движимой собственности. А такъ иакъ все это дается свободою, 
то эти классы, по преимуществу, являются носителями либеральныхъ 
идей. Таковыми они были во всЬхъ европейскихъ странагь, гд-Ь раа- 
випе богатства и образованЁя давало имъ возможность играть бол1;о 
или мея^ значительную общественную роль. Они же доставляли главные * 
элеиенты той бюрократш, которая составляла важн'Ьйшее орудхе ко- 
ролей въ игь борьбе съ средневековыми прнвилспяии и гЬиъ подго- 
товляла водворете воваго порядка. Можно сказать, что общеграждан- 
ех1Й строй, основанный на свобод'Ь и равенств1^, быль главнымъ обра- 
аомъ соадашеиъ этихъ классовъ, которые и по ка1ичеству и по ка- 
честву собственности носили по преимуществу назван1е среднихъ. 
Ратуя за себя, они боролись за всЬхъ. У насъ, слабое развипе этого 
общественнаго элемента и невысоюй уровень его образован1я состав- 
ляли и доселЪ составляютъ главную помеху либеральному движенхю. 
Если на среднихъ ступеняхъ движимой собствсшюсти развивается 
наклонность къ либерализиу, то ниэш1е слои этого класса представ- 
ляютъ удобную почву для радикализма. Ч'Ьмъ меньше ихъ экономи- 
ческое достоян1е, гЬмъ меньше они дорожать существующимъ общест- 
веннымъ строемъ, а ч^мъ ниже ихъ образоватс, гЬмъ меньше ихъ 
способность къ общественной дгЬятелъности. Л между гЬмъ, стоя на 
инашихъ ступеняхъ общественной лФствицЫ| они естественно стре- 
мятся вверхъ и хотятъ играть общественную роль. Ихъ притяаан!н 
вообще не соотв1(тствуюгь ихъ способностямъ, а это и составляетъ 
отличительную черту радикализма. Отсюда и стремлен1е отргЬшиться 
отъ разнообразныхъ услов1й действительной жизни и все подводить 
подъ общ1й уровень отвлеченныхъ началъ. Въ гражданской области 
такой взглядъ находить себе надлежащее иесто, ибо здесь установ- 
ляются только общ1Я, одинаюя для всехъ нормы права, действитель- 
ное же ихъ осуществлеше предоставляется свободному движешю эко- 
воиическихъ силъ. Но въ политической области, где всякое право 
даетъ вместе власть надъ другими, такое направленае представдяетъ 
еер1оавую опасность. Однако и на этихъ низшихъ ступеняхъ про- 
мышленваго мвра присущее имъ начало собственности проявляетъ 
свою охранительную силу. Мелюе проиышленники и торговщд боят- 
ся всякихъ потрясешй, задерживающихъ те промыслы, которые да- 
ютъ вмъ^ средства существован1я, и грозящихъ даже совершенно уни- 



— 215 — 

чтожить ихъ маленькое, трудомъ пр1обр^теняое достояше. Поэтому ова 
готовы подчиниться самому деспотическому правительству, лишь бы 
оно охраняло порядокъ и избавило оть ихъ авархш. 

Это связанное съ собственностью побуждеше исчезаетъ только 
тамъ, гд-Ь исчезаетъ самая собственность, то-естц въ классахъ, кото- 
рые питаются исключительно своимъ трудомъ. Зд:Ьсь необходимая въ 
обшеств1» устойчивость поддерживается уже не упроченными плодами 
якономнческахч) развит1Я| а господствующими въ обществе духовнымя 
силами. 

Мы впд'кли, что трудъ разд'Ьллется на умственныД я фяаическ1&* 
Первый можетъ быть обрашенъ вовсе не на экономическое пронавод* 
ство, а на разработку и усвоен1е гЬхъ высшнхъ областей духа« ко- 
торыя составляютъ лучшее достоян1е челов1;чества — реднгш, науки, 
искусства. Зд'Ьсь собственною личною д:Ьятельностью выдвигаются гк 
сгЬтила, который властвуютъ надъ умами и указываютъ челов1&честву 
его путь. Они составляютъ зерно того, что можно назвать умственною 
аристократией, въ отлич1е отъ поземельной и денежной. Соединяя въ 
себ'Ь охранительный начала и прогрессввныЯ| она служить какъ бы 
связующимъ звеномъ между ними. Это высшее сочеташе противоло- 
ложныхъ направлешй вытекаетъ и:гь того, что, съ одной стороны, 
проложе111е новыхъ путей тробуетъ свободной деятельности и только 
на 004811 свободы можетъ происходить высшее умственное и общест- 
венное развит1С, а съ другой стороны, иаучеше совокупности явлешй 
истор1и ведетъ къ неотразимому уб11жден1Ю, что будущее коренится 
въ прошедшемъ и подготовляется путемъ медленнаго и постепеннаго 
перехода огь одного строен1я къ другому. Ч'Ьмъ глубже пошшав1е, 
гЬмъ ярче изъ врсменныхъ, изменяющихся явлешй выступаютъ гЬ 
в^чныл начала, который выражаются въ раавипи чедовеческаго духа. 
Призван1е руководителей умственнаго двяжешя состоять главнымъ 
обрааомъ въ томъ, чтобъ указать современникамъ правильное отно- 
шен1с противоположныхъ началъ. Въ различный апохи можетъ пре- 
обладать то или другое, снотря по изиеняющимся потребностямъ и 
по С0СТ0ЯН1Ю общества. Мы увидимъ далее, что развипе чедовече- 
скаго ума идетъ не прямолинсйнымъ ходомъ, а путемъ разработки 
одностороннихъ направлешй и последующаго сведешя ихъ къ вые* 
тему единству. Но именно поэтому, задача руководящихъ мыедятелей, 
)101тиающихъ свое призвание, состоитъ въ тоиъ, чтобъ обнаружить 
односторонность взглядовъ и выяснить место я аначеше каждаго 
элемента въ совокупномъ составе общества и въ последовательаомъ 
его развит1я. Исторая покааываеть, что эта чисто теоретмчеоАЯ ра- 
бота всегда имела громадное вл1ян1е на современное состоявае умовгь» 
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а всл1>дстше того и на весь ходъ событ1й. Теоретики мысли были 
всегда двнгателяии челов^ческаго прогресса. По:»тому, отъбол^ или 
кеаЪе высокаго уровня этой умственной аристократ1и въ значительной 
степени заоиситъ н самый уровень обществениаго быта. Каковы бы 
нп были усп^Ьхн проиышле1шости, если въ пысшихъ умствепныхъ сфе* 
рахъ есть рааладъ, то будетъ разладъ и въ общсств-Ь. 

Эта умственнаа работа игЬетъ однако и свою акономическую сто- 
рону. Она приноснгь доходъ. Но атотъ доходъ сопсршснно нссориа- 
М'Ьрснъ съ тФмъ умственпымъ трудомъ» которому онъ служить воз- 
награ;кден1емъ. Бсякай экономическ1й доходъ опрсд'Ьлястся потреб- 
ностью; поэтому и доходъ съ умствепныхъ проиавсдснЕЙ опред'Ьллотся 
потребностью массы, а эта потребность, вообще, весьма нсвысокаго 
свойства. Именно тЬ проиаведснЕя» на который всего бол*Ье положено 
умственнаго труда, всего не1гЬс доступны толп!;, ибо для пониман1Л 
ихъ н оценки тоже нуженъ умственный трудъ, прсвышающ1й ея спо- 
собность. Этотъ недостато1ГЬ можетъ отчасти восполняться помощью 
государства и оценкою важиточныхъ классовъ, которыхъ общсственноо 
зт1чен1о череаъ это возвышается. Но вооби1с, соразм'Ьрность между 
трудомъ и воянаграждсн1емъ зд'Ьсь вовсе не требуется, ибо ц'Ьль ра- 
боты заключается не въ экономической выгод-Ь, а пъ удовлотворен1и 
иныхъ, высшихъ потребностей духа. Рсзультптъ ;твиситъ, съ одной 
стороны, отъ способностей н таланта работниковъ, съ другой стороны 
отъ свойства и уровня той среды, въ которой они призваны д'Ьй- 
ствовать. 

Въ иномъ вид'Ь представляется отношеп1С работы къ доходу въ 

'прикладныхъ сфсрахъ, гд1з плоды теорш обращаются на получсн1с 
экономическихъ выгодъ. И тутъ нередко первые зачинатели д1и1а, 
именно гЬ| которые положили на него всего бол'Ьс умственнаго труда, 
в&тЬдств1с недостатка средствъ, неприлаженности услов1й или ма- 

.лаго развят1Я потребностей, не только не получаютъ никакого поз- 
награждешя, но даже разоряются. Таково свойство всякаго про- 
мышленнаго лрсдпр1ят1Я. Но если приложению теорт д'Ьйствнтсльно 
выгодно, то оно скоро получаетъ общее приннан1с и становится 
обильнымъ источникомъ экономическаго дохода. Отсюда тЬ крупным 
богатства, которыя пр'юбр^Ьтаются техниками. Зд'Ьсь умственная ра- 
бота н экономическая прибыль находятся въ большемъ или меньшеп> 
равнов11С1И. Техники составляютъ оди1Гь изъ важн^йшихъ элементовъ 
гЬхъ среднихъ класоовъ, которые соеднняютъ движимую собственность 
съ уметвеинымъ трудомъ и предир1имчивостью. Сюда же сл1>дуетъ 
лрмчмслвть и друНя про<|)есс1И, требующ1я умственной подготовки и 
обращешшя на практическ1я Ц'Ьлп, хотя п не экономическаго свой* 
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ства. Таковы медики, адвокаты, журналисты» учителя. В<гЬ они об* 
разуютъ иапбол^^с интеллигентную часть среднихъ кдаосовъ; а такъ 
какъ они, по препиуществу, получаютъ доходъ свой отъ днчнаго ум- 
ствсниаго труда, то они всего бол^е воспршмчивы къ либеральный!» 
пдсяиъ* Это прямо вытекаетъ и^ъ игь обществевнаго прваван1я н 
11оложе1ия. По либеральное плпра8леи1с умеряется самыми пр10б|^* 
таемымн ими средствами, 1соторыя, устаиовляя гармошю между ум- 
ствсннымъ развнт1емъи матер1альиымъ положешсмъ^ служагь сдерж- 
кою разрушителышмъ стремден1ямъ. 

ЭтоЛ сдсржкн 1гЬтъ пъгЬхъ офсрахъ умствевнаго труда» гд'Ь ощу- 
щается недостатокъ въ экономическнхъ средствахъ. Челов1»къ, полу- 
ЧИВШ1Й нав1м:тное обраиован1е, не можетъ уже посвящать себя фязн« 
мсскону труду, которыЛ не соотв'Ьтствуетъ ни его прквычкамъ, ни 
его подготошгЬ« ни его кругозору. Могутъ встр11чаться единичные 
оригиналы, которые находить въ дтоиъ удоводьств1е или иредаются 
фппическоЛ рабогк по убФжденш; общимъ такое явлев1е не можетъ 
быть» ибо оно ненормально. А между гЬмъ, поприщъдля умственнаго 
труда можетъ быть слишкомъ мало для желающихъ. Случается* что 
прсл.'109кен1е нревышастъ спросъ. Такое лвлеи1е р11ДК0 встр1&чается 
при нормальномъ порядке воспитания молодыхъ покол1ипА, когда ро- 
дители даюгь д'ктямъ обрааован1С на собственный средства, въ виду 
гкхъ поприщъ, на который они могутъ расчитывать впоогЬдствш. 
Однако и тутъ стрсмлеп!е низшихъ обществеяныхъ слоевъ къповы- 
шеи!ю, жслан1с пибаиить д'ЬтеЯ оть фнзичсскаго труда и дать шгь 
нозможпость занять бол'ке почетное н'Ьсто на общественной л'Ьствиц1ц 
ыожсп* вести 1гь персполиснш свободныхъ професс1Й и къ избытку 
1ичндндатовъ на государственную службу. Но въ еще большей м^рЪ 
лто 11ссоотв'ктсто!е между предложешемъ и спросомъ обнаруживается 
тпмъ, гд'Ь высшее образоваи1е дается даромъ и даже поощряется сти- 
пендиями. Государство, нуждающееся въ образованныхъ чиновникахъ, 
можетъ приб'Ьгать къ подобной и'Ьр'Ь, ии1}я въ виду дать своимъ стн- 
пснд1атамъ опред'Ьленныя м^ста. Но загЬмъ является общественное 
уолсчен1е; учрезкдаются безчисленныя стипендш, въ надемсд:Ь« что 
лишь было бы образоваи1е, поприща всегда найдутся, а эта надежда 
на лрактик11 можетъ оказаться совершешю неверною. Иаъ этого об- 
разуется такъ называемый умствешшй пролетар1атъ, классъ людей, 
которыхъ умствепная подготовка вовсе не соотв1>тетвуетъ матер1адь- 
пому достатку. Необходимое въ челов'Ьческой жизни равнов^с!е между 
духовною стороной и физическою нарушено. ПритяаанЫ велики, а 
средствъ для удовлетворен1я н^тъ. Отсюда внутренне рааладъ* недо- 
вольство и озлоблен10 противъ существующвго порядка, въ особен- 
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иости лротивъ богатства, которое гЬмъ нснаонспгЬс, тЬмъ бол'}(с чун- 
лтвуется въ пень недостатокъ. Воображаюгь, что оно несправедливо 
присвонваетсл однимя въ ущербъ другимъ; ополчаются противъ об- 
щества, которое узаконяетъ эту неправду. Умственный лролстар1ап. 
оредставдяетъ самую б.1агодарную почву для всякихъ разрушитель- 
ныхъ етренлен1А. И ч'Ьмъ ниже его умственный уровень, гЬмъ р-каче 
выступаютъ эти стреилешя. Въ этомъ отношен1я русск1Й нигилизиъ 
представляегь поучительное явлен1е. Безъсомн'Ьн1я,опъ не объясняет- 
ся одпииъ размножен1еиъ умственнаго пролетар1ата; корни его ло- 
жать гораздо глубже. Они кроются вообию въ современномъ состол- 
Н1И «вропейскигь обществъ и въ особенности въ томъ гнсгЬ, который 
такъ долго тягогЬлъ надъ русскою мыслью. Ч'Ьмъ силыгЬо было дав- 
лея1е, гЬмъ безпорядочнЪе Д'Ьйствуетъ сила, освобожденная отъоков'ь. 
Н1)гь ничего ужаси'Ье взбунтовавшихся холоповъ, а таковы именно 
русск1е нигилисты. Поэтому они дерзостью превзошли своихъ евро- 
пейскихъ собратьевъ, не смотря на то, что среда, въ которой они 
дгЬйствовали, представляла гораздо мсн'Ье благопр1ятныхъ услов1Л, н 
поводовъ къ дМствЕЮ не было никакнхъ. Когда совершались вели- 
чайШ1Я преобразован1Я, въ то время каш» освобождались двадцать 
миллюновъ кр^постныхъ, мен'Ье всего можно было жаловаться на пра- 
вительство. ЕслИ| не смотря на то, нигилисты могли образовать бол'Ьс 
ими мен'Ье сплоченную силу, то это произошло потому, что они нашли 
благодарную почву въ расплодившемся у насъ умственномъ пролета- 
р|агЬ. Недоученые юноши, руководимые фантазирующими журнали* 
стами, у которып> емкость зам'Ьняла знан1е и талантъ, вообразили 
себя нв^томъ челов'Ьчсства, прнзваннымъ разрушить весь существую- 
Щ1Й строй и дать русскому народу невиданный досел'Ь формы жизни. 
И во имя этихъ дикихъ мечташй совершались чудовипцшя злод'Ьян!я, 
глубоко потрясши все русское общество и свернувш1я Россаю съ 
правильнаго пути гражданскаго ра8ВИТ1Я. Надъ такииъ явлен1смъ не 
можетъ не призадуматься иеторикъ и мыслитель, наблюдающ1й раз- 
нообразный движеи{я обществеянной жизни. 

Но умстве1шый пролетар1атъ остается безсиленъ, если онъ но 
находить поддержки въ пролетараагЬ рабочемъ. Мы вид'Ьли, что и въ 
массахъ, иуЬюпщхъ призван1емъ фнаическ1й трудъ, образуются роз* 
личные классы. ВысшЫ формы труда, свяашпшя съ техникой и ум'Ь- 
шемъ, даютъ рабочтгь возможность праобр'Ьсть н1^который доста- 
токъ и тЬмъ возвыситься на общественной л^ствяц:Ь* Онивступаютъ 
въ рядъ меякихъ капиталястовъ,— явленхе наиболее ненавистное соша- 
дистамъу которые въ рабочемъ, слипавшемся уЬщаниномъ, видятъ 
отступияка» ускольаающаго изъ-подъ ихъ вл1ЯЯ1я. Но въ этомъ имен* 
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1ю ляключается вся будуацюсть рабочая класса. Подвяпс его уровня 
злписитъ огь воаможиости пр1обр^тать достатокъ и гЬиъ сашогь 
поступать въ ряды м'Ьиишства. !>ги1гь уничтожаются н ргЬзкЁя амн 
110И11ЧССК1Я грани между различными классами, а съ гЬмъ вм^егЬ 
смягчается нхъ противоположность. 

ЗатЬмъ однако остается масса, для которой единстпсгаюс средство 
лропитан1Я заключается въ ежедневной физической работЬ. Она н 
обраауетъ настоянцй пролетар^ать, котораго общественное Ш1аиачеи1е 
состоигь въ фиэическомъ труд1>. Им1>я при атомъ скудное обрааова- 
Н1С, сл'Ьдоватсльно лишенная именно того иакопленнаго предшествую- 
щими покол-Ьп^лми матср1альнаго и умствсннаго капитала, который воа» 
подитъ чслов1>ки на высшую ступень, она естественно аанимаетъ нив- 
июе м-Ьсто на общественной л1клгви1гЬ. Она всего бсмгЬе подвержена 
лншс111ям'ь и страдпн1ямъ, а потому возбуждаетъ 1шибольшео оочув* 
ств1е. Къ ней съ любовью обращаются и милосердный души во имя 
христ1анскаго братства, и служители церкви, несунпе страждущимъ 
слово угЬшен1Я, и художники, которые въ самой низкой сфергЬ уи^« 
ютъ раскрывать челоо'Ьчесюй обрааъ и высок1Я черты духовной жизни. 
По къ ней же, съ видомъ участ1я, обращаются н гЬ, 1Юторые хотягь 
ел лп1исп1Л н страдап1я сд'Ьлать оруд1емъ свонхъ разрушительныхъ 
ц'Ьлсй, вдыхая въ нее сЬмсна ненависти и злобы. Недостатокъ обра* 
щпется въ право. Пролетар1ямъ твердить, что они, въ сущности, 
производители всего чслов11ческаго богатства, и что если они ямъне 
польлуютсл, то пто происходитъ оттого, что ихъ обираютъ жадные 
капиталисты; ихъ ув1}ряютъ, что различ1е состоян1й есть плодп» 
|1яс)1Л]я и обмана; что имъ стоить сплотиться, чтобъ опрокинуть весь 
атотъ основанный на неправд'Ь общественный строй; что къ атому 
всдеть самая истор1я, выдвигающая на первый планъ сперва верхше 
классы, затЬмъ средапе и наконецъ пролетар!ать, который призваиъ 
окончательно восторжествовать на дъ всЬми и такимъ обравомъ являет- 
ся в^нцомъ всего челов1}ческаго ра8вит1Я. 

Умственная и нравственная превратность атой проповеди очевидна. 
Недостатокъ какихъ бы то ни было жизненныхъ бдагъ не рождаетъ 
ни мал1>йшаго на нихъ права. Право состоитъ въ свободе дМетво* 
вить я пр!обр'Ьтать, не нарушая чужаго права, и эта свобода въ 
общегражданскомъ порядке присвоивается всЬмъ на совершенно рав- 
пыхъ основанЫхъ. Фактическая же возможность прЕобр^Ьтать и поль- 
зоваться жианенныии благами зависитъ оть накоплев1я именно того 
аяемента» который выставляется главнымъ врагомъ рабочаго класса- 
капитала. Пока его нало, онъ сосредоточивается вънемногягьрукагь; 
ч^мъ бол'Ье онъ накопляется, тЬжъ бол^ онъ разливается въ мае* 
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сахъ. Въ этонъ п состоитъ прогрессъ челов'Ьческаго благосостояния. 
Протнвоаоложен1е беззгЬрнаго богатства однихъ и нищеты другихъ 
не есть, безъ сонн'Ьшя, отрадное явлен1е, но оно состивляетъ необ- 
ходимую посредствующую ступень экононическаго развнт1я. Это хуже, 
нежели общее довольство; нр это лучше, нежели общая нищета. 
Истор1Я ведетъ къ большему н большему накоплен1ю капитала, аЛ- 
дояательно къ большему и большему акономическому преобладанхю 
капитализма, а отню:1Ь не къ поставленЕЮ на первое м1зсто именно 
тЬхъ, которые ничего не им-Ьютъ. Представлен1е матер1альнаго и ум- 
стве1шаго недостатка в^нцонъ челов^ческаго развитая есть чудовищ- 
ное извращен1е понят1й и отрицание истор1и. Какъ бы высоко нн 
поднялось человечество, физичесшй трудъ всегда им-Ьлъ и будетъ 
им^ть значен1е служебное, а потому никогда не можетъ быть пср- 
веиствующимъ факторомъ общественной жизни. 

Эти весьма простыл ист]шы понятны всякому, кто получилъ до- 
статочное обраэован1с и чей умъ не затсмиенъ предвзятыми идеями. 
Но оп1} соверше1то недоступны массамъ, не ин'Ьющимъ нп мал'Ьйшаго 
П0НЯТ1Я о иаук1>9 о прав12« о задачахъ государства, объ историческомъ 
раавит1и, и когда ихъ страсти разжигаются, когда имъ говорить, 
что он^ им-Ьютъ право на все и что ихъ обираютъ, он'Ь готовы в-Ь- 
рить. Въ этой сред*!», противов1}Сомъ раэруиштельной пропоп1)ЛИ со- 
1иализма могутъ служить только одииакоио доступпыя вс1змъ истины 
рслиг1и. Взывая къ самым1| глубокимъ нравствспнымъ основамъ чело- 
веческой души, релипя учить ее снирси1ю и покорности; она указы- 
впетъ на высшую Волю, управляющую судьбами человека; она стра- 
дающимъ и удручсннымь об'Ьп^астъ воэиаграждеп1о въ иномь, луч« 
шемь м1ре, где плачущ10 угЬпттся и последн1с будутъ псрпымп. 
И эта высокая нравственная пропов'Ьдь именно въ смиренныхь и уг- 
нетспныхъ ссрдцахъ находить живой отголосоиь. Пока пролстар1аг1| 

подчиняется ВЛ1ЯН1Ю реЛИГ1И, он Ь въ простоте сердца ИСП0Л1ШСТЪ С1Ю(^ 

человеческое призвап1е, терпеливо перенося лишен1л и невзгоды, но- 
разлучныя сь земпымь существован1смъ, и наслаждаясь гЬми высо- 
кими радостямИ| который равно доступны всякому человеку. Таков-ь 
большею частью прол€тар!атъ сельск1й, удаленный оть соблазновь 
к сохраняющ1й привычки и прсдан1Я, свойствсниыя простому деревен- 
скому быту. Поэтому онь более всехъ другихъ классовь подчи- 
няется ВЛ1ЯИ1Ю духовенства; въ нсмъ 1сперикальная парт1Я находить 
самую сильную поддержку. Напротивъ, на пролстар1атъ городской 
дейетвуютъ ВСЯК1Я развращающ1я в.11ЛН1л: и раанообризныя искушсн1л 
городской жизни, и видь беагЬрной роскоши однихъ рядомь съ ни- 
щетою другихъ. Здесь онь приходить въ сиошси1я съ умстоеннымъ 
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лролетарштомъ и увлекается его зажигательною пропогЬдыо: реля- 
Г103НЫЯ уб±жден1Я въ немъ расшатываются, распаляются полвтяче-* 
СК1Я страсти; онъ становятся открытыиъ всЬзгь разрушятежыопгъ 
учсшякъ. Городской пролетар1атъ представляетъ настоящую почву 
и оруд1С для сошалъной борьбы. 

На этомъ явлеши, которое играстъ выдающуюся роль въ оовре- 
менныхъ обществахъу сл^уетъ остановиться. 

Борьба составляетъ необходиную принадлежность всякаго взаимно* 
д-ЬДств1я чаетныхъ силъ. Она существуетъ въ физической прврод:^ 
она проявляется и на каждой ступени человгЬческаго развнпя. Вся- 
к!й новый порядокъ вырабатывается борьбою съ старыиъ. Въ атохъ 
заключается услов1е двяжси1Я, какъ въ политической, въ уиственвоВ* 
тпкъ и въ экономической сфер1). Ч'Ькъ разнообразнее н противопо- 
ложите взгляды и интересы, гЬмъ съ большею силой воагараетея 
между ними борьба. Мы вид'Ьли, что в-ь древнсхъ И1рг||, посл^ борь- 
Г|ы за право, выступила на сцену борьба за икономичсск1С интересы. 
Богатые н б'Ьдныо старались захватить въ своя руки государствеи- 
пую пдасть, съ г11хъ чтобы обратить се въ свою пользу. Но ори 
рабовлад'Ьльчсскоиъ хозяйств!} не могла сто возникнуть борьба ме- 
жду капнталомъ и трудомъ; посл12ди1й былъ въ неволе. Происходили 
только случаПиыя и вромсиныя возмущсн1я рабовъ. По той же при- 
чин*!} не могла развиться экономическая борьба при сословпоиъ по* 
ряд1гЬ, оспованиомъ на к'р'Ьпостномъ прав12. Только ёъ водворсшеиъ 
'.жономнческоА свободы, когда человеческой деятельности прсдоста* 
11ЛЛ0ТСЯ полный просторъ и противоположпость пнтересовъ равлич- 
)1ыхъ общсствсппыхъ классовъ можетъ проявиться во всей своей рез- 
кости, возгорается между пимн борьба на пкономичсской почве. При 
господстве закона предложсп1я п тробован1л, предприниматели есте* 
стпешю стремится нанять рабочихъ за возможно меньшую плату и 
получить отъ нихъ наибольшую выгоду; рабоч1е, съ своей стороны, 
стремятся по возможности возвысить плату и сократить работу. Воз* 
горается сопср1шчсстйо между самими предпринимателями, борьба 
к'руппых1| капиталовъ съ мелкими и другъ съ другоиъ; является 
копкурретия и между рабочими, ведущая къ пониженЕю платы и |гь 
стпрап1ю НС допускать постороннихъ. 

Всякая борьба, составляя условхс развит1Я, имеетъ и свои иевы* 
годпыл стороны, ибо слабые не могутъ соперничать съ сильными. 
По отвратить эти невыгоды нельзя иначе, какъ уннчтоживъ самый 
мсточптгь борьбы, человеческую свободу, а съ темъ вмесгЬ аадер* 
исавши самое развнт1е низведсн1емъ сильиыхъ къ уровню слабыхъ. 
Нес, что чсловекъ можетъ сделать во имя нравственныхъ требован1Й| 
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ОТО'— подать помощь слабымъ, тагь, гд'к въ итомъ оказывается нужда. 
Это и еоетамяетъ задачу общества и государства. Зд'Ьсь открывает- 
ся обширное поприще для благотворительности. 

Пока вопросъ держится на этой почагЬ, онъ составлиетъ, можно 
сказать нормальное явлен1е жизни, не представляющее ии1шкой опасно- 
сти для общества. Но онъ нолучаегь совершенно иноА характсръ, 
какъ скоро онъ изъ экономической области переносится на почну 
юридическую, когда, при госполств1} политической свободы, проти- 
воположные интересы стремятся къ тому, чтобы захватить гасудар- 
ственную власть въ свои руки и обратить ее въ свою пользу. 1)0П1- 
тые стараются путемъзаконодатсльстпа нригЬснить б11л11ыхъ, аб'кдиые 
обобрать богатыхъ. Это стрсмлен'ю выказывается в^ь особенности со 
стороны массъ. Зажиточные классы довольствуются свободою, которая 
удовлетворяотъ ихъ умственнымъ, нранствсннымъ и экоиомическнм'ь но- 
требностямъ. Самый общегражлансюй порядо1гь, установляя одиникую 
для вс^хъ свободу и равенство, полагаетъ предклъ возможнымъ при- 
т11снен1ямъ. Народным массы, напротивъ, не довольствуются свободою; 
очЛк хотятъ акономическихъ выгодъ н за атимъ обраищются къ го- 
сударстну, которое 01гЬ стремятся сд1ц|ать свонмъ оруд1смъ для ограб- 
ден{я аажиточныхъ классовъ. Развит1е демокр(1ТШ прсдоставлястъ 
имъ для атого всЬ нужныя средства: съводнорен'юмъвсеобщаго нрава 
голоса верховная власть достается въ руки больишпства, а больший* 
ство составляютъ рабоч1е классы. Черсз'ь »то рабочая иарт1я стано- 
вится грозною силой, которая, если не получасгь нерев'Ьса, то вы* 
нуждаетъ уступки; съ нею надобно считаться. Начинается эра зако- 
нодательства, обращеннаго исключительно на полг.зу массъ: рогламен- 
тац1я работъ, введеи1е прогрессивнаго налога съ иабавлсн1еиъ б'Ьдныхъ, 
участ1е государства въ пенаонныхъ кассахъ, принудительное отчуж- 
ден1е земли въ пользу частныхъ лицъ и т. п. 

Однако всЬ эти частный м-Ьры не въ состоян1и удовлетворить тре- 
бованш рабочихъ. Въ саиыхъ деиократическнхъ страиахъ зажиточные 
классы, обладая естественнымъ превосходствомъ, которое дается обра- 
аовашемъ и богатствомъ, сохраияютъ свое преобладающее положеше 
въ государстве и не даютъ ему обратиться въ чистое оруд|е ограб* 
ден1Я. Вследств1е этого у руководителей массъ рождается мысль, что 
весь государственный и общественный строй, какъ онъ создался 
в^камв и выработался истор1ею человечества, основакъ на неправде 
мдодженъ быть няспровергнутъ. Рабочая партхя становится ноевтелемъ 
учешй сощаднама въ раалнчпыхъ его видахъ, въ форме всепоглощаю- 
щаго н веецодавляющаго государственнаго деспотизма идя въ форме 
безумной анарх1н, представляющей полную разнузданность челове- 
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ческой воли. Исторш соцЕализма иокааываетъ, что »то дагЬ шЬтшш 
одного и того же корил; о<И> исходягь изъ однихъ начадъ к одшна- 
ково »м1:ютъ пъ виду раврушси1о всего сущсствующвго. Пока спдо- 
тнвш1Г1Ся пролстар1атъ с^^ерживастея страхомъ, онъ, въ лв1гЬ саовхъ 
воишковъ, можстъ прикидиваться политическою парт1еА; какъ скоро 
оиъ пол участь силу въ руки, оиъ стаиовнтся чистыиъ оруд1е1ГЬ раз* 
рушеи1я. Тсрроръ 1793 года, 1ю11ьск1е дни и ужасы парижской Ком* 
муиы докааали ито съ очевидностью. Если первый находить обьяснев1е 
В1| политичсскихь услов1яхь того времени» вь ожесточенной борь- 
СгЬр возгоравшейся при оти'кн'Ь стараго порядка^ вь необходимости 
{мищаыить внутренннхь враговь, чтобы дать отпорь в1гЬшнему не- 
П1иятслю, то паслЛхлхт явлон)я но н^иодять уже ни мадЫшаго 
оправд11н!л: туть не было ни вн'Ьшней, ни внутренней опасности; не 
было даже спорныхь вонросовь, иэт^-аа которыхь бы рашх^р^лась 
борьба, а просто проявлялись ав'Ьрсте инстинкты разнузданной массы. 
Это^<|>акты, которыхь нельзя вычеркнуть нзь истор1И. РабочКй про- 
летир1ать, руководимый лролетарЕатомь умственцымь^ теоретически 
яиллотсн носитслемь саиыхъ беэумпыхь учен1й, а переходя вь дМ- 
ств1с, стаиовнтся э1гЬремь. Такииь 01гь показаль себя вь саиыхъ обра* 
эовапиыхъ ст1М1нихъ м1ра; чего же можно ожидать в'ь остальныхьЗ' 

11яъ зтого ясно, что со1иалы1ый вопроеъ, какъ оиъ иы1гЬ ставится 
иъ Ев1юи'Ь|' ии11етъ дв^ сушоственно разный сторонЫ| вконоинчоскую 
н умствспиую, съ которою связана и нравственная: хоаяйственноо поло* 
ЖСИ10 рибочиго класса и то умственное состошНе» которое д1и1аетъ его 
жертвою ксл1}пыхъ учон1й. 061} стороны вопроса требують раар1;шев1я; 
ибо гд'Ь есть борьба, тамь долже1гь быть и выходь. Составляя услов'ю 
ралиит1я, борьба все-таки не есть цйяь, а средство; ц:Ьль же состоять 
иъ высшсмъ прииирен1и противоположностей. Задача чедов1»ческаго 
разума состоить въ томъ, чтобы сознать зту Ц'Ьль и держаться того 
пути, к'оторый къ ней всдетъ. 

Мы вид'Ьли, что вь древности, при рабовлад'Ьльческомь хозяйств11у 
изъ этой борьбы не было исхода. Только отвлеченная государственная 
власть, воздвигаясь надь борющимися классами, могла сдерживать ихь 
въ должныхъ границахъ и указывать каждому подобающее ему 1гЬсто 
въ ц^омъ. Въ новомъ М1р^ напротивъ, при свобод*!» экономическаго 
труда, исходь прямо указывается жизнью. Онь состоить въ развитие 
посредствующихъ звеньевь, связывающнхь крайности, то-есть, сред- 
нихъ классовь. Всякое разуиное приииреше противоположностей состо- 
ить именно въ развит1и связующихь элементовь, которые, идя вь 
разнообразныхъ сочетав1лхь огь одной крайности кь другой, пред- 
ставляють высшее ихь соглашен1е. На почв1» экономической свободы 
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повторяется общ1й законъ чсловгЬческаго развит1Я. На первыхъ порахъ, 
лрн появлсиш новыгь промышленныхъ силъ, выдвигаются крайности: 
первобытныя нелк1я производства падаютъ и заменяются фабрнчною 
промышленностью; съ этииъ вжЪстЪ является протввоположеи1е круп- 
ныхъ капнталовъ и рабочаго пролстар1ата. Но какъ скоро промыш- 
ленное двнжен1е входить въ нормальную колею, распространяя бла* 
госостоян1е въ нассагь, такъ въ возрастающей прогресс1п разви* 
ваются именно средн1Я состоян1я. Крупныя богатства дробятся есте- 
ствевнынъ ходомъ вещей, и если прп открыт1и новыхъ поприщъ они 
вновь образуются въ еще бол*^ широкихъ разм'Ьрахъ, то они уже 
не дМствують въ-одиночку, а прязываютъ на помощь срсдн1я состо* 
ЯН1Я, который одни, массою своихъ сбережеи1й, способны доставить 
средства крупнымъ акщонернымъ конпан1Ямъ, загЬвающимъ новыя 
предпр1ят1Я. Этотъ неудержимый ростъ средняхъ состоян1Й состав- 
ляеть характеристическую черту нашего времени. Статистика не 
оставляетъ на этотъ счетъ ни мал1{йшаго сомнен1Я *). Вс^ толки о 
томъ, что экономическая свобода ведетъ къ безмерному обогащен1ю 
одвихъ и къ обеднец1Ю другихъ, лишены фактическаго основап1я. 
Исходя отъ частныхъ явлев1й, они упускаютъ изъ вида обицй неотра- 
зимый ходъ экономической жизни. Статистика свидетельствует]* и о 
крупномъ подъеме благосостоян1я рабочаго класса въ нынешненъ 
столетш, именно при господстве экономической свободы. И въэтомъ 
фактически иаследован1Я не оставляютъ никакого сомнешя. Джиф- 
фенъ расчитывалъ, что за сорокъ летъ, отъ 1843 до 1883 г., доходъ 
капиталистовъ увеличился на 100 процентовъ, а заработокъ рабочихъ 
на 100 процентовъ. Первый въ 1883 году равнялся 400 ниллюновъ 
фунтовъ, а последн1й С20 милл10новъ **). И этотъ прогрессъ идетъ 
все возрастая. Чемъ более понижается процентъ съ капитала, тЬмь 
более ростетъ заработная плата. 

Следовательно, исходъ борьбы найденъ. Съ экономической точки 
зреи1Я вопросъ вполне разрешается свободою, которая сама собою 
ведегь къ раавитхю среднихъ классовъ и къ подняпю общаго уровня. 

Противъ этого могутъ возразить» что это процессъ медленный» а 
нужды лролетар1ата настоятельны и требуютъ врачевашя. Но где же 
меряло быстроты человеческаго развиты? Бсяюй прогрессъ совер- 



*) См. ушамноо выше оочнмше Деруа-Боаье: Ешл шг 1т МёраНШ<т Ли 
гкквтт^ ш мое ооивев1в: Собстмтюет^ ы Государство ч, II, етр. 100 н а|4А. Са. 
хиаи р*чь мпШокаго нвнаотр» фшвмеовъ Гошевл о рмултатап ■одожодиаго 
важегамкдееят^ткв 1873— 1883 г. в цвфрн, првведвввыл епшспномъ Джвффепомг 
жь 1883 г. Т1юм ^ооЫу Ед. 23 Ноября. 

^^) См. арвводешмую выше рйчь. 
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шается медленно и постепенно; есдя движущей смяк Мть аскусствсо- 
ный толчокъ, то она, по присущему ей закону, возвратится вазадъ 
и будстъ колебаться до гЬхъ поръ, пока достигвется состояше устой* 
чиваго равнов'Ьал. На почвгЬ свободы возможны и всяшя улучшевЕя, 
ведуипя къ подъему рабочаго класса, какъ-то: промышленвыя това- 
рищества, потребительный и даже ороиаводительныя, учаспе рабо- 
чихъ въ прибыляхъ предпр1ЛТ1Я, страховаше и певскшвыя кассы» 
наконею» самое широкое развит1е бдаготворитедыюстн. Не въ нам!^ 
КСН1И юридическаго порядка, а въ дадьн^йшемъ развитЫ эковомяче- 
скихъ и нравственныхъ силъ лежитъ вся экономическая будущность 
челов^Ьческихъ обществъ. Юридичесюй порядокъ» который есть поря- 
докъ формальный, совершилъ свое Д'кло, когда овъ уетаиовняъ право 
общее и равное для вс^хъ. ЗагЬмъ, подъ этою охраною, открывается 
самое широкое поприще движенио свободныхъ силъ, отъ кото1>В1хгь 
эависить вое дальнейшее преусп1Ьян1е. 

Но если на чисто экономической почв!» оошальный вопросъ впояя^ 
раар'Ьшается свободою, то этимъ не разрешается вопросъ умственный я 
нравственный. Напротивъ, ч^мъ выше поднимается экономичесюД уро- 
вень рабочихъ классовъ, гЬмъ они становятся притязательнее и гЬяъ 
менее они готовы довольствоваться своимъ настоящимъ положешекъ 
и дожидаться мсдленнаго улучшенм въ будущемъ. Чеиъ больше вяь 
предоставляется правъ, темъ более они склонны воспользоваться имя 
для того, чтобы захватить власть въ свои руки и обратить ее въ 
оруд1е ограблен1Я аажиточныхъ классовъ. Для человека, который съ 
научной точки зрен1я изследуетъ различный стороны обществевнаго 
быта и умеегь связывать свои мысли, не ножетъ быть ни надей- 
шаго сомнен1Я въ томъ, что сошализмъ есть экономичесшй, юриди- 
ДИЧССК1Й, нравственный и политически абсурдъ; но какъ убедить въ 
этомъ массы, который не имеютъ ни малейшаго повят1Я о вауке« 
и вожоковъ, воображающихъ себя пророками, призванными возвестить 
человечеству неведомый доселе начала? Фактическаго доказательства 
нелепости сощалистическихъ мечтан1й представить нельзя, ибо въ 
действительности сошализмъ никогда не осуществлялся и не кожетъ 
осуществиться. Бслибы даже ему удалось где либо подучить перевЬсъ 
и временно произвести полное разрушеи1е общественнаго быта, за 
чемъ, разумеется, последуетъ еще более сильная реахшя, то все же 
онъ можетъ оправдываться темъ, что обстоятельства были вебдаго- 
прЫтны, и утверждать, что при лучшихъ услов1яхъ ему удастся вако- 
нецъ осчастливить человечесшй родъ. При отсутствш всякой почвы, 
фантазировать можно сколько угодно. Где нетъ фактическаго дока- 
зательства, тамъ, повыражешю Милля, люди съ самыми обшврвывв 

и 
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научнымл св'Ьд1и11Ями разсуждаютъ иногда такнмъ же жалкииъ обра* 
:и>11ъ, какъ и круглый ис1гЬжда; чего же ожидать оп. чуждыхъ вся- 
кому образована 1шсс1«? И вогь мы видимъ то удивительное явление» 
что парижская чернц произведшая ужасы Коммуны, считаетъ ссбц 
иысшимъ 1мгЬтомъ чсювЬчестпа, а недоучсные нигилисты, у кото- 
рыхъ въ голов1} н'Ьтъ ничего, кром^ ц'Ьликомъ проглочсннмхъ нсл'Ь- 
ностсй Карла Маркса, видятъ въ себ11 провоэв1м!тниковъ ндеа.1141аго 
будущаго, приаванныхъ обновить челов'ическ1Я обн^сгтиа! 

ДНжарство против!» зтого ала, составляющяго 11сличайп1ую ливу 
совреиеннаго Н1ра, заключается только въ разпит1и нросв'Ьщсн1я. 
11акип1»вш1й въ Еврол1» сошалышй вопросъ есть въ сущности вопрось 
не экономичесшй, а умственный и нравственный. Экономически, какъ 
сказано, оиъ разр1ш1ается свободою, которая педетъ к'ь постепенному 
улучшение быта рабочаго класса; но д.1я умственнаго и нравствештго 
ясправлсн1Я требуется ртбота совершенно инаго рода. Тутъ необхо- 
димо дМстЫе гЬхъ духовныхъ силъу которыя приапоны направлять чело- 
{гЬчсство. Ск>ц1олизмъ тогда только будетъ ноб'Ьжден!», когда человеку, 
скодько-пибудь причастному образованию, будетъ также сов1}стно при- 
знать себя сощалистомъу кат» сов11стно признать себя посл1)довате* 
леиъ народашго иов1>рья, что земля стоить на чстырехъ китахъ. А дли 
достижеи1я этой 1гЬли нужно но только постепенное разоит1е образо- 
ванш въ среднихъ и низшихъ слояхъ, но н умножеи1е того умствен- 
1тго капитала, который составляетъ его нсточникъ. Къ несчастью, 
именно въ зтомъ отношен1н совремешюе просв1ш(ен1е продстопляеть 
сомыя существенныя проргЬхи. Весь умственный капиталъ, унасл'кдо- 
ванный отъ предшествующихъ покол'Ьн1й, кинутъ за борть, и работа 
начата съизнова, исходя отъ фактовъ. По доселЬ она иривс.1а только 
къ полному хаосу понят1й. ВсЬ коренныя основы, на которыхъ строи • 
лись челов1>ческ1Я общества, расшатаны, а новаго и прочнаго не выр^ь 
ботано ничего. Штъ, молню сказать, ни одного существсннаго начала, 
на которонъ бы сходились люди, стоящ1е но глав12 соврсменнаго про- 
св1)щен{я; самые коренные запросы челов'Ьческой души, тЬ, отъ ко- 
торыхъ зависмтъ все нравственное сущсствова1пс чедов'Ь|т, объяв* 
ляются неразрешимыми. Въ результатЬ получается только полное 
разочароваше въ самой жизни, или же строятся фантастичоск1И 
утоп1И, которыя Д0.1ЖНЫ въ будущсиъ зам-Ьпить слишкомъ тяжелое 
настоящее. Въ такой средф сощалистичесюя бредни обр^Ьтають го- 
товую почву. При хаотическомъ брожеши умовъ, самые дик1с вы- 
мыслы, говоряпие страстямъ, находить отгодосош» и собираютъ 
мокругъ себя сплоченный массы, не встр1»чал надлежащаго отпора. 
Отекма усп'Ьхн сощоднзма. Они коренятся не въ собственной его 
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сил Ь, а въ дря6.10сти гЬхъ алсмоитогь, которые приаваны ему про- 

ТИ00Д'ЬАСТВ0Ш1ТЬ. 

Тикимъ обрааохъ, акоиохическЕя мк13р1ш1Я, госоодствующЫ въ 
с)6щсч:т1гк, Ш1Х0ДПТСЯ въ аависимоети отъ д1^ствую11и1гь въ немъ 
духооиихъ силъ. Но иэсд-ЬдовшИс атнхъ силъ выходятъ уже нзъ 
области э1(оиомичсч:кой науки. Вынуждаемые сдминъ прсдкетомъ, кото- 
рый обиаружнваотъ сояаь роаиородимхъ явде111й въ д'Ь&ствнтслыюй 
ишэип» 110в1>йш1с экономисты пытаются пзъ чисто экоиокической 
с^м'ры перейти въ область и])ива, правствешюстм и государства; 1ю 
тутъ они обнаруживают!» только полную свою иесостоятельвость. 
Для раскрытая началъ, господствующяхъ въ высшихъ сферахъ чедо- 
в1}чсскиго духа, нужны изсл'Ьдовшия совершенно другаго рода. Оня 
составляютъ аадачу общественной Ешукн, которая нм1;етъ п> виду 
изучить различные факторы, входящ1е въ составь обществешюА жнани, 
II но1шаать ихъ вл1л1не на устройство и раавитве общества. Кром^ 
акономическихъ мнтересовъ, есть интересы духовные, которые мм1жугь 
самостоятельную природу и свойства, а ^потону требуютъ особого 
иэсл^дован1Я. 

Къ нямъ мы теиерь и переходимъ. 
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КНИГА ЧЕТВЕРТАЯ 
Духовные интересы. 

ГЛАВА I. 

Редиг1я. 

Изъ всЬгь духовныхъ интересовъ челов^Ю!, релипя есть тотъ, ко- > 
торый является наябол^ иогуществен1Ш1гь факторонъ общественной I 
жизни. Она пшЬеть самое сильное вл1ЯН1е на массы. Въ исторш она^ 
производила самые глубоше перевороты. Появлсн1е христЁанства было 
поворотною точкой въ истор1и челов-кчества. 

Въ наук^ объ обществе иасл1»дован1о отого элемента должно быть 
ведено, конечно» не съ точки зр11пш того или другаго в-Ьроиспов-Ь* 
дашя» а чисто объективно, съ точки зр11Н1я науки, изучающей явле- 
Н1Я и объясвяющей ихъ »начен1е въ общественной жизни и ихъ 
вл1яи1е на ходъ событ!й. Субъективно, каждый можетъ испов'кдывать 
ту или другую в^РУ по ука:1ан1ямъ своего розума и своей сов'Ьсти; 
ояъ можетъ даже не испов'Ьдывить никшсой, что однако не д'Ьлаотъ 
его бол1ю бсзнристрастнымъ. Об^ьективио, всякое в'Ьроиспов'Ьдшис 
научается со стороны гЬхъ д'Ьйств!й, который оно производило или 
производить на общество. 

Раасматривая рслипю въ ея совокупности, мы должны прежде все« 
го признать, что она отв11чаетъ корсннымъ потребностямъ челове- 
ческой души. Всеобщность этого явлен1я, вссохватываюишя мощь ре- 
липозныхъ движений, ихъ вл1яи1с на судьбы человечества покааыва- 
ютъ, что релипя есть духовная сила, коренящаяся въ глубочайшихъ | 
основахъ человечоскаго естества. И это вл1ян1е не ограничивается 
низшими слоями, непричасппдми образованкю; оно охватываотъ и 
просвещенные классы; оно локоряетъ самые снльные умы. Христ1ан- 
ство явилось среди высокой культуры греко-рнмскаго м1ра, когда 
челов11ческ1й уиъ во всЬхъ отрасляхъ проявлялъ свою пытливую дея- 
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телыюстъ, когда искусство стояло на недосягаемой доосл^ стсасал 
совершенства, когда процветали философски школы самыхъ рааио- 
родпыхъ направлсн1й, отъ высскаго идеаллаиа Платова и Армепгге» 
ля до чистаго иатср1ална11а Е1пикурейцевъ. И не только унгокенныя ж 
ушетенныя массы жадно воспринимали слово оМтоватя: ему смнренво 
внимали самые гордые цари; ему подчинялись велячайш1е умы, на* 
ведавш1е всю глубину 8нан1Я и мысли» какъ, шшримЬргц Бл. Аагу- 
/ ствиъ. И въ новое время глубочайШ1е мыслители, гев1И, двнгавппе науку 
! и раскрывавш1е всеобъемлющ1е законы природы, какъ Паскаль, Ньло- 
тонъ, Лейбницъ, Шеллингь, были вм'ЪстЬ и глубоко релипозвые 
люди. Отецъ эмпирической философ1и новаго времени, Бэконъ, 
ворилъ, что немного философ1Я отврашаетъотъредвпи,абол^ оеяо! 
тельндя философ1я воавращаегь къ релипи. При таквхъ фактахъ, вцдг&ть 
въ^ релипи лишь плодъ невежества или отжявппй предраэсудокъ можно 
только при крайне поверхностномъ взгляде на вещи. Оь самыгь 
первыхъ ступеней своего духовнаго существован1я, человгЬкъ ивспшк- 
тивйо . ищетъ Бога и стремится къ нему всею душой. Сначала оаъ 
поклоняется ему въ явле11]яхъ природы, который поражаюгъ его сво- 
пмъ вслич1емъ; аагЬмъ, возвышаясь равумомъ вадъ мимолетными явле* 
н1ямн, онъ восходить къ абсолютнымъ началамъ быт1я> которыхъ 
власть 01гь признаетъ надъ собою. Какъ ограниченное существо, онъ 
никогда ПС можстъ обпять ихъ вполне; по онъ постепе1ШО прибли- 
жается къ ПНИ!*! очип|ая и возвышая свои поият1я по шЪрЬ раавя- 
Т1Я своихъ духовиыхъ силъ. 

I Лнализъ челов'Ьчсскаго мышлсн1я уб'Ьждаетъ насъ, что зтогь 
фактически процсссъ происходить въ силу неотразимыхъ требоваи!Д 
/ разума. По закоиамъ логики, все д)тноситсльное им'Ьетъ основан1е въ 
абсолютпомъ; псе, что эависятъ отъ другаго, предполагастъ в1^что, за» 
писящое только отъ себя. Это п есть быт1е самосущее, млн абг 
солютнос. Суп(сствован1е атого понят1Я въ челов1>ческомъ разуме 
есть факть, но подлсжаш1й сомн'Ыпю; если |жо есть понят1е, и при* 
томъ необходимое, то есть и лоана1ис, то-есть, опред1и1сп!е этого по- 
нятая. Признавать, что челов'Ьш* имФеть понят{с объ абсолютпомъ, но 
что оно непознаваемо, есть логическое противор12Ч1е. Позван1е дается 
тЬмъ самымъ процессомъ мысли, который приводить къ понятио. 
Если быт1с самосущес признается источннкомъ всякаго относмтедь^ 
наго быт1я, то оно опрсд'Ьляется! какъ сила производящая. Если все 
Отъ него записитъ^ то оно всему даеть законъ; а такъ какъ чистый 
закон'ь, выражающ1й необходимость, является въ соанаиЫ разума, то 
быт1о самосущее тЬмъ самымъ опред'Ьляется, какъ верховный рваумъ» 
управллющ1й м{ромъ. Паконоцъ, заключая въ себ1| всю полноту бы- 
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Т1Я, быт1С сомосущес представляется и высшимъ совершснствош»; 
отъ него все исходить, къ нему же все возвращается; съ этой точки 
аргЬшя, 01Ю опред1и1яется какъ начало конечное. Такимъ образокп., 
эти три верховный опрсд^ен1Я абсолютнаго быт1я, причина произвдя- 
щоя» или начальная Сила, причина форнальная, или верховный Разуиъ, п 
причина конечная, или Духъ, все сводящ1й къ консчиоиу совершенству, 
представляются какъ начало, средина и конецъ всего сущаго. Къ этому 
присоединяется четвертая причина — иатер'шльная, составляюищя на- 
чало всего дробнаго и относительнаго. Челов^ческ1й раэуиъ, устрем- 
ленный на познате вещей, въ силу присущихъ сиу законовъ, необ- 
ходимо приходить къ этинъ опред'Ьлен1ямъ. Они лежать въ основа- 
нш всЬхъ философскихъ и релипозныхъ системъ, который когда-либо 
существовали въ шрФ. Различ1е этихъ системъ заключается главшлмъ 
образоиъ въ тоиъ, что дается преобладаи1е тому или другому |^ачалу *). 
Но религЫ не ограничивается ращональными опред'Ьлешями ^уб-', 
солютнаго; она ставить человека въ живое къ нему отношеше. И это \ 
вполне согласно съ требованЫми розуиа. Если существуете Аб- 
саптюе, какъ живая, сила, отъ которой зависитъ все относитель- 
ное, то есть и реальное ваоимнод'Ьйстте иежду тЬмъ и друптмъ, сле- 
довательно между человгЬкомъ и Божествомъ. Абсолютное не является 
вн^шнииъ чувстванъ, которымъ доступно только частное, матср1аль- 
ное быт1е; но оно открывается духовному взору человека, и зд'Ьсь оно 
охватываеть его все1гЬло, подчиняя себе не только его разумъ, но и 
чувство и волю. Прежде нежели челов^къ начпнаетъ философство- 
вать, онъ всЬнъ существомъ своииъ Стремится къ Божеству, въ силу 
веобходимаго внутреиняго влечен1я, составляющого самую глубокую 
основу человеческой природы. Это инстинктивное влечеше разу- 
ма есть ёпра; она выражается вознесешемъ чувства въ малипшы и 
прекдонешемъ воли въ ж^^ть, символически совершаемой релипоз- 
иыии обрядаии, а внутренно состоящей въ самоотречен1и. Таковы 
существенный принадлежности всякой религш. Но это живое духов- 
ное взаиинодгЬйств'ю естественно принимаетъ различный формы, 
смотря по свойствамъ и развитхю воспринимающаго существа. Чегь 
ниже умственное сос7гоян1е человека, тЬмъ менее онъ способенъ по- 
нимать Абсолютное и тЬмъ менее оно ему раскрывается. Отсюда дн- 
юя и беаобразвыя формы релипознаго поклонен1Я, который встреча- 
ются на виашихъ ступеияхъ чедовеческаго развитЕя. Ихъ уродли- 
вость состоитъ именно въ коренномъ противореч1И между высокимъ 



*) См. мое с(Ишмв1« О еш о шш »д 40П1ка» и мтшфыаитй. Ср. также Днушм Риыия 



— 231 — 

онутрошжиъ стремле1пс|1ъ я гЬми низменнымл понятЕяив, 
торыхъ оно выражается. Но ч'Ькъ бол^с просв1}ТДяется рвауагь, 
бол'Ье очищается самое богопочитап1е, т1игь пол1гЬе раскрывается 
лов-Ьку Божество. Когда челов^къ доходить до фидософскаго 
ма]ия Лбсолютнаго, релипошшя в1;роватя становятся выроже! 
глубочайшихъ метафнаическнхъ системъ. Токовыми представляется 
браманиамъ, буддиамъ и наковецъ хрнст1анство. 

Понятно, что д'Ьйствуя не только ыа разунъ, но и иа чувство я 
волю, религия им1мп-ь самое сильное вд1ян1е на все существо чело- 
века. Отсюда громадная ея роль въ истор1и; отсюда могучее ея 
д-Ьйств^е на народныя массы. Челов^къ всЬми свдами душв привязы- 
вается 1п> тому, что составляетъ для него верховное начало быт1я» 
нсточникъ всей его жизни. Релипей связывается я направляется чеас»- 
в-Ьческая совесть. Поэтому она является высшею нравственною силою на 
асмл^. Отсюда выдающееся ея аначеше для всего обществевнаго бытя. 
I Можно ска.1ать, что для массъ релипя всегда была и останется 
[едннствсннымъ м^риломъ нравственныхъ требовашй. Нравственны!! 
закоЕгь существуотъ и отд11аьво отъ релипи; онъ вытекаетъ ваъ 
самой природы человека, какъ разумно-^вободваго существа. Рааунъ 
раскрываетъ человеку общ1й ваконъ, по которому онъдодженъ дМ- 
ствовать, а внутренняя свобода даетъ ему возможность согласовать съ 
этиыъ закономъ свои поступки. У человЬка есть и внутреннее нн- 
стинктлвное мерило для 01гЬнки дЫств1Й и побумедевШ; еовшеть ука- 
иываетъ ему раалич1е добра и зла. Однако это руководящее начало 
далеко не всегда обладаетъ достаточною силой для направлешя чело- 
п-Ьчсскихъ д'Ьйств1й. Какъ показываетъ всемарный опыть, влечешя в 
страсти нервно заглушаютъ его голосъ. Чтобъ укргЬпвть совгЬстк 
нужно дать ей опору въ гЬхъ высшяхъ вачалахъ, отъ которыхъ она 
сама пол^'чаетъ свое быт1е. Надобно связать ее съ совокупвыиъ М1ро- 
созерцан1емъ, выяснить ея отношеше къ метафизической природ:^ 
чслов'Ька, который прйзванъ не подчиняться влеченЁямъ, а возвы- 
шаться надъ ними и ставить себе ц'Ьлью абсолютное и вгЬчвое. А 
это выяснешс можетъ быть только Д'Ьлонъ философ1В или релипи. 
Инаго пути ДЛЯ утвержден1Я нравственности не существуетъ. Эмпири- 
ческая нравственность не есть нравственность, а чистая путаница 
Л0НЯТ1Й. Нравственность не есть фактъ, а требован1е. Факть тоть, 
что челов^къ обыкновенно повинуется своимъ влечешяиъ и ищетъ 
своего личнаго удовольств1я или пользы, а требован10 состоитъ въ 
томЪ) чтобъ онъ этого не д'Ьлалъ, а подчинялся высшему закону, 
хотя бы это лично причиняло ему вредъ. Утвердить ато требова- 
111е на прочныхъ осповахъ могутъ только философ1Я и релипя. Но 
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взъ этнгь двухъ оферъ, носящигь въ себФ сознаню иравствсниыхъ на- 
чалЪу первая для массы совершенно недоступна. Философское мы* 
шлеше требустъ такого умственнаго развитая, нужно такъ много 
труда, чтобы составить себФ связное М1росозерцаше, что оно всегда 
было и будетъ удЬломъ лишь высоко образованнаго меньшинства. Для^ 
огрокнаго же большинства человгЬчесхаго рода высшею нравственною'^ 
опорою всегда была и останется релипя, которая одинаково говори'г^ 
сердцу каждаго и раскрываетъ истины понятный просгЬйшимъ умам1>-: ^ 
Поэтому, какъ скоро въ иассахъ расшатываются релипозныя в^рова- \ 
в1я, такъ въ нихъ исчезаютъ и всяк1е нравственные устои. Сощаль*^ 
демократ1Я провозглашаетъ атеязм'ь основою своего м1росозорцан1я, ^ 
во именно поэтому она представляетъ полное иавращен1е вс^хъ нрав* 
ственныхъ началъ: подъ именемъ любви она пропов^дуетъ зависть и 
невавнсть; она возбуждаетъ вражду классовъ и стремятся къ разру- 
шен») всего общественнаго строя. И гЬ, которые противъ нея бо* 
рются на чисто св1Ьтской почв^, тщетно ишугь опоры въ граждан- 
ской нравственности помимо релипи. Сухая нравственная проповедь* ^ 
лишенная своихъ метафизическихъ основъ, не удовлетворяетъ ра- \ 
вума и не въ состоян1Я направить сов1»сть. Она годна для прописей, ^ 
но* не можетъ вос1гатывать гражданъ. Отсюда нравственное безпло- 
д1е современной французской св'Ьтской школы. 

Вд1ян1е религш на человеческую жизнь не всегда однако им'Ьетъ 
одивакую силу. Есть эпохи въ истор1и, который характеризуются воз- 
бужден1емъ релипознаго духа» и друпя, въ которыхъ, напротивъ, этотъ 
духъ слаб^етъ, уступая м^сто чисто с'Мтскому развит1ю обществен- 
выхъ элемеатовъ. Первый эпохи можно назвать синтетическими, вто- 
рым аналитическими. Въ первыхъ господствуетъ цЬльное м1росозер- 
цате, охватывающее весь общественный быть и дающее ему харак- 
теръ неподвижности, во вторыхъ развивается разнообразие и прояв- 
ляется движеше общественныхъ алементовъ. Это по преимуществу 
времена прогресса. 

Начало истор1И обозначается именно неразд-Ьльнымъ владычествомъ 
религш. Можно сказать, что религ1Я была воспитательницею челов'Ьче- 
скаго рода. И это понятно. На первыхъ ступеняхъ развит1Я господствуетъ 
слитность вегЬгь алементовъ духа. Содержась въ инстинктивной ц^^ь- 
востн духовваго быт1я, они только постепеняымъ процессомъ выд'Ь- 
дяются взъ этой общей основы и образуютъ свои самостоятельные 
М1ры. Эта первобытная ц^Ьльвость составляетъ вастоящую почву для 
релнпв, которая, взывая къ глубочайшнмъ внстинктамъ челов1Ьческа- 
го роаума в чедов11ческаго сердца, возводить ихъ къ верховнымъ 
вачадамъ бит{я в кладетъ свою печать на вею челов-1ческую жизнь. 
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Таковъ быль характсръ древняго Востока, представляющаго колы- 
бель челов^ческаго рода; такигь онъ остается и доселе, ткъ ясн- 
вой памятникъ минувшяхъ временъ. Въ некъ господствуютъ велича* 
выя, но вм'ЬсгЬ неподвижныя и пена1г1жиыя теократ1Я. 

Историческое движете начинается въ классяческомъ и1ргЬ, который* 
отрешаясь отъ теократическнхъ основъ, первый даль саиоетоятеяьаое 
рапвит1е всЬмъ раанообразнымъ элеиентамъ челов^ческаго духа — 
тукЬ, искусству, праву, государственной жизни. Зд-Ьсь дежитъвача- 
.10 всего св^тскаго просв^1цен1я, того, что составдяеть высокое я 
неотъенленое достоян1е соврененнаго человгЬчества. Только развиваясь 
самостоятельно и образуя каждый свой собственный М1ръ, управяяе- 
мый своими началами и находяпойся въ свободноиъ взат1яод:Ьаст81я 
съ другими, эти разнообразные алементы могли проявить все, что 
въ нихъ заключается, и черезъ ато дать человеческой жизни над- 
лежащую полноту. Но именно вследств1е своего разобшетя они ве 
въ состоянш были водворить въ ней цельность и связность. Для этого 
потребовался новый релипозный синтезъ, который и явился въ хрв- 
ст1Ш1стве. Такимъ образомъ, светское развит1е древняго М1ра привело 
къ новому господству релипозныхъ началъ. Этимъ хар|^ктернзуются 
средн1е в^ка. 

Однако этотъ новый релипозный синтезъ не быль похожъ на 
прежтй. Древн1Я релипи были, можно сказать, выражев1емъ перво- 
бытнаго единства; он1» охватывали человека всецЪяо, определяли 
всЬ подробности его жизни, не оставляя м^ста для свободы и двн- 
жен1Я. Христ1анство, напротивъ, обнимаетъ только высшую, нравствен- 
ную сторону человека, которую оно выд^ляеть изъ другихъ аленен- 
товъ. Отрешаясь отъ земныхъ стремлешй, оно указываетъ дюдямъ 
на будущую жизнь, на спасеше души. Релипозный союзъ отде- 
ляется отъ гражданскаго и образуетъ свой особый самостоятельный 
М1ръ, где господствуютъ вечвыя, незыблемый начала, въ противопо- 
ложность превратностямъ земнаго быт1я. Царство Бомпе, съ прису- 
щею ему вечною правдой, противополагается царству м1рскому, где 
господствуетъ зло^ то-есть не прерывающаяся борьба частныхъ сияъ 
и страстей. Это раздвоеше составляетъ освованге всего средневеко- 
ваго маросозерцашя. 

Такое существенное отлич1е христ1анскаго синтеза отъ древнвхъ 
объясняется самымъ раалич^емъ ихъ содержан1Я. Редшпи древняго 
м!ра были, можно сказать, познашеиъ или откровешеиъ Бога въ 
природе. Велич1е окружающихъ явлешй и собственная судьба чело* 
века, какъ земнаго существа, вели его къ признатю высшапь вяа- 
дычествующаго надъ всемъ начала, и какъ разнообразны были пред* 
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меты, поражиющ1е его взоры, такъ разнообразно было н самое по- 
нвиан1е этого верховнаго начала. Вращаюоцяся въ нензмФннонъ по- 
рядке светила приводили къ понят1Ю о нсбесномъ БогЬ, какъ вер- 
ховноиъ Разуме, дающенъ всему законъ. Таковымъ доселе представ- 
ляется Божество въ глазахъ Китайцевъ. Жизнь, разлитая во всой 
вселенной, рождала попят1е о Дух'Ь, присущемъ и]ру и проявляю- 
щемся въ безконечномъ разнообразш форнъ; отсюда пантеистичесюн 
редипи Иид1и и Египта. А съ другой стороны, изн'Ьнчивость явло- 
Н1Й, порождаемая борьбою естественныхъ силъ, и въ особенности пре- 
вратности отданнаго вмъ на жертву человгЬческаго существовая1я за- 
ставляли преклоняться передъ верховною Силою, владычествующею 
въ М1рЬ и располагающею жизнью и участью людей. Таково было 
воззр^ше Семитовъ. Наконецъ и матер1альное начало, источникъ 
всего частнаго и дробиаго, находило представителя въ женскомъ бо- 
жеств!», въ Матери • Природе, рождающей тФ разнообразный инди- 
вндуадьвыя силы, который, владычествуя каждая въ своей сфсргЬ, 
сочетаются однако въ общемъ гармоническомъ стро^ вселенной. Въ 
этомъ состояла сущность м1росозерцан1я классическнхъ народовъ. 
1\аждое изъ этихъ началъ, въ свою очередь, будучи связано съ дру- 
гими и заключая ихъ въ себ^Ь, какъ подчиненные моменты, представ- 
ляло возможность самыхъ разнообразныхъ видоизм'ЬиевШ и сочетан1А. 
Отсюда необыкновенная полнота и нногообраз1е древняхъ в'Ьрован1й. 
Они представляютъ ц'Ьлый м1ръ самыхъ разнородныхъ м1росозерцан1й, 
связанныхъ однако общимъ закономъ, подобно тому, что представля- 
ютъ вамъ философск1Я системы, о которыхъ будетъ р'Ьчь ниже. Каж- 
дый народъ, сообразно съ своимъ характеромъ и съ своею исто- 
р1ей, подходить по своему къ пониманио Божества. Мног1е, какъ 
напримфръ Египтяне, проходили черезъ различный ступени релипол- 
наго М1росозерцашя. Н'Ькоторыя изъ этихъ релипй, по своему бол'Ьс 
общечелов1^ческому характеру, получали и бол^е широкое распростра- 
нете. Такъ наприм^ръ, буддизмъ, изгнанный изъ своего отечества, 
Индш» широко распространился среди другихъ аахатскихъ племенъ. 
Но вообще, древн1я релипи были, по преимуществу, религ1и народе- 
ныя. Вытекая изъ народнаго духа, оюЬ сковывали всю общественную )| 
частную жизнь въ неподвижный и неизм'Ьнныя формы. Таковъ пхг 
Отличительный характеръ. Мен^ всего этотъ характеръ привадле- 
жадъ тЬиъ религ1ямъ, который отличались наименьшею глубиной, 
именно господствовавшему въ клаосическомъ М1р^ поклонешю инди* 
вндуальиыиъ, производнымъ божествамъ. И оно носило на себ^ чи- 
сто ншиовадьный отпечатокъ; но среди разиообраз1Я предметовъ по- 
клонешя, которые сами получали челов^чесюй обдикъ, оно оставля.1о 
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<к>л'Ьс 1гЬста для челов1»чссноД свободы. По!1току отсюда началось 
с1гЬтское развит1е *). 

Совершенно иными свойствами отличается христаавство. Оно вовсе 
не касается отношен1А Бога 1€ъ природе. Изъ вс^хъ реднпй древвяго 
И1ра оно признало единственно ту, въ которой всего бол-Ье было 
челов^ческаго, котороя представляла покдоненк Богу Силы, владыче- 
ствующему въ судьбахъ иабраннаго имъ народа. Но оно эту репг1ж> 
отрешило отъ всего вароднаго и дало ему совершенно новое оодер- 
ж<яи1е. Вся сущность христ1анства заключается лгу разр1ш1етв нрав- 
ственныхъ вопросовъ: о гргЬх*Ь, объ искуплевш, о спасенш дупш, о 
наградахъ и наказашяхъ въ будущей жизни. Можно сказать, что 
оно лредставляетъ откровен1е Бога въ нравственвоиъ М1рк . Но по 
;)тону самому, христаанство есть релтпя общсчеловгЬческая. Нравствеи- 
ные вопросы одинаково касаются веЬхъ и понятны вс^мъ. Хриспав- 
ское братство и связанная съ нимъ нравственная солидарность чело* 
в'Ьческаго рода, выражающаяся въ нскуплешн, обвимаетъ всЬхъ лю- 
дей безъ исключены. Хрнстосъ отдалъ себя въ жертву для спасешя 
всЬхъ, кто въ Него в^руетъ, безъ раалич1Я племевъ и народовъ. 
Всл1&дств1е этого, Евреи, какъ чисто восточный народЪ| отвергли 
эту релнпю, возникшую въ ихъ собствениыхъ н1кдрахъ, также какъ 
браманы отвергли буддизмъ. Они остались в^рны тоиу великому За- 
вету, который воспитывалъ ихъ народность съ саиой ея колыбели ■ 
охранялъ ее среди всЬхъ превратностей аемныхъ судебъ. Въ зтонъ 
состоитъ ихъ нравственное велич1с, но вм'ЬсгЬ и ихъ ограниченность. 
Рожденная среди няхъ новая религ1Я нашла, напротивь, блахх>дарную 
почву у тЬгъ племенъ, которым развипемъ св^тскаго обраэовавш 
были поддютовлены 1гь восприняпю общочелов^ческихъ начать. Хрн- 
ст1а11ство сдФ-талось релипей всЬхъ новыхъ народовъ. Черезъэтооно 
явилось величайшею историческою силой; оно составляетъ поворот* 
ную точку въ истор1и человечества. 

Этотъ отвлеченно*нравственныЙ| общечелов1}чесшй характеръ хри* 
ст1анства и быль причиною того раздвоешя, которое обнаружилось 
въ среднев^ковомъ м1росозерщ1ши. Хряст1анская церковь выд:Ьлидась 
пзъ М1ра, какъ царство Бож1еу имеющее главою Христа; сагЬтская же 
область была предоставлена собственному теченио: ад^сь господство- 
вало право силы, борьба страстей; адЬсь происходили безпрерывныя 
войнЫ| которым вели къ угнетенио слабыхъ« Оь высоты своего везыбде* 
маго велн«ия, церковь пыталась однако возд'Ьйствовать на этотъ вол- 
]1ующ1йся М1ръ, подчинять ОГО высшсму нравствснному захову. Но 



*) См. ддх4«: Книга ватоК главу I. 
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въ этот» именно обнаружилось коренное протйвор'Ьч1с между требо- 
вашями и ^>едствами. Нравственное начало, основанное на внутрен* 
немъ самоопред'Ьлеши разумнаго существа, есть, по самой своей сущ- 
ности» начало свободное. Нравственный закояъ обращается къ сове- 
сти и не подлежитъ принуждешю, которое составляетъ принад- 
лежность закона юридическаго, опредЬляющаго внешнюю свободу. 
Также свободно и вознесете души къ Богу, составляющее сущ- 
ность всякой релипи. Между гЬмъ, чтобы воздействовать на волну- 
ЮЩ1ЙСЯ М1ръ страстей и подчинить его нравственному закону, средне- 
вгЬковая церковь обращалась не только къ пропов1^ди, но и къ при- 
нужден1Ю. Она хогЬла подчинить себе и человеческую мысль и са- 
мую гражданскую область. Еретиковъ и вольнодумцевъ сжигали на 
кострагь; противъ аараженныхъ ересью племет» воздвигались кресто- 
вые походы; потоки крови лились во имя заповеди милоссрд1Я и любой. 
Непокорные церковной власти князья отлучались отъ церкви и под* 
данные разрешались отъ повинове1ия. Все ато корснпымъ образомъ 
противоречило воветамъ Христа, который говорнлъ, что Его царство 
НС отъ м1расего. Человеческая мысль, воспитанная всем1> предшествую- 
шимъ светскимъ ра8внт1емъ, накоисцъ возмутилась; и государи и под- 
данные отказали въ повт10веи1и. Между цсрковною властью и свет- 
скими злементами началась борьба, которая кончилась победой по- 
следнихъ. Церковь потеряла свое первенствующее положен1С въ м!ре', 
она перестала быть рукоиодитольиицею чоловеческихъ общестъ въ 
историческомъ ихъдвижеши. ВсесгЬтстезлсмснты, наука, искусство, 
право, государство, аюва обрели свою независимость и стали развиваться 
чисто извнутри себя, на основан1и собственпмхъ началъ, помимо вся- 
кихъ указан1й рслиг1И. Ркчался новый перюдъ чисто светскаго раз- 
витая, составляющ1й характеристическую черту повой истор1П. Поклон- 
ники церковнаго владычества объ атомъ сокрушаются, считая это 
отпаден1е отъ церкви нспоаволитсльнымъ своеволхемъ человеческая 
ума; аащит1шки свободы и светскаго обрааоваи1я, напротивъ, раду- 
ются предоставленному инъ простору, въ которомъ они вндятъ источ- 
Яйкъ всехъ благъ. Во всякомъ случае, это историчсск1Й фактъ, ко* 
торий ис подлежитъ ни малейшему сом1гЬн1Ю» 

Но переставши быть руководительницею чслов'Ьчества на пути исто- 
ричсскаго развит1Я, церковь не потеряла своей власти падъ умамн. 
Въ хрнспанстве заключаются нравственный начала, которыя отве* ; 
чаюгь вечнымъ потребностямъ человечоскаго духа. Поэтому мы ви- [: 
димъ, что» не смотря на яростные нападки разума, возмущениаго цср* 
ковяыми притязан!ямн иди увлекающагося односторонними теор1ямИ| 
христ1ансхая церковь стоить непоколебима. После пср10довъ времен- 
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паго зат1гЬи1Я настаюгь эпохи» въ которьш испогЬдуемыя ею учеаая 
овлад^ваютъ умами съ о6новле1Шою силой. Потерявъ свое нервен* 
ствующсе положенЕе, реляпя остается однимъ иаъ самыхъ существен- 
ныхъ факторовъ общественноА жизни. 
I Наибольшое вл1яше она окааываетъ на народный массы. Выше мы 
I уже вид'Ьдя, что для ниашихъ слоевъ народонаседешя релипя оо- 

Отавляетъ, можно сказать» ед|у1ственную духовную пищу. Но ивъ всЬхъ 
едипД именно христ1анство всего бол^ обращается къуниженвымъ 
обездатеннымъ. Оно ировозгдашаетъ вс11хъ людей братьями н при- 
знаегь одинакое челов'Ьческое достоинство въ богатыхъ и б^ных-ь» 
въ знатныхъ и темныхъ; оно сулнтъ утолеше скорбей и утЬшеше плачу- 
шям-ь; оно маситъ» что въ царств1И Божьемъ посл1кдн1е будуть первыми» 
что высшее призвание состоять въ служен1и ближнимъ и нанбольш1й 
подвнгьвъ саиоотвсржсн1и; оно в'Ьщастъ, что богатому такъже трудно 
войти въ царство Бож1с, какъ канату пройти сквозь иголочное от- 
всрст1с, мокду гЬмъ какъ ннщ1й Лазарь посд1» смерти покоится 1ш 
/лои1з Авраама. Помощь страждущимъ, подаяние ннщммъ» ут^шсше 
I си-орблщпхъ сд'Ьлались вышними подвигами христ1аискихъ душъ. Бла- 
готворение приняло самые широк1с рази12ры. Вдохновляясь словами 
братства и любви, мнопс христ1ааск1е пропов1|Д11нки отстаиваюгь дахсе 
соц!ал11стичсск1л начала. Рлдомъ съ согЬтскииъ со1иализмомъ развивается 
сошализмъ христшисюА, 

Посл'кдпсо направлеи1с находится однако въ противор1>Ч1и съ не* 
тинными началами христ1анской релипи. Христосъ пролов1аывалъ 
самоотпср>ксн1с и любовь, какъ внутреннее требоваше сов1ЬстЯ| а не 
ьакъ нрниудптсльное начало общественной иснани. Весь юридически 
порлдо1п» дожить вн'Ь сферы, опред'ЬллсиоА релипей. Высоко ставя 
служон1е страждушимь и помощь нснмущимъ» хриспанство ас гово- 
рить посл'кднииъ, что они ии1>ютъ одинакое со всФни прало на всЬ 
блага жизни, а угЬшиетъ их1> т'Ьиъ, что въ заи1игь недостающихъ ниъ 
зомпыхъ благь они получать блага небесный, и гЬиъ бол'Ье мог)'гь 
питать въ ссб'Ь эту надежду, «гЬмъ тсрп11лив'Ье они переносять няс- 
посыласмыя имь лишен1Л и стридаи1л. Провозглашая всеобщее братство 
и одинакое нрапствоннос достоинство людей, оно не превозносить 
чслов'кка, а учить ега смирен1Ю и покорности; оно требуетъ отъ него 
У1тжсн1Я къ установлснныиъ властяиь, оно уназыааеть еиу на Про- 
внд'Ьн!е, управляющее судьбами челов11ка. Поатоиу хрнстАаяская ре* 
ЛИГ1Я является главною опорой и связью всЬхь охраннтелыпдхъ але* 
иситовь общества. Напротивь, она всего ненависти^ соц1алпстамъ« 
пропов12дуюп1имь разрушен1е существующаго обществешшго строя. 
Весь сод1а^п1змь основаиъ на возмущеи1и чслов1Ька противъ Бога и 
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ссСгк вскхъ зеиныхъ благь, во отрисшющей всЬ услов1Я земного су- 
щество8ан1Я. Немудрено, что атензиъ состовляетъ его лозунгь. 

Понятна поэтому нсизм1!римая важность хрнспапскихъ начолъ для 
всего общественнаго порядка. Можно сказать, что государстесиная 
власть, объявляющая войну хриспанству, не въ состоян1Н дсрмсать- 
ся. Однако, есдибы все значенве релипи ограничивалось нравствен- 
нымъ обуздан1еиъ массъ и удержан^емъ ихъ въ покорности об1;щан1- 
еиъ небесныхъ благъ въ зам'Ьнъ недостающпхъ нмъ благъ земныхъ, то 
подожснве ея было бы весьма шатко. Релнпя, не находящая почвы въ 
обрааованныхъ клпссахъ, рано или поздно обречена ни падеш'е. Ион 
въ атомъ отношен1И хрисланство сохриняетъ несокрущимую силу. Оно 
отвгЬчаетъ такимъ глубокимъ потребностямъ чслов1}ческой души, ко- 
торыя въ неиъ та1ько находятъ удовлстворен1е. Страдан1я и скорби 
не составляютъ принадлежности однихъ только неимущихъ классово». 
Они одинаково постигаютъ богатыхъ и б^дныхъ, властителей и под* 
властныхъ. Бренное существован1е челов'Ька подвержено всЬмъ слу- 
чайностяиъ частнаго бьгпя. Среди обуреваюишхъ его житейскихъ 
невзгодъ, болезней, смерти, физическихъ и нраяствониыхъ страдан1А« 
01гь 1шходитъ онору и приб'кжище только въ живомъ общеи1И сь 
высшею силой, обещающей ему утФшенае скорбей и душевный ниръ 
поелЬ всЬхъ трсволнен1й зем;ш. Христшнство даетъ приб'Ьжище и 
гЬмъ умамъу которые среди хаоса носящихся въ обществ11 разнород- 
ныхъ мн1н11й не въ состоян1и выработать собФ амзное М1{юсозерцаи1е, 
а таково огромное большинство людей. Челов^къ не можетъ успо- 
коиться на скептиш13УЬ. И унъ, и сердце, и воля, все трсбуетъ связ- 
иыхъ убФжден1й, удовлетворяющихъ стремлен1ю къ истин'Ь и направ- 
ляющихъ практическую деятельность; а гд*!} ихъ найти среди безчнс- 
•1еш1ыхъ противор1)Ч1й| который осаждаютъ его со всЬхъ сторонъ? 
Особенно въ так1Я эпохи, когда высш1С представители современнаго 
умственпаго двнжен1я провозглашаютъ абсолютное нелознаваемыиъ, 
когда величайш'ю естествоиспытатели, указывая на гЬсные пределы 
естествоэиан1я, восклицаютъ: я1(рюгати8 е1 аешрег 1|рогаЫтив* *), 
человеку волею или неволею остается искать прнб'Ьжища въ релнг1и. 
41>иъ болЬо наука ограничивается эмпиризиомъ, ч'Ьмъ бол1к} она при- 
энастъ недоступвымъ человеческому разуму именно то, что составля- 
етъ для него самое существенное в важное, вопросы о на*тльныхъ и 
конечныхъ прнчннахъ быт1я, гЬмъ бол'Ье она кидаетъ человека въ 
объят1Я редиНи, которая од1ш даетъ удовлетворен1е глубочайшимъ его 

^) «Ун во 1васнг я взвогда >• буд«мъ авйп*. 
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потрсбиостямъ. Особенно С1иьны »тя потребности у женской 
вины чслов-Ьчсскаго рода. Женщина, по своей природ11, меИю 
скло1ша къ чисто логическому сц'Ьалешю попят1й. Преобладате 
ней разсудочностн составляетъ ненормальное явлеи!е. Въ свонхъ у&бзк- 
деи1яхъ и въ жизни она руководится бол^е чувствомъ, нежели ра- 
(луыоыъ. Она воепрпнимаетъ истину всЬмъ существоиъ своииъ, а не вгъ 
силу логическихъ выводовъ. Поэтому релцгЫ всегда находила въ яей 
самую кр-Ьпкую привязанность и поддержку. Даже во вреиепа беа8^^ 
р1л женщины остаются непоколебимо вгЬрны своому релиНовному иде* 
а.1у, а это нм^етъ громадное вл1ЯН1е на весь семейный быть и т 
самое общество. 

По и всего этого мало. Релипя не можетъ быть прочною обще* 
ствснпою силой въ образованномъ обществ1|, если она не въ состо- 
шин приилечь 1гь себ1» высш!е уиы. Факты доказываютъ, чтохрисп* 
аистпо нсполпяотъ и эту задачу. Оно стоип» непоколебимо въ тече- 
1пи почти двухъ тысячел1;т1й, обнаруживая свою способность бо« 
роться протиоъ самыхъ сплышхъ нападош». Поверхноспнае умы на 
лого ополчались, но самые кр'Ьпк1е приходили ему на помощь. Оно 
могло удов.1етворить такихъ всеобъемлющпхъ мыслителей, какъ Лейб« 
пицъ, 111еллин1*ь, Биадеръ, не потому, что они разочаровывались въ 
си.тЬ разума и искали въ религ1и уб-Ьжища отъ скептицизма, а по- 
тому что они находили въ христ1анств1| самое полное и глубокое раа- 
Р'Ьшс]11С гЬхъ правствеинихъ вопросовъ« которые составляютъ неотъ- 
емлемую принадлежность чсло1гЬческаго духа. Нъ тому же результату 
должспъ придти ВСЯК1Й мыслитель, который въ послгЬдовательности и 
полпдгЬ рааовьетъ начала, составляющ1Я незыблемый основы нрав- 
ствоипаго м!ра. 

Прапствсииые вопросы съ неотразимою силой возникаютъ въ дунгЬ 
чолои'Ька. Въ ого разугЬ и сов'Ьсти запечатл'Ьнъ нравственный аа- 
};01гь, ка1гь абсолютное требование. Ло это законъ свободы; нрав- 
ственное его :н1ачси1е »ак.1ючастся иненно въ томъ, что онъ испод- 
пнетсл не принудительно, а добровольно, ло внутреннему побужденш. 
ДГсжду гЬмъ, свобода прсдполагаетъ и возможность уклонен1Я. Это 
уклонение есть гр1ьхь^ нарушенае нравстве1П1аго долга. Въ д'Ьйствитель- 
иости, при нссоворшенств1} человеческой природы, уклонен1я зкачи* 
тельио псрев'кшиваютъ строгое исполнение закона. Люди въ своихъ 
д'кйств1лхъ руководствуются частными побужден{лмИ) сл^здуютъ сво- 
имъ влечси1лмъ и страстяиъ; иер12ДК0 голосъ сов1!сти совершенно въ 
иихъ заглушается. Челов'Ьческая природа гр^хош'т по самому своему 
существу; это— м1ровой фактъ. Нося въ своей совЛсгн созяан1е вые- 
итго нравственнаго закона, какъ абсолютнаго требовая!я, чедов1жъ 
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<»саарсры1М10 огь него уклоняется. Между этими двумя шчалами П1К1- 
исходить не перестающая борьба. Какъ же раар1}шастся это протн- 
к>рг6Ч1е? 

Абсолютное аначснао нривствепнаго иакона трсбустъ, чтобы всякое 
его отрицан1е было въ свою очередь отрицаемо. За грЬхожь да1Ж1ю 
следовать на1{азан1е, то-есть шозмеэдн за уклоис1ие огь закона. Пъ 
этомъ состоять праФ0еуд(е, которое есть непрем'Ьииое и непреложное 
. начало нравственнаго И1ра. Кому же принадлежитъ отправлсн1е право* 
суд1Я на иемл1)? Въ области внешней свободы ;)та шдача исполняется 
внешнею властью, которая установляетъ принудительный ааконъ и 
наказываетъ всякое его нарушен1с. Но нравственная область В1гЬ|и« 
нему прш1ужден1Ю не подлсжитъ; ато— область свободы. Не им1)стъ 
туть силы и мн^Н1е окружающей среды, которая можстъ быть даже 
бол1»с греховна, нежели подлежащее обсужден1ю лице. Иногда еди* 
ничное нравственное сознан1е безконечно во:1вышается надъ окружаю* 
щею средой и осуждается именно за свою нравственную высоту. 
Нравственный ааконъ, написанный гь сердцахъ людей, не есть д'кло 
рукь челов'Ьческихъ; какъ абсолютное требован1с, онъ исходить отъ 
абсолютнаго начала, огь верховнаго Разума, владычествуюнщго въ 
М1р^. А потому хранителемь нравственнаго закона и верховнымъ нран- 
ственнымь судьею челов1}ческой сов'Ьсти можеть быть только само 
Божество. По въ земной жизни Божество не проявляется и не д'ЬА- 
ствуетъ непосредственно. Зд'Ьсь предоставлепъ нолный просторъ че- 
ловеческой свобод'Ь, которою челов'Ькъ пользуется для того, чтобы 
безпрерывно нарушать нравственный законъ. И это совершается боэ- 
иаказанно; ало торжествуеть, а праведные подвергаются пригЬспе- 
. М1ямъ и страдашямъ. Если. все челов'Ьческое сущсствован1е ограничи- 
вается аемнымь быт1емъ, то нравственный законъ теряетъ всякую 
силу. Какъ бы громко онъ ни вол1ЯЛЪ въ единичной сов1}СТи, д'ЬЛ- 
ствительность ему противор1)читъ. Мысль о томъ, что можеть быть, 
когда • нибудь, установится лучш1й порядокЪ) не можстъ служить 
угЬшешемъ. Настояния и прошедшЫ неправды не пснравляются про- 
блематическимь будущимь. Абсолютный законъ всегда требуеть удо« 
вдетвореи1Я, а это удовлетворен1е онъ можеть получить только есж 
для человека все не ограничивается аемнымь существован1емъ, если 
аа пред'Ьлами гроба его ожидають награды и иаказан!я отъ рукъ 
всеиогущаго и всевгЬдущаго Божества. Быт1е Бога и будущая жизнь 
«уть необходииые постулаты иравственнаго закона. Это и было при- 
знано Кантоиь, который сь полною очевидностью выработаль эт)' 
сторону нравственныхъ требованШ. 

Но крои%правосуд1я есть и ^4аюет*, или 4ю^к, которая составлястъ / 
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оысшсс нравственное начало. Во имя ея, гр1)шиоиу человеку долясеиъ 
быть открыть путь къ возврату. Самъ онъ, по своей гргЬховяоА при- 
род'Ь, подняться ис ножотъ; ему нужно протянуть руку. Въ этомъ 
состоитъ нравственная обязанность гЬхъ, которые носятъ въ ссб1|> 
высшее нравственное созншие. Павш1А челов11КЪ поднимается подви* 
томи любви и самоотвержен1Я, совершенными для него и за него. Въ 
;)томъ выражается нра0ет4ешшл еалидармоепл чсловгЬческаго рода. 
Соязывал людей, провозглашая ихъ братьями, нравственный заковъ 
д^^лаегь пхъ нравствешю солидарными другъ съ другомъ. Самоао- 
игортвовашсмъ однихъ искупаются гр1{хи другихъ и удовлетворяется 
божестоснноо правосуд1е. 

Однако и весь челов^чсск1й родъ, по своей гр'Ьховностя, не въ 
состоянж совершить это искуплсн1с. ПадобнО/ чтобы къ нему иа по- 
мощь пришло само Божество^ которое составлястъ центръ всего врав- 
ствсшшго М1ра: огь Него исходить нравствс1шый ваконъ и Оно же 
есть верховный источникь благости. Именно это и совершается въ 
хрнст^ииств'к, которага вся сущность состоитъ вь томъ, что Верхов- 
ный Ра;)умъ, или Слово Бож1е, нисходить на землю и приносить себя 
въ жертиу для спасеи1я рода чслов12Чсскаго, гЬмь самымь запечатл1&- 
ваи духовное единство божественной природы и человеческой и нрав- 
ственную солидарность всЬхь рааумныхъ существь. Не развипемъ 
логичсскнхъ началь, а рсальнымь актомь, живымь вэаимиод1}йств1емъ 
между чслов'Ьконь и Вогомь разр1зшаются нравственные вопросы, 
принирлстсл правосуд1е съ милосерд1емь и воастановляются ц'Ьльность 
л полпота всего нравственнаго М1ра. Сила христ1анства, покорившая 
себ1: вс'Ь образованные народы, заключалась не вь отвлеченной нрав- 
ственной пропов'Ьди, которую тщетно вели философы идеалисты, а вь 
живой й'ЬрЬ вь Сына Божьяго, сошедшаго на землю для спасен1Я рода 
челов-кческаго. Эта В'Ьра перевернула весь ходъ нсторш и возвела ее 
на новую высоту; ею челов'Ьчество питалось вь тсчеши многихь в^- 
ковъ. ТЪ, которые отвергають христ1анство, считая его предразсуд- 
комъ, исчезающимъ псредь св-Ьтомь науки, должны признатЬ| что 
фаитасмагорш составляють историческую силу, подвигающую челове- 
чество впередь. По такое приннан1е есть абсурдь. Серюзная наука 
ис можеть на немь остановиться. Фактическое значеше христ1авства 
въ истор1и человечества объясняется только истиною его содержашя. 

Отчего же однако, если христ1анство заключаеть въ себе всю пол- 
ноту нравственныхъ истинъ, оно потеряло свою прежнюю власть вадь 
умами? Отчего христ1анская церковь, какь замечено выше, перестала 
быть руководительницею человечества иа пути его раавит1я? Оттого, 
что нравственный истины, какь бы ове ни были высоки н важны, 
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далеко не обннмаюгь собою всей чсло1гЬческой жизни. Нравственность 
состявляотъ только олну изъ областей духа; но есть и друп л: наука, искус- 
ство, право, государство, аконоиическ1й быть. Вс^ 01гЬ им1)ютъ свои 
собственныя, присущ1Я имъ начала, которыхъ авачен1с и развпт1е от- 
нюдь не опред1и1лются отнои1ея1е1Гь ихъ къ нравственныиъ трсбопа- 
в1я1гь. СрсдневгЬковой синтезъ поставплъ себ^! задачею подчи- 
неше всЬхъ этихъ сферъ нравственно-релипозноху началу; но такая 
насильстве1шая связь не только произвела возиущсн1е мысли и жизни 
протввъ церковныхъ притязан1Й, но она повела къ извращеп1ю санаго 
вравственно-релиНознаго начала, которое изъ свободнаго сд'Ьлалось 
принудительвымъ. По самой прпрод'Ь, какъ нравственнаго начала, 
такъ и св^тскихъ »лементовъ, соглашен1е ихъ можетъ произойти 
только на почв^ свободы* Къ этому св'Ьтск1е элементы должны под- \ 
готовиться собственнымъ внутреннимъ ра:1впт!емъ. Это я составлястъ 
еодержаи1е историческаго процесса новаго времени. Высшая задача 
его состоять въ гармоническомъ соглашен1и вс^^хъ ра.знообразныхъ 
элементовъ человеческой жизни, въ сочетанш абсолютныхъ нравствен- 
ныхъ требовак1й съ свободиымъ движен1емъ жизни в съ полнотою 
ра8ВИТ1Я всего ея духовнаго и матергальнаго содержан1я. Можно ду- 
мать, что для оковчательнаго доствжен1Я этой 1гЬли требуется новый 
релипозный сввтезъу не зам^няюпой, а восполняюицй христ1анство, 
сивтезъ, вм^ющай . своимъ идеаломъ совершенство не только нрав- 
ственной, но совокупной человеческой жизни. Такой идеалъ состав- 
дяетъ конечную цйль всего человФческаго развит1я; но осуществлен1е 
его возможно только путемъ свободы, безъ которой н^тъ ни совер- 
шенства жиэвн, вв полноты развит1я. Это — не д^ло власти, охраняю- 
щей ввешшй порядокъ посредствомъ принуждешя, а дФлоДуха, из- 
ввутрв действуюшаго в веввдимыми путями ведущаго человечество 
къ конечной цели его существовав^. , 

Въ этомъ подготоввтельномъ процессе, христ1анская церковь, хотя 
не заввмаетъ руководящаго положен1Я, однако играетъ весьма су- 
щественную роль. Все новое разввпе происходить въ среде наро- 
довъ, воспвтанныхъ христхаветвомъ в васквозь пронвкнутыхъ его ду* 
хомъ. Хрвспанская церковь остается высшею опорой всехъ действую- I 
щихъ въ обществе вравственныхъ элементовъ; она въ особенности '• 
сдерживаеть вародныя массы. Непоколебимал въ своихъ основахъ, 
она стоить, среди борющихся и волнующихся стнххй, какъ вековеч- 
ное адаше, о которое сокрушаются все натиски враждебныхъ снлъ. 
Никогда ея велич1е не обнаруживается въ такой мере, какъ среди 
говев1Й« И чемъ яростнее были нападки, тЬмь сильнее наступаеть 
реакцм: после перюдовъ распространяющагося беавер1Я церковь пр!- 
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обр-Ьтастъ еще большую власть иодъ уками. если ош перестала <1ыть 
руководительницею, то оиа осталась ум'Ьрительницсю движен1я. 

Ио нменпо въ этой роли уы^мтю у1гЬша1пс, а не 1фИ11уждеа1е. 
Когда церковь, воскрешая срсдпсв1)ковыя аритязанЫ, хочетъ иасидь- 
ствеипо подчпиить ссб'Ь и челов1>ческую мысль и человеческую оо* 
в^сть, когда она хочетъ властвовать въ гражданской области н объ- 
являстъ войну пачаламъ новаго времени, она не только возбуждаегь 
лротивъ себя всЬ незавпсимые умы, но она оттолкиваетъ лучшЫ врав* 
ственныя силы, который возмуищются притЬснешемъ совести. Если за 
пср10дами беэв'Ьр1я стЬдуютъ перводы реакц1и^ то и аер10ды безв^рш 
сл1^дуютъ за периодами угаетекпя сов'Ьсти. Противорелипозныя ученая 
ХУШ-го в'Ька распрострш1Ились во Францш поел!} отм^ы Нонтскаго 
Эдикта и суроваго пресл11Д0вшпл протсстантовъ. Они находили самую 
сильную поддержку въ такихъ яплен1яхъ, какъ казнь Каласа и Ла- 
Барра. Въ виду зтихъ ужасовъ, Вольтсръ могъ воскликнуть: .ёсгавопв 
ПиГаше!"^ и найти отголосокъ въ окружающемъ его обществе. Не 
насил1еиъ и борьбой, а миролюб1емъ и любовью поддерживается нрав- 
ственное начало; не объявлешемъ войны свободе новаго времени ■ 
проистекающему изъ нея самостоятельному развит1Ю св1пгск11гь зде« 
хентовъ, а прнзнан1емъ ихъ законныхъ правъ ножегь установиться 
нравственное соглас1е человеческой жизни. 
1 Особенно опасною становится роль церкви, когда она вступаетъ 
*■ ва политическое поприще. Черезъ зто она вовлекается въ борьбу пар* 
т1й, д-^ается причастною всЬиъ человеческимъ страстямъ, возбуж- 
даетъ противъ себя непримиримую вражду. То высоко нравственное, 
общечелов'Ьческое начало, которое составляетъ существенное содермса- 
в1е христ1анства, низводится съ своей недосягаемой высоты,^ взъ той 
чистой области св'Ьта и любви, гдЪ оно парить надъ волнен1ями че* 
лов'Ьческихъ обществъ; оно становится средствомъ для аемяыхъ ц^ей 
и черезъ это теряетъ свое высокое нравственное значете. Обращеше 
религш въ оруд1е политики есть искажен1е самаго ея существа, пре- 
вращея1е высшаго, что есть въ челов'Ьк'Ь, отношешя души къ Богу, 
въ средство для изгЬнчивыхъ и далеко не всегда нравствевныгь инте- 
рссовъ государства. Такой низменный взглядъ на релипю хуже са- 
маго ея отрицан1я. И наоборотъ, обращеше политики въ орудае ре- 
липи есть извращен1е существа об^ихъ, внесен1е привуждешя въ та- 
I кую область, гд'Ь оно не должно существовать. Поэтому, обрааовате 
'I политическихъ партхй, связанныхъ религюзнымъ началомъ, всегда со- 
^ ставляетъ ненормальное явлете въ обществ^Ь. Оно вызывается либо 
пригЬснен1ями власти, стремящейся поработить себ^ церковь, либо стрем* 
лешемъ церкви поработить себ^ светлую область, а всего чаще тЬмъ 
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н другимь вм-ЬстЬ. Когда клерикальная парпя, отстаивая независи- 
мость церковваго союза, взываетъ къ началу свободы, она, безъ со- 
ивШя, стоить на твердой почв^,* ибо релипозный союзъ, по суще- 
ству своеиу, независииъ отъ политическаго, хотя и можетъ состоять 
съ нгагь въ бол^ или мен^е гЬсной связи. Но обыкновенно, отстаи- 
вая свободу для себя, клерикальная парт1я хочетъ отнять ее у дру- 
гихъ и гЬиъ обиаруживаетъ свои поползновешя. НергЬдко она всту- 
паетъ въ союагь и съ деиократ1ей, ибо яиенно въ массЬ народа она 
находить главную свою поддержку. Мы вид:Ьли, что въ ней прояв- 
ляются даже сощалистическхя стреилешя. Все это мы разсмотримъ 
подробн^^ въ Политик»^ при изсл^доваши различныхъ политнческихъ 
партШ. Зд'Ьсь нужно было только указать вообще на роль, которую 
нграеть религ1я въ политической области. 

Въ этомъ отвошсши» существенную важность ин'Ьетъ связь ея съ 
тою или другою народностью. Мы вид^н, что релипи дрсвняго М1ра ' 
были по преимуществу нащональныя. Хриспанство, напротивъ, есть*; 
редиНя общечеловеческая. Однако я оно, въ своемъ исторпческомъ : 
процессе, принимаетъ различный формы, который, усвоиваясь рая-| 
личными народностями, кладутъ на нихъ свою печать и тЬыъ оказы- 
вають грамадное вл1ян1е на весь ихъ общественный и государствен- 
ный быть. Объ отношен1и народности къ религш мы будемъ говорить 
ниже, когда будемъ разсматривать народность въ ея историческоЛ 
роли. Зд:Ьсь же необходимо обозначить въ общихъ чертахъ существо 
и свойства гЬхъ различныхъ формъ, который принимаетъ христиан- 
ство въ своемъ историческпмъ движеши^ организуясь въ нравственно- 
редипозные союзы съ гражданской подкладкой. Конечно, туть д^о 
идеть не о догматическихъ различ1яхъ, разоютр'Ьнве которыхъ пре- 
доставляется богословЁю, а о различхяхъ въ устройстве и способахъ 
д^йствЕЯ церкви въ общественной сфере, какъ они проявлялись въ 
действительности. 

По идее, христ1анская церковь едина и имеетъ невидимымъ гла* 
вою Христа. Въ Сумводе Веры исповедуется единство церкви. Но въ 
действительности она распадается на отдельный отрасли, изъ кото- 
рыхъ каждая въ своей организаши лредставляеть преобладан1е "Того 
или другаго изъ алементовь общественной жизни. Мы видели, что 
ВСЯК1Й общественный союзъ заключастъ въ себе четыре оаювныхъ 
алемента: власть, ааконъ, свободу и цель, или идею, которая состоитъ ' 
въ'гармовическомъ соглашенш всехъ элемснтовъ. Именно эти начала 
развиваются въ историческомъ процессе церковной организащи. 

По самому существу нравствснно-рслипозниго союза, исходною точ- 
кой едужнть устаиовдев1е мисона, И точно, первые века христ1аяства на- 
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полнены разработкою догмы. Происходить ожесточенные споры ео 
всякими ересями, или уклонен1ями отъ иствняаго духа хрнепанекоА 
1гЬры. Верховными р^шителями этвхъ догматическихъ споровъ явля* 
ются соборы^ составленные изъ духовенства. Въ то время релвпозные 
интересы им^н первенствующее значенЁе въ общественной мшзнж. 
Однако эта новая духовная сила и самый подъемъ духа, вызванные 
обсужден1емъ высшихъ вопросовъ, каюе могутъ занимать челов^еспй 
умъ, не въ С0СТ0ЯН1И были обновить раалагающ1йся греко • римсхШ 
М1ръ. Дряхлая Вязаит1Я, которая наиболее потрудилась вадъ разра- 
боткою догмы, въ течеши тысячи л^тъ влачила жалкое существовавве 
и окончательно погибла подъ ударами нехриспанскнхъ вародовъ. 
Для обновлсп1я человечества нужны были св^хоя племена, воспитан- 
ныя христ1анствомъ, но Н0СЯЩ1Я въ себ^^ всю дикую мощь непочатой 
природы и всю энерпю личнаго начала, не признающаго вадъ собою 
никакой власти. Таковы были варвары. 

Съ появлен1емъ на сцену этихъ новыхъ влемевтовъ, римскШ 
м1ръ распадается на дв^ половины: восточную и западную. Въ по» 
сл^дней, подъ натискомъ варваровъ, разрушился весь государствен- 
ный строй п водворился хаосъ буйныхъ силъ, надъ которымъ воз- 
вышалась одна только христ1анская церковь, какъ высшее, прими- 
ряющее начало. Въ восточной же половине, гд'Ь поселены были 
преимущественно славяиск1е народы, бол^е мяпае и разсЬянные на 
бол^е шнрокпхъ пространствахъ, сохранялась связь съ дряаигЬю- 
щею Визаит1ей, откуда шли и государственный и церковным преда- 
Н1Я. Съ этимъ вм1Ьст'Ь и самая хриспанская церковь распалась на 
две половины. Процессъ установлены закона былъ завершевь; на 
сцену выступили друпя начала общественной жизни. Въ Западной 
, церкви развилось начало мостм, въ Восточной -^цдея еоиавм, состав- 
ляющая высшую цель обществеш1аго союза. Одно есгь выражеше «ммв- 
^^^^9 яругое^^екутренняю едшютва. Каждое изъ нихъ было вызвано 
историческими потребностями и состоян1емъ той среды, въ которой 
призвана была действовать церковь. Каждое въ своемъ развитш вы* 
казало и прасуиия ему качестш! и недостатки. 

Католическая церковь провела начало всем1ркаго единства не толь- 
ко въ догматахъ, но и въ самомъ управленСи. Не довольствуясь не* 
вндимымъ главою, 'она создала внешияго главу церкви въднцепааы, 
который является всем1рнымъ духошшмъ властятедемЪ| совершенно 
неаависимымъ отъ светскихъ князей. До последняго времени онъ ине» 
доже свою государственную область. Такое устройство безпорво дд- 
етъ католической церкви такое независимое и высокое подожешв, 
какимъ не пользуется никакая другая. Все местным церквк вкеюгь 
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въ павгЬ центръ и опору; имъ назначаются высшю церковные саноп- 
иихя. Въ безбрачномъ духовеиств1) и монашескнхъ ордеиахъ онъ им'к» 
етъ ц'Ьлую духовную арм1ю, всегда послушную его всл1зн1лмъ и сл'Ь* 
дующую каждому его слову. Такого могуществепнаго оруд1я д'ЬАств1я, 
лростирающогося на весь М1ръ, не им-Ьла никакая власть на аемл*!:. 
И когда эта и.1асть стоить нсэыблсно въ тсмен!и многихъ в'Ьковъ, 
взирая нсвоэнутямо на вс1} обуревающая ее земныл вол11ен1л и на- 
пасти, то нельзя не преклоняться лередъ велич1емъ это1Ч) эдан!я. О 
него сокрушались самыя грозныя ополчения; оно обуядынало самыхъ 
могучихъ владыкъ. Передъ нравственною силоА папы Генрихъ 1У-й 
стоялъ босонопй въ КаноссЬ, вымоляя прощен1с; Фрндрихъ Барба- 
росса преклон)1лъ свою голову подъ его ноги. Поиын1} еще папская 
власть является саиымъ кр'Ьпкииъ оплотомъ противъ вс^хъ притя- 
заи1й св^тскихъ лравительствъ, стремящихся поработить себ'Ь цер- 
ковь. Немецкая культурная борьба доказала это во всей очевид]1ости. 
Не только Генрихъ 1У*-й, но и князь Бисмаркъ долженъ былъ идти 
въ Коноссу. 

При токихъ громадныхъ и централизовонныхъ средствахъ, като- 
лическая церковь естественно оказываетъ соное ногущественное вл1« 
яше на челов^чесшя души. Не было въ м1р'Ь учрежден1Я, которое бы 
шгкло такое дисциплинирующее д'Ьйств1е на челов'Ьческое общество, 
ие силою вн^шняго только порядка, а воэбужден]енъ радостной по- 
корности въ сердцахъ. Нигд'Ь, подъ вл1ян1емъ церкви, не совершались 
таюе подвиги любви и самоотвержешя; Нигд'Ь въ такихъ широкихъ 
разм^рохъ не учреждались братства для проповеди ЕвангелЫ и для 
помощи ближнимъ. Католичесшя сестры милосерд1я могутъ служить 
обраацомъ для всЬхъ. И все это д'Ьлается не въ силу суроваго созна- 
шя долга, а по сердечному влечешю, возносящему челов'Ька въ выс- 
ппй шръ, гд'Ь онъ находить удовлетворен1е глубочайшихъ своихъ по- 
требностей. Соединяя гибкость съ неуклонною твердостью, глубоко 
понимая всЬ изгибы челов^ческаго сердца, поражая воображеше въ 
то время, какъ она взываетъ къ чувству, католическая церковь яви- 
лась величайшею руководите.>п»ницей че.юв'Ьческихъ сердецъ, какую 
представ;(яеть всем1рная история. 

Но эти ВЫС0К1Я качества им'Ьютъ и свою оборотную сторону. ГжЬ 
•етъ неяам^римо воавышающаяся власть, тамъ неивб'Ьжно рождается 
ш влаотолюв1§« Ч'Ьмъ значительнее было историческое при8ваи1е на* 
толячесиой церкви, ч^мъ бод'Ье требовалось наложить нравственную 
уаду на варварск1я племена, раарушивш1я Римскую Импер1ю, гЬмъ ши- 
ре и сидьн'Ье развивались ея притязаная. Она хогЬда господствовать 
во всей гражданской области, быть верховнымъ судьею царей и на- 
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родооъ, подчинить асхпыя ц11ли ц1ши нсбесиой, не оутсмъ убЪжде* 
1ПЯ, а путсмъ при11ум<ден1я, насилуя совесть, безпощадно преследуя 
ва1кую соободу нысли и всякое уклоншпе отъ правом'Ьрваго учешя. 
На »томъ пути она не останавливалась ни псредъ ч1нгь; для утверж* 
ДС1ПЯ своей власти она совершала алод'Ьтия, псредъ 1€ОТорыми бгЬд- 
)гЬютъ век ужасы революшоннаго террора. Крестовый походъ про- 
тноъ Л.1ьбнгоГ1цевъ, костры инквиаиши» Бароолоиеевская ночц дра* 
гонниды Людовика Х1У-го остаются на католищсам'Ь вгЬчныиъ пят- 
ноиъ, которое не сиоютъ никакш историчесшя заслуги. И въ то вре- 
мя, ка1Пэ во имя релипи ипра и любви потоками проливалась кровь 
и пылали костры, представители высшаго нравствениаго порядка, 
облеченные неограниченною властю надъ душами, являли на шшскояъ 
престол'Ь прим'Ьры самаго шуснаго разврата. Имя Бордж1а сд'Ьладось 
синонииомъ всЬхъ преступлсшй. Высочайшая нравственная власть въ 
м!р'Ь превратилась въ оруд1е самыхъ ниамешшгь цйлей. Мудрено ли, 
что возмущенная человеческая сов'Ьсть, въ лиц:Ь протестантизма, от- 
казала въ повиновеши этой власти и объявила свободное отношеше 
души къ Богу единственныиъ истиннымъ началомъ религш? 

Истор1я осудила притязан1я католической церкви н сама она» вы- 
нужденная обстоятельствами, должна была на практик:1^ оть ннхъ 
отказаться. Но прошлое наложило на нее свою неизгладимую печать, 
и въ теор1и среднсв'Ьковыя ея воззрев1я остались непоколебимы. При 
П1и 1Х-мъ, съ высоты папскаго престола преданы были проклятио 
всЬ завоеван1Я новаго времени, всЬ требовав1я свободы. Даже пря 
ум-Ьренномъ и дипломатическимъ Льв^ ХНЬмъ, въ Венгр1Я ведется 
ярый походъ противъ гражданскаго брака н свободы в^ровсповгЪда- 
н1й, то-есть противъ такихъ началъ, которым соетавляютъ неотъен- 
.леную принадлежность гражданскаго общества. Отрвцаше граж- 
данскаго брака есть прямое притязанге на владычество въ граж* 
дднской области* Бракъ можетъ признаваться таннствомъ; во ато 
не м'Ьшаетъ ему быть, вм^стЬ съ . гЬмъ, граждавсквмъ уставов- 
детемъ. Такимъ онъ веизб'Ьжво является, когда овъ ставоввтся 
источникомъ гражданскихъ правъ и обязавностей. Л между гЬмъ, 
католичесюе прелаты не хотятъ признать его законность) то-есть 
право гражданской власти распоряжаться въ принадлежащей ей 
области. ПослЬ этого, чего же можно ожидать при шигЬ» ме* 
н'Ье склонномъ къ прммнреи1ю? Отсюда та невс1гЬлммая вражд» к 
то глубокое недов'Ьр1е| которое питаютъ къ католицизму Ш€Л защит- 
ники либеральныхъ началъ. Т'Ь иекренн1е католики, которые лыталвсь 
сочетать свободу съ релиНей, были формально осумсдены папсхнмъ 
престоломъ. Отсюда, съ другой стороны^ тотъ фанатвзмъ, съ кото* 
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рымъ ревностные католики ополчаются противъ свободы. Въ като- 
лнческихъ странохъ эта взаимная вражда составллетъ источникъ беп- 
чнсленяыхъ аатруд11сн1й и постоянной борьбы. Трудно даже сказать, 
какой взъ нся можетъ быть исходъ. Првмирои1е католицизма съ ду« 
хонъ нового времени представляется почти безнадежною задачей. 

Совершенно иныя свойства им^тъ церковь Восточная. Основное! 
ея начало, какъ сказано, но власть, а соглас1е, или любовь. По идс1], I 
несомн^шо, это начало высшее, ибо верховная Ц'Ьль всякаго челов!:- 
ческаго союза, а гЬмъ болФе союза нравственнаго, состоитъ въ со- 
глашеши всЬхъ его элементовъ. Но именно трудность осуществлсп1я 
атой идеи дгЬлаетъ то, что основанный на ней союзъ гораздо меи'Ьс 
способенъ къ д1>йств1Ю. Идеалъ Восточной церкви состоитъ не въ пр!-^ 
обрФтеши власти надъ душами, а въ отр'ки1сн1и отъ М1ра, въ моиа- ' 
шеской жизни. Поэтому, относительно практическихъ способпостсА, ; 
она далеко но можетъ сравняться съ церковью Западною. Представ^" 
дяя высоте прим'Ьры благочестивой жизни, она не выказала себя ру« 
ководвтельницсю людей. Поэтому она не въ силахъ была отстаивать 
свою независимость отъ светской власти. Стремлен1е къ соглас1ю 
рождаетъ податливость» и эту печать Восточная церковь наложила на 
воспитанные ею народы. Въ самомъ церковномъ управлении св'Ьтская 
власть нередко распоряжолась по своему изволсп1ю. Самыя крупный 
перем1шы, какъ-то, отобран1е церковныхъ имущсствъ, совершались безъ 
протеста. При отсутств1и вн1зш]1яго единства церкви, св^тсюе князья 
не были поставлены въ необходимость вести переговоры съ независимою 
отъ нйхъвсем1рною властью, которой принадлежало верховное слово въ 
церковныхъ д'Ьлахъ; нужно было сладить только съ внутреннею, м1;стиою 
оппозишею, а сд'Ьлать это было т1»мъ легче, что Восточная церковь 
не выработала органиэаши, которая соотв1)тствовала бы ея идеалу 
и давала бы каждому элементу подобающее ему м'Ьсто и значена въ 
пгЬломъ. Все завис1ц|0 отъ м^стныхъ и временныхъ обстоятсльствъ. 
ТакЪ| въ РосЫи сперва были митрополиты, болЪе или мен1ю подчи- 
ненные Константинопольскому патр!арху, аагЬмъ учрежденъ былъ 
особый патр1архатъ, наконецъ патр1архъ зам1шснъ Синодомъ, въ ко- 
торый епископы призываются по назначен!ю государственной власти. 
Также иам'Ьнялись устройство приходовъ и отношен1е св11тскаго эле- 
мента къ церковному. 

При такомъ яедостат1гЬ прочной организац1и, обезпочивающсЛ ^ 
камсдому элементу прт1адлежащ1й ему голосъ въ союзгЬ, соглас!е 
могло охраняться только внутрениимЪ| духовнымъ началомъ, прису- - 
щииъ всему церковному гЬлу, именно, пеуклоннымъ хранеи1емъ цер<^ 
ковиаго 9^ан%л, Это н д'Ьлаетъ Восточную церковь самымъ консер- 
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ватлвпымъ учрбжден1С1гь, какое сущсствустъ въ к1(гЬ. Отсюда гро* 
мадная ся важность для государства. Но и ато начало нгЬетъ свою 
оборотную сторону. Привязанность къ неизменному обычаю рожда* 
стъ обрядность. Поклонеп1е В1гЬшнимъ формамъ аам^няетъ живое 
реллпозное чувство. Въ необразованной сред12 самый обрядъ ноясегь 
съ течен!емъ времени подвергнуться постепенному искажен1Ю, я когда 
церковная власть хочотъ исправить вкравшаяся ошибки, она яеожя* 
данно встр'Ьчаетъ въ пастве совершешю безсмысленное сопротнвлеше. 
Это именно произошло у иасъ при исправленш церковныхъ квигь. 
Когда ц'Ьлыл массы народа выд1}ллются изъ перкви н предаютъ ее 
лрокллт1Ю пзъ-аа двуперстнаго сложешя и сугубой аллилу1В, тод^Ьло 
идстъ унес не о высокихъ нравствешивсгь и мстафвзическихъ вопро* 
сахъ, разд1)ляющихъ челов12ческую совесть, а о чисто вн^шнвхъ 
обрядахъ, но им12ющихъ въ пстинно релвпозвой жизни никакого аш* 
ЧСН1Я л обличающпхъ только к|шйнее развитае формализма въ народ- 
ной сред'Ь. 

Съ другой стороны, господство формализма не даегь удовлетво- 
рел1я и внутреннему релипознону чувству, которое ищетъ уб1икища 
въ ссктахъ сродныхъ протестантизму. По своей идеЬ, согласае, пред- 
ставлял сочстанае вс^хъ общсственшдхъ элементовъ, требуетъ и пре- 
доставлены доллснаго простора свобод'Ь. Но когда оно опирается на 
ненам'киное и неподвижное предан1е, то для свободы не остается уже 
м1;ста. Ока ищетъ инаго исхода. I 

Этотъ нсходъ она находить въ протестантпзм1|, который д'Ьлаетъ 
свободное отношен1е души къ Богу кореннымъ началомъ всей редк* 
позноЛ жизни. Это— посл1зднял, нов'кйшая форма, которую пришио 
хрнст1апство въ своемъ исторяческомъ рлзвитш, форма, которая от- 
рлцаетъ предыдущая, но не въ состоянхн пхъ 8ам1шить, ибо она сама 
основана на одностороннемъ начале. 

Непоколебимая истина протестантизма заключается въ томъ, что 
личное, внутреннее, свободное воэнесснае души къ Богу составляетъ 
источникъ всякой религ1и. Богъ открывается только гЬкъ, кто въ 
Него в'Ьритъ, а в1)ра есть д'Ьло свободнаго внутренняго уб1|жден{я. 
Безъ этого есть только мертвый вн1}шн1й формализмЪ| не только не . 
возвышающШ, а напротивъ, уннжающай душу. Только вто внутрсн* 
псе свободное влеченае даетъ ей и нравствеш1ую силу, необходимую 
для совори1ен1я подвиговъ самоотвержен1я и любви. Оно освяшастъ 
и чувство и волю, направляя ихъ къ источнику всякаго добра и 
укр1зплля ихъ живымъ духовнымъ взапмнод'Ьйств1емъ съ верховнымъ 
началомъ всего нравственнаго М1ра. Отсюда та нравственная кргЬпость, 
то непоколебимое соанан!о долга, которыми отличаются посл1мои* 
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теди протестантизма; отсюда и его громадное воспитательное значс- 
в]е для челов1{чсской личности. Католициамъ пр1участъ ее къ дис-1 
щшлвв^, пратестантиамъ воспитываетъ ее для свободы, сдержанаой / 
сознан1емъ высшаго долга. Отсюда и великая политическая роль про- 1 
тестаятизма въ исторви. Политическая свобода развилась прежде | 
всего и шире всего въ протестантскихъ странахъ. Зд%сь она совм^- 
щвл1.сь съ веуклоннымъ уважен1емъ къ закону, а потому им'Ьла наи- 
большую прочность. Въ католическихъ странахъ, напротивъ, сво- 
бода становилась во враждебное отношеше къ релипи; она явля- 
лась какъ возмущете противъ господствовавшаго закона, а потому 
воздвигала только шатк1Я здашя. 

Но релипозный союзъ основанъ на сознанш абсолютной истиныг> 
а личное внутреннее чувство, изменчивое и разнообразное, мен^е « 
всего можетъ быть м^рилонъ истины. Оно открываетъ путь всякимъ^ 
фантастическимъ представлен1ямъ. Для того чтобы обрати полную 
уверенность въ истине, личное чувство нуждается въ опоре. И Восточ- 
ная н Западная церковь даютъ ему эту опору въ учрежденхяхъ, не- 
зыблемо стоящихъ въ течен1и многихъ вековъ и свято сохраняющихъ 
релипозное предаше, идущее отъ самаго начала христианства. Про- 
теставтизмъ, отвергвувъ эти основы, какъ представляющш уклонешя отъ 
встташыхъ началъ христханской веры, искалъ опоры единственно въ 
Священномъ Писанш. Но Священное Писаше можно понимать весьма 
различными способами. При отсутств1и всякаго авторитета, каждый 
толкуетъего по-своему и видитъ въ немъ то, что хочетъ. Вследств1е 
этого, протестантизмъ естественно разбивается на секты. Единой церкви 
овъ викогда составить не могъ. 

Въ разлнчвыхъ его отраояяхъ опять выражаются указанный выше 
основный начала общественной жизни, съ преобдадашемъ того или 
другаго. Ближе всего къ прежнему устройству осталась англиканская 
церковь, которая сохранила епископство, какъ учрежден1е, идущее, 
силою рукоподожен1я, отъ самихъ апостоловъ. Этотъ аристократиче- 
сюй э.1емевтъ является представителемъ и хранителемъ закона. Лю- 
теранская церковь, напротивъ, отвергнувъ епископатъ, подчинилась 
ллаети^ но уже ве духовной, а гражданской. Во главе ея стоить свет- 
СК1Й правитель. Здесь некогда господствовало знаменитое правило: 
«чья земля, того и вера» (си)и8 ев! гед10, {Шиз ев! геИ^о). Реформатская 
или пресвитерЕавская церковь отвергла и это начало. Последовательно 
проводя коренной принципъ протестантизма, ллчную е&ободр, овлпри" 
шетъ только свободную общину, выбирающую своихъ пастырей. 
Ивъ вея вышли самые могуч1е борцы за свободу и въ Англ1и 
н въ ОЬверной Америке. Наковецъ, являлись в так1Я секты, который. 
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поставляя ссбгЬ «Тмимую цлль^ пропо1гЬдывали всеобщее равенство, об» 
хцсн1е имущсствъ. Воображая себя вдохновенными свыше, ов1» всоов^аы- 
вали личное наипе Духа« глаголющаго черезъ своихъ пророковъ. Когда 
эти секты выступали на историческое пеприще, он'Ь стрехнлксь къ 
разрушешю всего общественнаго строя. Таковы были въ ХУ1-1ГЬ в^ 
кЬ анабаптисты. Но когда он'Ь ограничиваются теоретическшгь испо* 
в'Ьаан1сиъ своей в^ры, онЬ образуютъ иирныя общины, которыя вх* 
кому не дФлаютъ вреда, но и не играюгь никакой обществеивЫ1 роит. 
Прочнаго ВЛ1ЯШЯ въ какой бы то ни было странЬ онЬ никогда ив 
'» могли полу'шть. 

Таковъ быль общ1й ходъ развипя хрпст1ансхой церкви. Единая 



въ начал'Ь, она распалась на н'Ьсколько отдЬлышхъ отраслей, 
которыхъ каждая считаетъ себя обладательницею абсолютной 
Благочестивый души иечтаютъ о ихъ возсоединенш; но безпрнстраство 
взирая на вещи» нельзя не признать подобный стреиден1я тщетнымв. 
Возсоединеше церквей, очевидно, иожетъ совершиться только на почвЬ 
католицизиа или православ1я; раздробленный протестантиаиъ не въ 
С0СТ0ЯН1И объединить себя, не толъко*что другихъ. Катодицванъ ^пв- 
таетъ на это наиболее надежды. Поныне еще папа взываеть къ во- 
сточнымъ церкваиъ, убеждая отпавшихъ возвратиться въ лоно единой 
истинной церкви. Но для Востока примкнуть къ католицизну значить 
отречься отъ своего тысячел^тняго прошлаго, подчиниться совершен- 
но чуждой ему власти, наконсцъ, признать своими всЬ исторически 
злод'кяи1я, совершенный катоищиэионъ. Непонятно, притомъ, аач^мъ 
нужно объсдинен!е, не только догматическое, но и адиинистратнвиое» 
въ союз^, основанномъ не для М1рскихъ, а для вравственно-реднпоа- 
ныхъ ц-клей. Испов'Ьдуя начало внутренняго единства, восточный церк- 
ви хранить общен1е в^ры и любви; относительно же адииниетратив- 
иаго устройства каждая страна иожетъ сообразоваться съ своиив 
внутренними потребностями и своиии историческими судьбами. Отсут« 
ств1е вн^шняго единства иожетъ ии^ть н'Ькоторыя невыгоды: раасЬ- 
янныя церкви иен^ способны отстоять свою независимость протввь 
св^тскихъ правительствъ. Но дикарства отъ этого зла сл^дуеть не* 
кать не въ подчиненш вц^шней церковной власти, а въ прнзвав1н 
начала свободы, которое одно можеть обезпечить церкви надлежащую 
самостоятельность. 

Но если Восточная церковь не можеть подчиниться католицизну, 
не отказавшись отъ всего, что для нея есть самаго высокаго вдоро- 
гаго, то еще менЬе иожетъ католицизмъ отречься отъ всего своего 
прошлаго, въ особенности отъ ногучей организацш, которая, выра- 
батываясь въ течеши тысячел^тШ, донынЬ представляетъ снльнишШ 
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оплотъ протввъ всякихъ разрушительныхь силъ. Каждая изъ хри- 
спаяскихъ церквей им'Ье'гь свои историческ]я судьбы и свое земное 
прнзван1е. Объедивев1е ихъ искренн1й христ1анинъ можетъ искать не 
въ этой области зеиныхъ стремлен1й, а въ невидимонъ духовноиъ м!- 
рЬ, обнимающекъ живыхъ и уиершихъ. гд^ главою является не зем- 
ной владыка^ в-Ьнчанный папскою парой, а Христосъ, сошедш1й на 
землю для спасетя рода челов^ческаго. Только эта невидимая аер- 
ковь, обнимающая небо и землю, представляетъ всю полноту нрав- 
ственнаго М1ра, какъ онъ выразился въ христ1анскомъ м1росозерцан1и. 
Земныя же ея отрасли, развивающ1яся въ изм^нчивыхъ услов1яхъ 
пространства и времени, представляютъ прим^Ьнен1е в^чныхъ христ!- 
анскихъ началъ къ разнообразию судебъ и потребностей челов1зка. 
Каждый народъ по • своему воспринимаетъ эти высш1я истины и по- 
своему осуществляеть ихъ въ своей жизни. Мало того: даже въ од- 
номъ и томъ же народе не всЬ имФютъ одинак1Я духовный потреб- 
ности и одинакос релипозное понимате. Ч'Ьиъ шире народный духъ, 
ч^мъ разносторонне его элементы, гЬмъ больше разнообраз1Я должно 
проявиться и въ самомъ воспринят1и релипозныхъ истинъ. Съ этой 
точки зр^н1я, распространете сектъ не есть зло, а благо для обще- 
ства. Оно свпд'Ьтельствуетъ о томъ, что въ немъ живо религ1озное 
чувство, которое не находя удовлетворения въ оффицальномъ форма- 
лизме, ищетпь его въ другихъ выражен1яхъ релипозной исттш. И 
никто не въ праве ему это возбранять, ибо никто не въ праве ска- 
зать человеку: ищи Бога здесь, а не тамъ, поклоняйся ему этимъ, а 
не другимъ способомъ. Человеческая совесть свободна и ищетъБога 
тамъ, где она чувствуетъ себя къ Нему ближе, где Онъ сильнее дей- 
ствуетъ на душу. Какими путями Богъ призываетъ къ себе человека 
и привлекаетъ къ себе его сердце, это отъ человеческихъ взоровъ 
сокрытоу а потому внешняя власть не въ праве святотатственно 
налагать руку на эти отношешя. Таково должно быть воззреше истин- 
ваго благочест1я; съ своей стороны, философъ и политикъ могутъ 
только подтвердить этотъ взглядъ. 

Если такимъ образомъ церковь, въ своемъ земномъ существованш, 
распадается на отдельный отрасли, соответствующЫ разнообразнымъ 
потребностямъ и судьбамъ человека, то очевидно, что ни одна изъ 
нихъ не можетъ быть исключительнымъ мериломъ истины, хотя каж- 
дая себя считаетъ таковымъ. Изъ того, что человекъ родился чле- 
номъ известной церкви, и что она отвечаетъ его релипознынъ по- 
1])ебвостямъ, вовсе еще не следуетъ, чтобы она была носительницею 
абсолютной истины. Магометане, брамины, буддисты точно также ро- 
дкднсь и воспитывались въ известной вере, которая соответетвуетъ 
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ихъпотребностя)гь в даетышъ внутреннее уМждеше. Дяя тога чтобы 
опред'^ить, которое взъ существующихъ на земл^ шЬрошсаовгЬддшА 
бол^е илв мен1;е подходвтъ къ тоиу,что чедо1гЬкъ ножетъ призвать 
для себя абсолютной вствной, надобно возвыситься надъ ними н 
сравнить ихъ вежду собою; надобно сопоставить вхъ съ духовт 
выви потребностявв человека вообще, а равно в съ указашяжи его 
рааува. 

Такое сравнеше ножетъ быть только д'Ьловъ рааува. Нвкахое чув* 
ство не вожетъ слуисвть вЪриловъ встины, вбо чувство есть д ' Ьч то 
непосредственное, субъективное, разнообразное и взв^нчввое. Чтобы 
знать, насколько оно соотв^тствуетъ объектввнову бытио, надобво 
его разня гь и сравнить съ гЬнъ, что дается другввв путяви. Джя 
утверждешя объективной истины необходивы анадвзъ и проверка, а 
это Д'&ло разува, отвлскающагося отъ вс^хъ ковкретныхъ явдев1& и 
подвергающаго ихъ испытавио. Всякое верило, по савову своеву повя- 
т]'ю, есть начало отвлеченное; поэтову ввъ не вожетъ быть никакое 
чувство, въ особенности релипозное> которое охватываетъ человека 
всехгЬло и въ своенъ конкретновъ единстве связываетъ савыя разно- 
образный стороны его жизни. Безъ сонн^шя, челов^чесшй раяувъсамъ 
есть начало изн-Ьичивос и шаткое, а потону онъ абсолютнывъ в^рж- 
ловъ служить не вожетъ. Но внаго у челов'Ька н^тъ» Даже гЬ, ко* 
торые, отвергая разувъ, даютъ первенство редигш, д^лаютъ это ва 
основан1и предварительнаго испытан1я того, что вожетъ дать то н 
другое. Какъ роаувнос существо, челов^къ, съ повощью даннаго еву 
Боговъ оруд1я, должснъ искать истины: въ этовъ состовтъ его веяв* 
Ч1е. Но какъ ограниченное существо, онъ въ этовъ нскашв вожетъ 
ошибаться, а потону изсл^дованхе истины составляеть работу вво1*ахъ 
и вногнхъ поколыши. Приложеше разува къпозван1Ю вещей естьваука, 
которая такивъ образовъ,при вс^хъ свовхъ колебашягь в ведостат* 
кахъ, является путеводнынъ указателевъ для разувнаго существа ва 
его жизненновъ попрвпгЬ. Посвотривъ, что ова вожетъ дать. 

ГЛАВА II. 
Наука. 

Наука есть систенатическое, руководивое разувовъ позвав1е вещей* 
Ова заключаетъ въ себ^ разные элевенты, въ заввсввости отъ объ* 
екта в отъ способовъ д:Ьйств1я. 

Первоначальное, непосредственное познаше дается реалышвь взавв* 
нод'Ьйств^евъ съ прсдветовъ. Какъ во всяковъ в8аивнод:Ьйств1в> туть 
есть два везаввсввыхъ другь отъ друга алевевта: субъектъ поавакн 
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пий в объектъ познаваемый; лхъ отношен1е есть явленье* Всякое не- 
посредственное познаше есть познаше явлен1й. 

Явлешя вн^шняго матер1альваго м!}» раскрываются ваиъ внешними 
чувствами. Это составляетъ область емлшняю опыта. Но есть и явленЫ 
внутренняго М1ра, которыя познаются субъектонъ, когда онъ обра- 
щается на самого себя. Разумъ познаетъ собственный свои д'Ьйств1Я, а 
равно и свои отношен1Я къ вн'Ьшнему М1ру, выражающ1яся въ воспр!- 
вмчивости и воздЪйствш, то*есть въ чувстве и вол^Ь. Все это составля- 
етъ область енутреннлю апыта^ въ которомъ верховное, связующее 
начало есть самоеазн€ш^ерлзужв^, Субъектъ сознаетъ себя центромъ всего 
ваключаюпхагося въ немъ м1ра впечатл%н1й, чувствъ, стремлетй и мыс- 
лей. Эта сознающая себя центральная точка есть я; къ нему субъектъ 
относить всЬ частныя явлешя внутренняго М1ра, признавая ихъ своими, 

Такимъ обраэомъ, мы им^мъ два противоположныхъ другъ другу 
М1ра, находяниеся въ гЬсной взаимной связи: и1ръ вн^шнихъ, случай- 
выхъ и раас^янныхъ явлетй, который раскрывается нами внешними 
чувствами, в М1ръ внутреннихъ явленШ, связанныхъ единичнымъ само- 
соанан1емъ. Однако и этотъ внутреннхй м1ръ, также какъ вн^шн1й, 
состоять подъ УСЛ0В1ЯМИ пространства и времени, ибо самъ субъектъ 
подчиняется зтимъ услов1ямъ. Все, что онъ думаетъ, чувствуетъ и хо- 
чет», совершается въ изв^тное время и на изв^тномъ мФстЬ. Но 
пространство и время суть формы быт1я, которыхъ всЬ части лежать енл 
другъ друга, одно въ порядке оовм^тномъ, другое въ порядке посл^до- 
вательномъ. Поэтому вс^ явленЫ, по существу своему, представляются 
частными, изм^Ьнчивыми и безсвязными. Самъ субъектъ, какъ явлете, 
представляется только виФстилищемъ разнообразныхъ и изменяющихся 
впечатдевШ, мыслей, чувствъ и хотЬшй, которыя въ немъ соединяются 
ш раад:ЬляютсЯ| безъ какого-либо общаго руководящаго и связующа- 
го вачада. Такимъ онъ д1Ьйствительно признается эмпириэмомъ, ко- 
торый, останавливаясь на этой первоначальной ступени, представляеть 
низшую форму понимавЫ» свойственную человеческому уму. 

Очевидно однако, что такое понимаше не составляеть науки. Для 
того чтобы взъ разсЬянныхъ в бсэсвязвыхъ явлетй составвть систему, 
нужно раскрыть въ ввхъ то, что въ нихъ есть общаго и постояннаго; 
а это не дается явлетями. Необходимо познан1е связующихъ началъ, 
которыя недоступны ни внешнимъ чувствамъ, ни внутреннему опыту. 
Эти начала разумъ находить въ самомъ себФ. Пока онъ къ явлешямъ 
относится страдательно, какъ чистая доска, на которую отпечатлева- 
ются следы чуждыхъ ему силъ, на него действующихъ, онъ далее 
разсеянваго, едучайнагО| следовательно безсмысленнаго познан1я не 
пойдеть.Снстекатическоеи разумное познаше вещей возможно только 
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тогда, когда разумъ самъ является д^тельною силой, которая 
зывастъ и разд'Ьляетъ познаваемыя явлешя и возводить жхъ къ об- 
щнмъ, присущимъ имъ началаиъ, скрытымъ отъ голаго опыта, но 
яснымъ для унственнаго взора. 

Эту разделяющую и связующую д'Ьятельность разумъ ыоя!^етъ со- 
вершать только на основании своихъ собственныгь, присущихъ ему 
закоиовъ. Всякая сила д1Ьйствуетъ по своииъ собствешашъ заковаиъ, 
вытекающимъ изъ ея природы. Если разуну свойственно снстенатв- 
ческое познан1е вещей, то онъ въ себ^ саиомъ долженъ аакдхэчатъ 
свяауюпця начала, способный свести разсЫ1нныя и изм-княющЁяся яв^ 
леи1Я къ общей и связной системе. Эти начала раскрываются 
дован1енъ познавательной способности человека, проявляющейся 
его д'Ьятельности, то-есть логикой. 

Къ такииъ связующимъ началаиъ принадлежать прежде всего про* 
странство и время, какъ общ1Я формы, обнимаюпця всгЬ явлешя. Въ 
ятихъ общпхъ формахъ разумъ распредгкляетъ всЬ встр^чаюпияся ему 
случайный явлен1Я, опред-кляя м'Ьсто каждаго, а съ гЬмъ вм'ЬсгЬ сови-&сг- 
ныя и последовательный отношетя къдругимъ. Поверхностный эмпи- 
рнзнъ, ничего не понимающ1Й, кром^ голаго опыта, признаетъ н атн 
формы чистыми продуктами опытнаго знан1Я. Бол^е гдубок1й авалиэъ 
показываеть, что вънихъ есть свойства, который не даются никаквмъ 
опытомъ: безконечность, непрерывность, однообразность, всеобъемле- 
мость, наконецъ, способность служить источникоиъ всякигь умозри* 
тельныхъ построешй. Все это доказываетъ, что пространство и время 
суть формы, присупця самому разуму, какъ д'Ьятельной снд%, обра- 
щенной на познан1е явлен1й. Таковыми прианалъ ихъ Кантъ, и та* 
ковыми не можетъ не признать ихъ всяк1й сер108ный мыслитель, ве ' 
останавлпвающ1йся на поверхности 'вещей *). 

Но эти чисто вн'Ьшшя формы, представдяюпця среду* въ которой 
распред'Ьляются явлен1Я) не даютъ еще началъ, свяэывающихъ вхъ 
внутреннею связью. Посл'Ьдшя даются логическими патеи>ргямн^ по- 
средствомъ которыхъ разумъ связываетъ и разд'Ьляетъ познаваемыя 
явлен1я. Въ разнообразномъ и изменяющемся онъ ищетъ едиваго и 
постояннаго. Это усматриваемое разумомъ единое, лежащее въ осао- 
ван1И различай, онъ называетъ ^(Кйпомимм), а принадлежащее ему раз- 
иообраэЕе онъ определяетъ какъ при$наки. Прилагая къ этому отво* 
шен1Ю форму времени, онъ определяеть единое какъ ^^^ичмн^^ а 
признаки какъ дрьйстеьв или емьдетте. Но во времени единое не только 

*) См. мов ОеноФатя ^илшт « мтиафызшт^ а также отатив о Црося^шет т 
ш вр€М€ши, наовчатавяую п яурвад*: Вопроеы ^шоеофьы ы пешмммй!. Япарь, 
1606 г. 
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предшествуетъ различ1Я11ъ, но ыожетъ и следовать за ними. ПосогЬ- 
дующее единое, опред'Ьляющее предшествующ1я различ1я, представ- 
ляетъ отношеше цтли и ередстп. Наконецъ, па1учивш1я самостоятель- 
ность разлнч1Я, приходя въ соотношен!е, находятся во взаимнодлИетвги^ 
управляеномъ общинъ закономь» Таковы четыре основныл категор1и 
ума, опред'Ьляющ!я рсальныя отношсшя вещей: субстатцалыюсть, при- 
чинность, ц1и1есообрпаность и взаимнод'Ьйств1с. Но на атомъ раауиъ 
не останавливается. Реальный отиошен1Я, ка1гь таковыя, суть п'Ьчто кон- 
кретное, то-есть, они прсдставллютъ сочстаи1С бол'Ьс простыхъ началъ. 
Разнимая ихъ, разунъ приходить къ бод'Ьс отолсчснпымъ катсгор1ямъ. 
Единое и пребывающее возводится къ категор!п бытгя^ которая въ 
чистой форм^ противополагается нвСытгю^ а въ коикретпой <|)орм'Ь 
сочетается съ посл'Ьдннмъ и дастъ быппе определенное^ которое есть 
начало всякахх) различ1я. Съ другой стороны, изм'1;11яющ1йся элемеип! 
возводится къ категор1и д9и{ств1я съ присущими ей опред'Ьлсн1ими 
ооямооюноетщ необходимости и длйамительноети. Пакоисдъ, отолсчсн1С 
отъ всякаго качествсшшго разлнч1Я» какъ быт1Я, такъ и д'Ьйст&!л, 
даетъ катсгор1Ю каличеетва^ которое есть сосдипои1о и ра:)Д'Ьлсше 
тождественнаго **). 

ВсЬ эти опрсд1}лои1Я, вытекая изъ едпнаго рш^ума, образуютъ сдп- ^ 
ную систему, лошчсски связапиую, а потому выводимую а прюри. : 
Этотъ выводъ категор!й, съ приложен1емъ ихъ къ общимъ «[юрмаиъ 
быт1Я, олюслтельниго и абсолютнаго, составлястъ задачу мепицСш' 
Л11С11, какъ науки. Въ отлич1е отъ «{юрмальной логики, изсл'Ьдующой 
чисто формальную сторону познаи1л, она лредстпплястъ ра^оит1С умо* 
зритслышго содсржапи! познавательнаго процесса, то-есть, объсднняю- 
щихъ категор1й. На этомъ основаны всЬ фплосо(1)ск1я системы; каждая 
нзъ нихъ, съ своей точки грЬмщ сторается объяснить все чслов*!;- 
ческое анан10 подведеи1емъ всего М1ра явлси1й подъ общ1я логическ!» 
категор1И. Совокупность этихъ снстемъ продставллотъ развит!е чсло- 
вгЬческаго Л01гама1ня. Поэтому и самую метафизику можно опред1}лить 
какъ науку пониман1я, ибо пониман1е состоитъ именно въ усмотр'Шии 
роауиной связи вещей, или въ подведеи1и ихъ подъ общ1Л логическ1я 
начала. Метафизика покааываетъ, какими способами это совершается 
или кожетъ совершаться. 

Спрашивается однако: соотв^тствуютъ ли эти чисто логическая 
формы, выводимый а прюри, тому, что существуетъ въ д'Ьйствитель- 
ности, или, можетъ-быть, он'Ь представляютъ только субъективные 
способы объбД1шешя зна1нй, вовсе но лохож1С на то, что есть на 



^ См. мои ОешйешЛл мтжн и метафылинн. 
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самоыъ д-кп^? Посл^дняго 1га^Н1Я, какъ известно, держался Канты '^ 

01гь вид-Ьлъ въ катсгор1яхъ чисто субъективныя догнчесК1Я формщ 
схужапия для объединения опытнаго авав1я, но не даюноя никакого 
П0НЯТ1Я о сущности вещей, которая должна вгЬчво оставаться оть 
насъ скрытоА. Поныне эта скептическая точка зр^нЫ раздйаяетса 
многими, хотя исторически ученю 1{шхта было только преходящею ^ 

ступенью умствсниаго развитЕя, началоиъ, иэъ котораго, въ салу веот* ^ 

разимой лошчоскоА необходимости, выработались цШилыя объсктва- 
ныя системы, со11зывавш1Я общими разумными на^шламн весь духовный 
и физичсск1й М1рЪ« 

Вопросъ р12шастся бсзповоротно гЬнъ, что законы разума суть 
вм-ЬсгЬ и законы вн*Ьш1ШГ0 М1ра. Это одно, что даетъ челов1;ку воз- 
ыожность познапать вещи и д11Аствоиать въ окружающей его срсд:Ь. 
Прн всяк'омъ взанмнод'ЬАстши, упраоляюндП имъ зиконъ лредставлясгь 
начало оби^ее д'кйствуюнхимъ другъ на друга вещамъ. Поэтому, доги* 
чоскя необходимое необходимо и въ д'кЛствитсльности. Фактически 
это доказывается гкмъ, что умозрительные выводы разума шходятъ 
иодтвержден!е въ оныгЬ. Кром'Ь метафизикп, есть другая наука, кото- 
рц)!, исходя отъ чисто умозрнтсльныхъ началъ и д'Ьйствуя путсиъ 
отвлеченно логимсскнхъ выводовъ, прнходитъ къ совершенно точному 
я достоо'Ьрному знан1ю. Эта наука есть математика. Она раавиваетъ 
начала, ирисунил той же самой логической категор1и количества, 
которая сосТавлястъ точку отправлен1Я метафизики, какъ-то: единое н 
мпогоо, безграничное и граинцо, величина и число. Изъ этихъ началъ 
ОНА иыподнтъ ц'Ьлый м1рь отиошен1й, сплза1П1Ыхъ логическою необ- 
ходимост]»ю. При этомъ она оперирустъ съ такими логическими опрс* 
Д'клсннши, который не только не даются никакнмъ опытомъ, но даже 
,11 но нродставимы, какъ безконсчно - малое и безконечно • великое; а 
между гЬмъ, па основаши вычислен1Й, исходящихъ имсшю изъ этихъ 
началъ, опредЬллютсл самымъ точнымъ образомъ движен1Я нсбеашхъ 
си-Ьтилъ, предсказываются явлснЫ даже за сотни л12тъ, съ опредЪ- 
лои1снъ самаго моиснта^въ который они должны совершиться. Мате- 
матикъ, сидя въ своемъ кабинегЬ, ц'Ьлые годы д'клаетъ отвлеченный 
выкладки и по окончании ихъ утверждаетъ, «гго въ так^'ю-то минуту» 
на такомъ-то м^ЬсгЬ на неб'Ь должна находиться никому неизвестная 
1ианста, и когда на это м'Ьсто наводится подзорная труба, то дей- 
ствительно эта планета тамъ обрЬтается. Бол^е очевиднаго доказа- 
тельства совпадсн1я законовъ разума п законовъ вхгЬшняго М1ра 
Невозможно придумать. А такъ юисъ законы разума не огршшчива* 
ются одною катсгор1ей количества, а образуютъ цельную светему| то 
ясно, что соотв'Ьтств1е должно быть общее. И точно, въ другяхъ 

17 
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областяхъ мы находимъ такое же совпадсню. Дв^ тысячи л1)тъ тому 
нааадъ, метафианкв, ясхоця отъ поиятЫ о субстаищи, которое энпи* 
рики объявляютъ чистымъ приаракоиъ, провозгласили, что вещество 
не можетъ ни при(к&вляться, ни убавляться, а только соединяется 
н равд-Ьдяется, я новейшая хим1я подтвердила эту истину. Т'Ьже 
нетафизики поняли матер!ю, какъ состоящ)ю изъ нед^ииыхъ частицъ, 
влн атомовъ, и опять же химики объявляютъ, что н'Ьтъ инаго спо« 
еоба объяснить законы пропорщй въ химическихъ соединен1яхъ. 

Однако, однихъ метафизическихъ началъ далеко не достаточно для 
позяашя вещей. Они длютъ только отвлечешиш умственный категорп!, 
идя способы сочетанЫ явлен1й, а какимъ образомъ въ томъ или дру- 
гомъ случае эти категорш прилагаются къ д'Ьйстввтельности, это 
вооросъ совершенно другаго рода, который не можетъ быть р^шенг 
умозргЬшемъ. Явлен1Я представляютъ беаконечиое разнообраз1е част- 
выхъ силъ, который состоять въ бсзпрерывно изменяющихся отно- 
шев1яхъ другъ къ другу. Все это изменчивое разнообраз1е надобно 
фактически изучить, разнять составные его элементы и путеиъ срав- 
нены извлечь изъ него то, что въ немъ есть общаго и постояннаго. 
Это— работа громадная, требующая изощретя вс^хъ умственныхъ спо- 
собностей, тонкости и изобретательности. Въ этомъ состоитъ задача 
опмпмцдействующаго путемъ мо^едсмм, то-есть, восхождешя отъ част- 
наго къ общему. На немъ основано все познан1е внешняго М1ра, въ 
особенности физической природы. 

Еслибы эти два противоположные пути, индуктивный и дедуктивный, > 
одинъ идущ1Й отъ частнаго къ общему, другой отъ общаго къ част- 
ному, всегда совпадали, то наука двигалась бы равномернымъ путемъ, 
представляя только постепенное умножеше человеческихъ зианШ. Но 
на д1цгЬ это происходить не такъ. Полное совпадеше обоихъ путей 
возможно лишь тогда, когда оба достигли надлежащей полноты. Это 
и соетавляетъ цель всего позяавательнаго процессса, но именно поэтому 
оно можетъ осуществиться только въ кон1гЬ. Пока этого нетъ, всегда 
окажется несоответств1е между тЬмъ и другнмъ, вследств1е чего 
человеческ1й умъ попеременно становится то на ту, то на другую 
точку зрешя. Оь одной стороны опыть, при скудвомъ матер1але и 
недостаточныхъ средствахъ, представляетъ лишь обрывки знашя, 
которые не укладываются въ догическ1я категорш или могуть быть 
подведены подъ нихъ только искусственнымъ путемъ. Оь другой сто- 
роны, умоареше не представляетъ сразу цельной и полной системы. 
Рааумъ есть способность развивающаяся. Развитве его состоитъ въ 
томъ, что присупця ему логичесюя начала одно за другнмъ высту 
паютъ въ соанаше и становятся способами объедннешя всего умствен- 
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наго кругозора. Это совершается путемъ дитектическяиъ. Спераа 
изъ общей безразличной основы выдгЬляются противоположности» аа- 
гЬхъ, въ силу логической необходимости, эти противоположности опять 
соодлтсл къ высшему единству. Этогь процсссъ повторяется на всбхъ 
ступеняхъ. Всл'ЬдствЕе этого, философсшя системы си^шпогь одва 
другую и вступаютъ другъ еъ другоиъ въ борьбу. Каждая иэгь нить» 
становясь на исключительную точку щрЛтя, предстввляетъ нелоста- 
точное или одностороннее раавипе метафизическнгь вачалъ к толыю 
въ ихъ совокупности выражается и:Ьльвый процессъ умственваго 
ВИТ1Я человечества. Понятно при этонъ, что недостаточное или 
стороннее начало не въ состоянш дать такое объедивев1е авашя, 
которое соответствовало бы действительности. Недостаточно изучеи- 
выя явлен1я насильственно подводятся подъ гЬ или друпя одиосто-^ 
роныЫ категорш, представляя обманчивый призракъ знанш, таиъ, гд^ 
въ действительности есть только искусственное построеше или пло- 
хая догадка. Но рано или поздно опытъ обнаруживаетъ несостоя- 
тельность этихъ взглядовъ, а такъ какъ это повторяется на каждое 
ступени, то отсюда рождается общее недовер1е къ метафизике. 

Таковъ совокупный процессъ умственнаго развитЫ человечества. Овъ 
ирсдставлястъ последовательность сменяющихъ другъ друга мЁросо- 
зерцан1й, который, определяя весь умственный кругозоръ человгешц 
имеютъ огромное вл1ЯН1е на всю его деятельность, а потому и ва 
общественное развитхе. Если въ сивтетичесюя эпохи релипя является 
господствующимъ началоиъ въ мысли и жизни, то въ авалнтнчесюя 
эпохи наука становится верховныхъ руководитедемъ раавяпя. Эта 
роль принадлежнтъ въ особенности метафизике, которая, определяя 
самыя основы м1росозерцан1Я) служить и главною пружиной чело- 
веческой деятельности. Исторгя свидетельствуетъ объ этокъ яркюш 
чертами. 

Мы видели, это доселе человечество прошло черезъ две эпохи 
светскаго развит1я: древнюю и новую. Въ обеигь человечесюй ухъ 
попеременно исходить то отъ умозретя, то отъ опыта, начиная то 
сверху, то снизу. Цельность м1росозерцашя требуеть, разумеется, со* 
четашя противоположныхъ путей; поэтому, на каждой ступени суще- 
ствуютъ оба; но тотъ или другой является преобладающтгь. Господ* 
ство умозрен1Я можно назвать раци^нситшшмьу господство опыта— . 
реалииюмь, наконецъ сочетан1е обоихъ — у9Ш9ерсали9молп, Каждая пгь 
этихъ ступеней представляетъ полное раавит1е всего цикла умствен- 
ныхъ категор1й. Обозначимъ вкрапгЬ этогь процессъ *)• 



*) Рмвшт1« фиооофовахъ енвтшъ ■ жмттюпцхъ ва% шип оДщфшмиукъ 
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Движеше естественно начинается съ безразлич1Я обоихъ путей. 
Это— то, что можно назвать первобытнымъ универсалиамомъ. Таковъ 
характеръ древнейшей греческой философ1и. Мысль инстивктивнымъ 
сявтеаомъ охватывала всЬ области быт1Я и подчиняла ихъ общему 
началу. Нередко она выражалась въ поэтической форм^. Въ эту 
первую эпоху аам^чается двояюй процессъ. Сперва мысль, исходя отъ 
явлешй, постепенно возвышается къ связующему ихъ абсолютному 
закону и такимъ образомъ приходить къ самой отвлеченной иаъ всЬхъ 
категорШ, къ количеству. Таково было аначея!е подготовительнаго 
перюда греческой философ1и, представляемаго 1он1йцами. Изъ нихъ 
вышелъ Пиеагоръ, который провозгласилъ число сущностью вс^хъ 
вещей. Пиеагорейская система представляетъ первую попытку связать 1 
обпцпгь заковомъ весь физическ1й и нравственный М1ръ. Эта попытка 
не ограничивалась умственною областью; она вл1яла и на обществен- 
ную жизнь. Въ городахъ Великой Греши образовались пиеагорейск1е ' * 
союзы, которые составляли бол^ или мен'Ье замкнутый корпораши,управ- 
ЛЯВШ1Я всЬми д:Ьлами. Господствующая аристократ1я находила въ нихъ 
теоретическую поддержку. Оь Пиеагорейцевъ начинается обратный про- 
цессъ. Мысль, въ своемъ логическомъ развипи, переходить одну за дру- 
гою вс^ остальныя категорш сущаго. Катсгор1я быт1Я находить свое 
выражеше въ учен1и Элеатовъ, которые понимали сущее какъ единое, 
неподвижное и неизменное начало, признавая все остальное при- 
зракомъ. Въ противоположность имъ, категор1и действ1я развиваются 
въ ученш Гераклита, которому М1ръ представлялся в^чнымь процес- 
сомъ. Наконецъ* этотъ первоначальный циклъ мышлен1Я завершается 
раавит1емъ категорШ реальныхъ отношен1й, высшимъ выражен1емъ 
которыгь является атомистика, понимающая субстанцио, какъ состав- 
ленную иаъ единичныхъ силъ, соединяющихся и разделяющихся, но 
ие намевяющихъ своего существа. Соответственно этому двяжен1Ю . 
совершается и развипе общественной жизни; аристократичесюй строй 
переходить въ демократнчесюй, черезъ посредствуюпия ступени тиран- . 
нш, уставовляющей единство власти, и сложныхъ формъ, представлл- 
ющигь изменяющееся еочетан1е различныхъ элементовъ во имя иде- 
альной цели. Демократ1Я есть чистый политичесх1й атомизмъ. Мы 
видимъ, что авалопя тутъ полная. Общественная жизнь и умственное 
ра8вит1е следуютъ общему закону и находятся въ постояяномъ взаи- 
мнодействш. . 
• Но и въ умственной сфере, также какъ въ общественной жизни» 



ичап 1ъ дрввжвмъ н вовомъ м\^ см. въ моей йеторш яодитичеешш» учемЛ 
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выражающееся въ атомистнкк господство нвдшидуалышгь начадъ 
раскрываегь фактическую противоположность частныгь снлъ и ведетъ 
къ ихъ борьМ). Эта ♦актическая сторона становится теперь п^жен* 
ствующею: иысль отъ начадъ переходить къ лфаЫщ универсалиамъ 
заменяется реалиаиоиъ. Въ греческой философга этогь важный шагь 
^ылъ сд'Ьланъ Софистикой, которая устани Протагора прововгдасида, 
что истина есть явлеше, а гЬрило всЬгь веокей чедовгЬкъ^ кахъ субъ* 
«ктъ явлен!й, то-есть, какъ единичное физическое существо, воспри- 
нимающее и ощущающее иаи^чивыя впечатдЪшя, наносииыя на него 
потокоиъ иатер1альнаго быт1Я. Изъ этихъ начадъ вытекадо ц:Ьдое 
новое шросоаершш1е, которое разрушало всЬ существуюпця основы 
общественной жизни, редигио, право, нравственность, освященный 
предан1емъ общественный строй. Платонъ, въ РазговоргЬ о да«0мю»» 
нзлагаетъ этотъ вагдядъ, который, какъ онъ говорить, находится въ 
устохъ почти у вс^хъ *). Въ основныхъ чертить, онъ совершенно 
наломинаетъ современное квмъ направлеше, хотя онъ господствоводъ 
дв^ тысячи д^тъ тому назодъ. По этому воззрЬтЮ| все въ шрЬ 
раад-Ьляется на естественное и искусственное. Естественно то великое 
и прекрасное! что представляетъ намъ физическая природа. Все зто 
произошло не оть какой-либо разумной причины, а чисто оть сд1шаго 
случая, всл'Ьдств1е отношешя физическнхъ снлъ. Напротивъ« искус* 
ственно все то, что создается и измышляется бренныиъ чедов^комъ; 
8то^людск1я игрушки, иало причастный нстшгЬ и представляющ1я 
только гЬни и подоб1я. Только тЬ искусства болгЬе существенны, 
который приближаются къ природе; таковы зеидед^дк, иедищша, 
гимнастика. Релипя же и политика ничто иное какъ ивобргЬтешя 
челов'Ьческаго уна. Боги не существуютъ въ природ!», а выдуманы 
челов'Ькомъ, а потону разные у разныхъ народовъ, смотря по тому, 
каше установлены законодателями. Столь же искусственна и политика. 
Справедливость вовсе не истекаетъ изъ природЫ| а д^ло чисто чмошЬ* 
ческое. Люди, сл'Ьдуя сдучайныиъ воазр^шяиъ, беапрерывном^няють 
свои законы: что они постановдяютъ въ изв^тное время, тЬмъ они и 
управляются. Последовательно проводя эти начала, Софисты пртзна- 
вали справедливымъ то, что полезно свльвейшеиу; а такъ какъ боль- 
шинство сильнее меньшинства, то оно въ праве постановлять все, 
что оно считаетъ для себя нужнымъ. Друпе, <гь неменьшею посдедо- 
вательностью, выводили изъ этого оправдаше твранши: если тиравъ 
умеетъ захватить власть и держить своихъ согражданъ въ повиво- 
веши, то въ этомъ онъ сдедуетъ только закону природы, которая 



*) См. Иеторш водтчеокнгъ учмШ. Чмть I, отр. 28. 
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даетъ право силыгЬйшему. Всяк1й ищегь того, что ему полезно влв 
пр1ятво, и если онъ хочетъ пр1обр^сти власть и богатство, то поз* 
волительно употреблять для этого всякЫ средства. Слмл Софисты 
ставили себФ ц^ью научать людей способаиъ достигать желаннаго, 
Такъ какъ въ государстве, по естественному закону, владычествуеть 
большинство, то надобно стараться склонить это большинство на свою 
сторону. Лучшимъ для этого средствомъ служить краснор1$ч1е. Со- 
фисты являлись учителями риторики и наставляли юношей искусству 
убеждать людей д'Ьлать то» чего хочетъ ораторъ; за это они полу- 
чали крупные гонорары. Они поучали и всякимъ другимъ искусствамъ, 
странствуя по городамъ и похваляясь гЬмъ, что они все знають и 
все ум^ютъ. Это быль эмпиризнъ во всемъ своемъ поатЬдовательвонъ 
развитш, не сдержанный никакими нравственными побуждешями. 

Понятно, что такая проповедь разрушала всЪ общественный связи. 
Она внесла въ греческую жизнь такой разладь, отъ котораго она 
никогда не оправилась. Вызванная естественнымь движешемь мысли 
и жизни» Софистика явилась въ ней раалагающимь элементомъ. Однако 
н она, въ свою очередь, вызывала реакщю. Челов^къ не есть только 
игралище явлен1й; онъ носить въ сеОЪ виутренн1Я начала, которыя 
не поддахугся софистическимъ воззр^тямь и возмущаются противь 
проповеди личнаго своекорыст1Я. Какъ разумно-свободное существо» 
онъ возвышается надъ случайностями и приходить кь сознашю общихъ 
началь, на основан1и которыхъ онъ самь себя опред'Ъляетъ кь д'Ья- 
тельвости» стараясь направить и подчинить себе внешшя явлен1я. Въ 
силу этого внутренняго самосоанан1Я, субъекть, какъ разумное, деятель* 
вое начало, противополагасть себя объекту. На самой почве реализма 
внутреншй опыть противополагается внешнему. Таково было значеше 
Сократа, который сделался исходною топкой для всего дальнейшаго 
рааввт1я философш. 

Однако и это внутреннее начало действовало раалагающимь обра* 
эомъ на СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ веками основы обшественнаго порядка. Возвы- 
шая человека надъ случайностями, возводя его въ область чисто 
внутренняго самоопределея1я, оно отрешало его и отъ той среды, 
въ которой онъ призванъ быль жить и действовать. Вышедш1е иаъ 
школы Сократа Киники провозглашали себя космополитами; Кирснаикя 
ставили себе целью умное польэован1е жизненными благами. Вместе 
еъ Софистикой, критике подвергалось и все существующее, во имя 
чисто рааумвыхъ вачаль. Прежде всего она касалась установлешюй 
редигш. Внутреннее самосознан1е разума вело кь признанно единаго 
верховваго Разума, владычеетвующаго въ м]ре, а это разрушало мно- 
гобож1е. Поэтому Сохрать бы.ть преданъ смерти ревностными защит- 
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никами старины. Приготовляя чедовгЬчеству лучшее будущее, 
становлялъ противъ себя умирающее прошлое. 

Но оставаясь на почв^ реализшц внутреш1ее саиосознанве ае въ 
состоянш было служить объедивяющшгь цевтроиъ всей человеческой 
жизни. Для этого надобно было взъ области относитедьпаго» гд^ 
происходить распадение субъекта я объекта, возвыситься къ абсолкут- 
нему, въ котороиъ они связываются высшимъ, господетвующшгь вадъ 
ними иачаломъ, то-есть, надобно было отъ реализма перейти къ рашо- 
налязму. Это и сд'клалъ учевикъ Сократа, Платовъ, который черезъ 
это сталъ основателемъ новаго метафизическаго перюда греческаго 
мышлен1я. Реализмъ явился ад:Ьсь, какъ онъ всегда должевъ быть оо 
самому своему существу, только переходвою ступенью иеяд^у двумя 
метафизическими пср10дами. 

И тутъ мы видимъ полную аналопю съ гЬмъ, что произошло въ 
общественной жизни. Тань вадъ борющимися общественными стих1янн 
возвысилось государство, какъ господствуюш1й вадъ вимн сокюъ; 
зд'Ьсь туже роль вграла метафизвка, возвысввшвсь къ созшшЬо 
абсолютнаго, господствующаго вадъ отвосвтельнымъ. Но какъ таль 
отвлеченное государство способно было установить только ввешв1й 
порядокъ, а не внутреннюю связь частей, такъ и ад:Ьсь отвлеченный 
ращонализмъ не въ состояши былъ сд'^аться началомъ всего чедо- 
в'Ьческаго знан1я, а съ гЬмъ вм'ЬсгЬ и человгЬческой жизни. Въ обоигь 
случаяхъ недоставало одного и того же: посредствующвхъ звевьевгь 
между общимъ и частнымъ. Скудное развит1е опытиыхъ наукъ ве 
дозволяло подводкть явлен1я подъ обпця начала иначе, какъ вскус- 
ствсшшмъ и поверхностнымъ образомъ. Поэтому древняя ветафвзнка, 
удовлетворяя высш1с умы, стремившееся къ позван1ю абсолютваго, а 
давая имъ жизненную опору, мало им^а вд1ЯН1я на общественный 
быть. Въ свосмъ развит1я она бол'Ье и бол^ удалялась отъ жвзнн. 
Отъ пдеалпзма Платона в Арвстотеля, которые высшвмъ вачаломъ 
признавали причину конечную, представляющую конкретвое сочетав1е 
противоположностей, мышленее перешло къ противопаюжевш при- 
чины формальной и причины материальной: первой у Стоиковгь, кото- 
рые все производи.1и отъ верховнаго Разума, владычествующаго въ 
м!р'1^, второй у Епикурейцевъ, которые основашемъ всего еущаго при- 
знавали раздоенную на атомы материо. Наконецъ, умствеввый Щ1клъ 
завершился возведен1емъ противоположностей къ общему вхъ всточ- 
нвку, къ причине производящей: такова бы.1а точка арФв1Я последней 
ступени греческой философ1и — веоплатонвзма. Изъ этвхъ свстевъ 
наибольшее общественное вл1ян]е иуЬлъ стоищ13мъ, который раавв- 
Т1емъ вравственныхъ началъ старался внести разумный порядокъ въ 
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рлллагающ|Г.ся М1ръ. У «его поучались р|(мс1<1с юристы, которые, ра; 
виоая оби;счслоо'кчсск1П начала прапл, солдали п'Ькоп'кчиыЛ памлтшиг 
псрс1исдш1П йъ илсл1;д1С къ попымъ пародамъ; нмъ ндохпоилнлсл тот 
полоышсииыП самодоржсцъ, который кроткою МуД1>0СТ1.Ю пытолс 
охраплть м1ръ п лакоппыП порлдош» пъ спосА исобълтпоЛ импср)! 
По отолсмптос прапстпспиос начало мсп'кс всего способно быть орг: 
нпзаторомъ общсстоониоЛ зкнлни. Стоннпзмъ панФ.нилсл нсоплатони: 
момъ, пропоо'Ьдь нрапстоеннаго закона рслнполнымъ погру:кон!смъ о 
абсолютный источинкъ всего сун^аго. VI то п другое было погото! 
лен1емъ къ воспрннлт!ю попой релнпн нрапстпеннаго М1ра. Стоя и 
поч1гЬ гроческаго мыи1лен1я, посл'Ьдн!с его представители, Неоплата 
нпкИ| явились врагами новаго п'кронспоп11дан*ш. Они пытались нач: 
лами, выработанными филосо||иеЛ| обновить и воскресить отжнвшс 
язычество. По 'ита попытка была тщетная. Ялычестпо принадлежал 
пъ области прошлагО| н филосо(|}ск1я его толкопан1я были чист 
пскусстве1Н1ЫЛ. Сун1естве1Н10с аначен1о всей греческой философ!и состс 
яло именно нъ томъ, что, ралрушивъ ялычестпо^ она пролагала пу1 
христ1а1!ству. По<«тому самые сильные умы, не удовлетворенные нсоплг 
тонизмомъ, становились христ'шнами. Повал релипя, отпсргнутал парс 
домъ, нлъ котораго она пын1ла, найма воспр1имчивую почву у гЬх1 
которые были подготовлены ш» ней спктскимъ развнт1емъ мысли. 

Обоэр1звая весь ходъ древняго мынменн!, мы впдимъ, что оно Н1л 
параллельно съ жизнью, въ ностоянномъ влаимнод'!}йстп1и съ послкднех: 
По въ этомъ взаимнод'Ьйств1н мысль являлась СолЬс раз.1агаюшим1 
нежели созидаюи(имъ началомъ, ибо таковъ былъ самый нсизненны 
пропсссъ. Обн(ественный бы'П» классическнхъ народовъ, оспованны 
на кр1*пконъ народномъ дух'Ь, на оредан1яхъ, ндущнхъ нэъ рода в* 
родъ, разлагался двоякннъ путемъ: съ одной стороны р.1звит1ем' 
частныхъ ннторесовъ, ыыгЬснлвшихъ интересъ общественный, с 
другой стороны развит1смъ отвлеченнаго оби;ечелов'кчсскаго на^шла 
которое подрывало конкретныл формы народной жипнп. Въ обонх1 
направлсн1лхъ философская мысль являлась существснпымъ факто 
ромъ ДВИЖСН1Л. По оъ этихъ раялагающнхъ началахъ коренились ] 
зачатки новой, пысн^й жизни. Преобладахне частныхъ интересов 
вело къ развнт1Ю личности, съ принадлежащею ей сс|м*рою д'клтсль' 
пости, которой НС было простора въ дрсвнсмъ государств'Ь; сознан1< 
же общсчелов12чес1саго начала привело 1гь понлт1Ю о челов1;1гЬ, как1 
разумно-нравственномъ сун^еств'Ь, съ его внутрепннмъ достоинствомъ 
.неаависимымъ отъ какихъ бы то ни было мгЬшнихъ опред'Ьлен1й, 
П0НЯТ1Ю, нашедшему высшее свое выражсн1е въ христ1анств1}, которое, 
отвергнуаъ раалич1е между Эллинами я варварами, провозгласило осЬп 
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людоП б])ятьям11 НО имя Христа. Окончатсльпимъ розультатомъ этого 
процесса было рас11адси1С обиюстпа па два протиоопаюжиые мара: 
одииъ лрсдстаплллъ безграиимиос госпсдстио частимхъ силъ и част- 
пмхъ ]1Нторосоиъ; иъ другой!!, папротииЪ| ооплои^алось общсчслоогЬ* 
чссиое начало, 1;ото1Юс сауж-ило голаью восюышающагося надъ свет- 
скою областью праистисиио-рслппоэиаго союза. Таковъ былъ харах- 
тсръ срсдпсв'Ьковаго порлдка. 

Пъ лтомъ иопохъ рслипоаио»ъ сиитсз'Ь наука им'кла подчи11С1и1ое 
ааачсгпс. Она считалась служанкою богословш. Всякое стрсмлеиае 
слмостолтсльноиу МЫШЛСН1Ю подавлялось бсзпощадио. Однако, 
области юридическпхъ отпошсн1А, она см'1и10 отстаивала права 
ск'оЛ власти противъ папскихъ притлзаикй н въ атомъ паходила 
п^иту у св'1:тскихъ влади1гь. Самая схоластик'а, которая была попыт- 
кою вг];сипть заи'Ьи^аниос древностью филосос])скоо пасл'ЬдЕе въ уэкЕя 
рамки богословскихъ опред'к.1еп10| и:юп1рлла челов1;ческ1Й уш», кото- 
рыА паконецъ сброспл!* съ себя паложеннмя па пего оковы и высту- 
нилЪ) какъ самостоятельный дЬлтель. Па первыхъ порахъ, путсоод- 
ными сп'Ьтилами въ отомъ дпижсн!и были велише мыслители древности, 
которыхъ тпорсмня вдохновляли передовые умы. Наступила эпоха 
По:1ро*лсдон1л, которая была началомъ поваго, св'Ьтскаго развит1Я мысля 
и /кианн. 

Въ птомъ пробуждеп1И вскх'ь силъ чслов'Ьчсскаго духа, вырвавшихся 
на просторъ, век плеиенты знан1Я| ка1гь метафизика, такъ и опыгь, 
нашли соб'Ь м'Ьсто. Однако метафизика была преоблодающимъ пача* 
лом ь. Она сд'Ьлалпсь руководительницею челов12ческихъ общсствъ въ 
нсрпыЛ перюдъ нхъ 2)азвит1я. Такимъ .обраэомъ, ад'Ьсь ^'мственпое 
движен1е начиналось не съ стремлеп1Я понять д'Ьйствитсльность, кокъ 
въ древности въ псрвобытномъ у1П1версалпзм'Ь, а съ отр1;шешя отъ 
д1;Аствительностн. Умъ, свергнувши свои оковы, исходидъ отъ самого 
себя. Посл1;дняя ст^'пень древней философп! была первою ступенью 
новаго мышлен1л. Самый процессъ развит1Я ращопализиа шелъ въ 
обратномъ порлд1гЬ, не отъ конкрстныхъ началъ къ отвлсченпымъ, а 
отъ отилеченныхъ къ конкретнымъ. Исходною точкою повой филосо* 
ф1И было П0НЯТ1С о причихгЬ произподяи^сй, то, которое было поогЬд* 
нею ступенью д]>евнлго м1росозерцан1я. Это начало лсжитъ въ оспо* 
ван1и учоп1й Картсп1анской школы. ЗагЬмъ оыступастъ противоподож* 
ность причины формальной и причины матер1альпой: первая въ школ^ 
Лейбница, которая развивала поплт1е о верховионъ Разум1^, владыче» 
ствующемъ надъ единичными духовными силами, или монадами, ■ 
лодчинлющемъ ихъ пепреломсиому закону; вторая въ философ|И XVIII 
к'Ька, которая возвратилась къ попят1Ю о раад'Ьлен1Ю& на атомы 
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матерЕИ. Наконецъ, протввоположностп сводятся къ высшему един 
ству причиною конечною, составляющею основное качало нЬиещсап 
идеализма. 

- Сообразно съ этимъ развиваются и умозрительный начала обще 
ственной жизни. Прежде всего установляется поняпе о государств! 
хакъ союзФ, облеченномъ верховною властью надъ членами; я&тЪи: 
выступаютъ противоположный начала права и нравственности; одн< 
лежащее въ основанхи индивидуалистическихъ теор1й XVIII в-Ька, дру 
гое въ школ^ Лейбница и Вольфа; наконецъ, эти противоположны) 
начала возводятся къ иде^, составляющей высшую ц'Ьль государствен 
наго раавит1я: такова точка зргЬн1Я идеализма. Изъ этихъ началъ 
въ отлич1е огь того, что мы видели въ древности, наибольшее вд1я 
В1е на общественную жизнь оказали гЬ> который ближе стояли кп 
дгЬйствительности. Индивидуалистичесюя теор1И XVIII в^ка, можн< 
сказать, перевернули весь М1ръ. Он^ произвели глубочайш1я потря 
сешя и окончательно разрушили средневековой порядокъ. Даже тамъ 
гд:Ь он1» не находили подготовленной почвы, онЬ повели къ коренными 
перем^намъ, какъ въ жизненномъ строЬ, такъ и въ общяхъ воззр-Ь- 
В1ягь. Въ особенности онЬ нашли полное и плодотворное приложен!! 
въ области гражданской, гд-Ь личное начало составляетъ корень I 
основанхе всЬхъ отношен1й. Подъ ихъ вл1ЯН1Смъ сословный строй пре^ 
вратился въ общеграждансюй, и это составляетъ прочное пр!обр'Ьтеп1< 
человечества. Меньшее дМствхе онЬ оказали въ политической сфере 
ибо ядесьупо самому свойству государственнаго союза, личное начале 
не можетъ иметь притязан1я на исключительное господство. Въ это1 
области одностороннее развит1е индивидуализма можетъ являтьа 
результатомъ местныхъ услов1й или составлять переходную ступеш 
развнпя, но теоретически оно не оправдывается. Поэтому, здесь В1 
самомъ умственномъ процессе неизбежно происходить реакщя. В1 
государстве требуется не исключительное развипс того или другагс 
изъ входящихъ въ него началъ, а сведете ихъ къ высшему единству 
Это и составляетъ задачу идеализма. Однако и идеал измъ, если от 
является чисто теоретическими учешемъ, не лринаровленнын!; К1 
фактическимъ условшмъ места и времени, лишенъ жизненной почвы 
а потому обреченъ на падеше. Такова была везде судьба отвлечен* 
наго доктринерства, считавшаго возможнымъ прилагать умозрительны! 
теорш, безъ виимашя къ той почве, ва которой оне должны осу' 
ществнться. 

Такова же была судьба ращонализма вообще. Отвлеченное умо 
арен1е не въ состоявш дать полноты аван1я. Для этого надобно изу- 
чить явдешя въ самихъ себе; необходимо восполнете умозревЫ опы- 
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томъ. Всл'Ьдств1е этого, человеческая мысль, вавершввъ свой рашошь- 
ЛЯСТИЧССК1Й пиклъ» неизбежно переходить къ реализму. Вт» идеалам^ 
представляющемъ сочеташе противоположностей въ ксаечвошъ ежив- 
ств^, философ1Я достигла высшаго изъ всЬгь умозрительныхъ вачалъ. 
Но самый идеадизмъ, кань исключительная система, въ свово очередь* 
оказывается одностороннимъ. Конечное единство, отрЬпхевяое огь 
свопхъ основъ, ведстъ къ отрицашю самостоятельности частяыхъ 
силъ; единичное начало является зд'Ьсь только преходящек> ступевью 
общаго процесса. Въ общенъ МЕросозерцаши это ведеть къ хтвтеважу» 
въ области общественной къ поглощешю лица государствомъ. Ковечво, 
стропе мыслители, понимаюице точный границы понят1й, воа^дер! 
ются отъ этихъ крайностей; но односторонше ученики выводятъ 
съ кажущеюся посл^овательностью. Между гЬмъ, противоположные 
элементы, которые требуется свести къ высшену единству, ве суть 
н^что преходящее, улетучивающееся въ общемъ процессе. Овя оо- 
ставляютъ реальный начала жизни, обраауюпця каждое свой особев- 
ный М1ръ своеобрааныхъ отиошен1й, сохраняющихъ свою относвтедь- 
ную самостоятельность даже при подчинеши ихъ высшему единству. 
Поэтому, исключите.1ьный идеализмъ, когда онъ хочетъ налагать свой 
законъ на весь м1ръ явлений, становится съ ними въ противоргЬч!» 
Тутъ оиъ встр'Ьчаетъ протестъ въ наук^, опирающейся на факты. 
А такъ какъ факты д'Ьлаются черезъ это высшимъ м^рвдомъ истявы, 
то они, въ свою очередь, полагаются въ основаше всего умствевваго 
кругозора. Во иня опыта отвергается не только односторонне вдеа* 
дизмъ^ но и все умозрЬше, коТораго онъ составляетъ высшШ продуктъ. 
Спустившись пзъ области отвлеченной метафизики къ ковкретнывъ 
явлен1ямъ, мысль отъ рашонализма переходить къ реализму. 

По существу своему, опытъ долженъ быть восполнешемъ метафизвкн. 
Но челов^ческ1й умъ, въ свосмъ развит1и, идетъ отъ одной крайяоств 
къ другой, исчерпывая до конца содержание каждой. Поэтому, встуа- 
деше его на почву реализма знаменуется полнымъ отрнцашеиъ мета* 
физики. Она выкидывается черезъ бортъ» какъ отслуживпий свое время 
и уже ненужный хламъ. Такова точка зр^н1Я современной науки. И 
въ этомъ одвостороннемъ увлечеши есть глубок1й смыслъ. Ибо опытъ 
им^етъ свои совершенно самостоятельный, непоколебимый начала, не- 
зависимый огь метафизики. Именно поэтому онъ и можетъ слухштъ 
пров'Ьркою последней. Челов^^чесюй раэунъ способенъ достигать пол- 
ноты знан1Я, потому что онъ шгЬетъ два противоположныхъ в вполвгй 
самостоятельныхъ пути, которые могутъ проверяться одинъ другимъ. Но 
по этому самому, каждый изъ нихъ, взятый въ своей искдючительво- 
сти, ве даетъ требуемой полноты. Если отвлеченная метафввнка ча« 
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^то грешить незнанюмъ явлевий, то исключитслышА опытъ гр^шип> 
полнымъ ихъ нспо11И11аи1С1гь, ибо боаъ метафиаики, заключающей В1. 
сеМ свяаующ1я начала мышлси!я, никакое пояиионао невозможно. 
Отрицшне ея водегь только къ пол1гЬйшсму умственному хаосу, въ 
которомъ находить пр1ютъ самыя безообразнмя теор1и и самый край- 
и1Я направлси{я* Это и составляетъ характеристическую черту нашега 
времени. 

Также какъ въ древности, въ пср10дъ Со(|)истики, современный ре- 
ализмъ распадается на дв'Ь противоположныхъ отрасли, которыл можно 
«азвать реолизмомъ матер1алистическпмъ и реализмомъ нравствениымъ. 
Первый господствуетъ преимущественно въ Англ1и и Фран1ии, второй 
въ Герман1и. Можно сказать, что первый составляетъ преобладающее 
11аправлев1е вашего времени, а второй служить ему только плохою 
поправкой *). 

Въ матерЕалистяческомъ реализме, опирающемся на вн^ши1й опытъ, 
выказываются самымъ яркимъ образомъ вс^ существенные недостатки 
чисто эмпирической точки зргЬтя. Вн^шнЫ чувства не даютъ намъ 
ничего, кром^ совместности и последовательности явлен1й въ про- 
странстве и времени. Все, что выходить иаъ зтвхъ пред^ловь, не- 
доступно эмпирическому познанио. Поэтому эмпирики объявляютъ аб- 
солютное непознаваемымъ. Это основной ихъ догнать. Но черезъэто 
исчезаетъ возможность всякаго связнаго м1росозерцан1я, ибо относи- 
тельное, то-есть частное, изменчивое, условное, зависимое оть дру- 
гаго, находить опору и единство только въ безусловномъ, неизмен- 
ноиъ, эависимомъ лишь оть себя, то-есть, въ абсолютномъ. Безъ 
этого весь М1ръ представляется загадочною игрой случайныхъ силъ, 
жертвою которыхъ является человекъ. Самъ познаюпцй разумъ ста- 
новится внутренно противоречащинъ себе началомъ. Понят1е объ 
абсолютномъ ему присуще; это •— фактъ, который невозможно отри- 
цать. Какъ только человекъ начинаеть себя сознавать, онъ, по выраже- 
В1Ю Конта, ставить себе именно тЬ вопросы, которые совершенно 
ему недоступны, вопросы о начальвыхъ и конечныхъ причинахъ бы- 
Т1Я. И эти вопросы сопровождають его на самыхъ высшигь ступе- 
няхъ умственнаго развитш, ибо они составляютъ неотразимую по- 
требность, какъ его разума, такъ и его совести. Съ решетемъ ихъ 
связано всву что ему дорого и свято на земле. Разумъ не можетъ 
успокоиться ва отвосительноиъ, когда само относительное неотразимо 
указываетъ ему на абсолютное, какъ на первоначальный свой источ- 



*) 0ттейт«2Ы0 жршпшш рмлпма ср. мм ооч1Явя{е: Положнпилшая ^илософья 
ы еёшюмй муки, а тмим ОеммояАД лошки и мша^^ыпит. 
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!1икъ 11 верховный зокопь. Если онъ санъ не въ еосто1га1в выпута! 
язъ этого протиоо{гЬч1я, то сдииствстиомъ для него исходомъ 
11одчиис1ио рслипн, которая открываетъ чувству высшую 
юдоступную раау1гЬ1пю. Такъ д'Ьлалъ Паскалц я такъ должны 
1ать всЬ ВЫС0К1Л души, жаждуиця исти11ыннсобргЬтающ1яея въ 
юиныхъ сфсрахъ отиоснтсльниго а11аи1я. По тогда наука становится 
1Ъ служебное положеи10 1Лэ релипи, также, какъ въ срсдте вс^ка. 
)11а ограничивается низшею областью эншфичсскаго быпя и пере- 
:тастъ быть руководительницею человгЬка на его жиане^гаомъ пута. 
1ризпаи1е абсолютнаго нспознаваемынъ есть отречеше науки отъ ру- 
(ооодящей роли въ чслов'Ьчсской жизни. 

Но не только въ этой верховной области знанЁя, а также въ раз* 
тчиыхъ сфсрахъ отиосительнаго быт1я, въ позванш природы и че- 
10в1}ка, обнаруживается тоже нсисц1ишное внутреннее протвворкчве 
шстаго эмпиризма. Въ естествов1щ^нш опытная наука празднуетъ 
(сличайшЫ свои победы. Ей гдавнынъ образоиъ человечество обяаа* 
ю своею властью надъ природою. ВсЬ изумительный ивобргЬтеа1я 
(ошего времени, то, что дало самой общественной жизни совершенно 
ювый строй, машинное производство, железный дороги, пароходы* 
елеграфы, все это произведено руководимою опытомъ наукою. И въ 
шсто теоретической области матер^олъ собраиъ громадный, все до- 
:тупиое челов1Ьческимъ чувствамъ изсл^довано въ мельчойшихъ под- 
юбностяхъ. Но если, не ограничиваясь поверхностью я&дев1й, мы до* 
фосимъ эмпирическую науку о тЬхъ началахъ, которыя лежать въ 
гхъ основании, о существе гЬхъ силъ природы, которыя выражаются 
гь безконсчномъ разнообразии явлси1й, то на это мы не найдсмъ въ 
1ей отв'Ьта. Тутъ все для иасъ покрыто непроницаемою тайной. Мы 
амымъ точнымъ образонъ опред'Ьляемъ движен1я небеснымъ св^тилъ, 
а сотш! л'Ьть можемъ предсказывать затмен1я, но существо проиаво- 
1яшей эти явлешя силы притяженхя остается для насъ чистейшею 
агадкой. Мы изсл^^дуемъ явлен1я ^ектричества, вычисляемъ невидн- 
1ыя колебан1я св^товыхъ волнъ, но все это строится на гипотезе 
аинственнаго эеира, который не подлежятъ нашииъ чувствамъ к 
:оторому мы принуждены приписывать, повидимому, противоргЬчапоя 
войства: несжимаемость и упругость, наподнен1е пространства и не- 
опротивлеше движен1Ю. Еще хуже обстоитъ дЬло въ познаши орга-* 
[ическаго м!ра. Тутъ невзв'Ьстио даже, какого рода начадамъ мы 
олжны приписывать наблюдаемый явденхя: достаточно ли одшоъ 
еханическихъ и хямическихъ силъ или сл^дуетъ призвать особую 
рганическую, или жизненную силу, производящую строете и ра»- 
ит1е организма? 
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Наше время иногда опред^яютъ какъ в^къ механическаго и1ро- 
сояерцашя и дарвинизма. Но одно противоречить другому, хотя оба 
воззр№1Я равно несостоятельны. Механическое и1росозерцан1е есть 
метафизическая теор1я, все сводящая къ частнымъ силамъ, присущим11 
матер1и. Она находить полное свое прим'Ьнен1е вь области д'Ьйств1я 
чисто механическихъ силь, но совершенно неприложима къ органи- 
ческой жизни, не только-что къ челов-Ьку. Никто никогда не вь со- 
СТ0ЯН1И быль объяснить строеше и развит1е организма известными 
вамъ механическими законами. Туть самыя явлешя обнаруживают!, 
целесообразно действующую силу, отпошсн1Я цели и средствъ,.орга- 
новь и фувкшй, которымъ неть места въ чисто механической системе, 
не знающей ничего, кроме производящихъ причинъ. Поэтому, когда 
оргавичесюя явлешя стараются свести къ действ1ю механическихъ н 
химическихъ силь, то зтимъ обнаруживается только крайняя ску- 
дость въ анализе и связи понят1й. Дарвинизмъ не грешить этою 
односторонностью; по существу своему, овь противоречить механи- 
ческому воззренио, ибо основнымь началомь въ эволюши организ' 
мовъ овь прнзнаетъ пользу, то*есть, отношен1е цели и средствь, вы- 
ходящее взъ пределовь чистой механики. Когда рьяные дарвинисты, 
въ роде Геккеля, объявляють, что въ силу гипотезы Дарвина вес 
развит1е оргавическаго М1ра сводится къ механическимъ законамъ, тс 
они доказывають только свою неспособность связывать понят1Я. Однакс 
н самъ Дарвивъ подаль къ этому поводь, ибо онъ старался действ1€ 
фактически признавнаго вмъ начала пользы объяснить чисто меха- 
вическв, случайвыми столквовешями частныхъ силь, взъ которьт 
всегда побеждаеть наиболее приспособленная къ окружающимь уело- 
В1ямъ. Черезь это, отношен1е цели и средствь низводится на степеш 
совершевво безсмыслевнаго начала веизвестнаго происхождешя, кото- 
рое, подчввяясь закову случайности, не вь состояши объяснят! 
восходящее развит1е организмовъ. Ибо как1е организмы можно счи« 
тать наиболее приспособленными къ раапообразнымь и изменчи< 
вымь услов1Ямъ земной жизни? Но те, которыхъ сложное и раз- 
нообразное строен1е требуетъ столь же сложныхъ и разнообраз- 
ныхъ жизвеняыхъ условМ, а те, которыя, по простоте строои1Я, 
првслособдены ко всяквмъ услов!ямь. Именно поэтому ниаш1е орга- 
ввзмы, какъ покааываетъ опытъ, размножаются несравненно быстрее 
■ въ большомъ количестве, нежели высш1е, а при столкновен» 
частяыхъ сялъ вь борьбе за существовшпе, количество вь конц!: 
хонцовъ всегда будотъ иметь перевесь надь качествомь. Искусствен' 
ный подборЬ| который составлялъ для Дарвина исходную точку егс 
насдедован1й, докаэываотъ, что будучи предоставлены случайной игр4> 
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силЪ| бережно валел11ЯН11ыяособ11Дичаюгь.ВатЬдств1еатого9 оаъ сап 
принуждсиъ быль признать, что его гипотеза вс объясняетъ, въ еаж^ 
чего ]1изш1е организмы развиваются въ высш1е. Но тоща какое же 
научное зпачев1е можетъ им^ть подобная гипотеза? Она не якЬегь 
основан1я ни въ логикЬ, ни еще мев^е въ фактахъ. Еслвбы она была. 
в1!рна, мы П0СТ0Я1Ш0 видгЬли бы превращен1е организмовъ другь в^ь 
друга, въ силу неустанно д'ЬАствующеЙ борьбы за существаваше. Но 
ничего подобнаго мы не зам^чаемъ. Поэтоиу Дарвшгь прянузкдевъ 
былъ прибегнуть къ новой гипотез1} безконечно додгнхъ пср10|Д0въ 
времени, потребныхъ для проиаведеи1Я малейшей перемены вгь орга- 
низмахъ, гипотезе, лишенной всякой почвы въ виду быстрого хЫксткя 
искусственнаго подбора, и представляющей, по выражешю великаго 
Бэра, только плохую гавань, куда фантазирующая мысль укр ы в а ет ся 
отъ напора фактовъ. 

Такимъ образомъ, веЬ старан1я объяснить явлешя природы съ 
точки зр'Ьн1Я чисто опытной науки оказываются тщетными. Легко- 
мысленные поклонники эмпиризма могутъ на матер1алистической вочшЛ 
строить всевозможные воздушные з&мки; они могутъ даже провозгла- 
шать, что въ природ'Ь н^тъ бол^ таинъ. Все это остается только 
плохою метафизикой, въ которой недостатокъ твердаго звав1Я воспол- 
няется нич'Ьмъ не обузданною фантаз1ей. Стропи ученый, держась 
опытнаго пути, можетъ только воскликнуть, всл^дъ за знамешгтынъ 
естествоиспытателемъ: рХртогатиз е! ветрег {ртогаЬппив!* *). 

Мало того: отвергая умозр^Ьн1е, эмпирическая наука, на самой 
опытной почв^, не можетъ безъ вея обходиться. Величайшими сво- 
ими усп'Ьхами она обязана чисто умозрительной наук^— матекатикЬ, 
которая раскрываетъ уже не относительные, а абсолютные, логически 
необходимые законы количественныхъ отяошешй. Все, что есть рафо* 
нальнаго въ неханическомъ М1росозерцан1и, основано на матеиатиче* 
скнхъ началах ь. Этого нельзя отвергать; а такъ какъ зто кореннымъ 
образомъ противор1зчитъ эмпирической теорш, то приверженцы ея 
пытаются самую математику выдать за науку, построенную на опыт* 
ныхъ началахъ. Даже велите естествоиспытатели, какъ Гельмголыгь» 
подъ вл1ли1омъ соорсмоннаго течения, усвоиваютъ себ^ втотъ факти- 
чески нев'Ьрный и логически нелепый взглядъ. И тутъ, какъ к веалг^! 
съ отрица1|1еиъ умо8р^н1я, приходится опытъ восполнять фа11та81ей. 
Выходя иаъ строго опред'Ьленной области челогкчсскаго рааумФнЫ, 
оснооаннаго на ааконахъ логической необходимостЯ| ученые матема- 
тики вдаются въ гиперматематическ1я построен1я, раавивають вепред* 



*) Мы !!• 8ВАвм« и живогда вв будонъ вавп. 
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ставимыя представлешя пространства о четырехъ и бол'Ье извгЬрс 
шяхъ« который при ближайшемъ анализе оказываются совершенным! 
абсурдомъ. И все это /гЬлается для того, чтобы, отвергнувъ всякук 
логику, признать вн^шн1я чувства единстве1шы11Ъ основанаемъ чело 
в^ческаго знан1я. Къ счастью, эти праздный блуждан1я не и'Ьшаюп 
матенатикЬ быть и оставаться чисто унозрительною наукой. Логиче 
СК1А анализъ матеиатическихъ понят1й и представленхй обнаруживает! 
это съ полнейшею достоверностью. Только изъ умоэрительныхъ начали 
можно сд:Ьлать логически необходимые выводы. Опытъ же не даеп 
ничего, кром^Ь аналопи, изъ которой никакого точнаго вывода сд'Ь 
лать нельзя и которымъ, поэтому, математика никогда не руковод 
ствуется •)• 

Подчиняясь во вс^хъ колцчественныхъ опред:Ьлен1яхъ математи- 
ческимъ законамъ, опытная наука не обходится и безъ метафизики 
П0НЯТ1Я о матер]и и о сил^, лежаиця въ основати законовъ механик! 
и физики, суть П0НЯТ1Я метафизичесюя. Какъ м1}щанинъ во дворянств! 
который не подозргЬвалъ, что онъ говорить прозою, естествоиспыта 
тели, отвергаюпце метафизику, не подозр'Ьваютъ, что они постояши 
ею руководятся, ибо бёзъ нея нельзя связывать понят1я. Къ довер 
шешю комичности ихъ положешя, они громко объявляютъ, что мы Н1 
знаемъ,что такая матер1Я и сила, и вслФдъ затЬмъ начинаютъ опре 
д'Ьдять свойства и д'Ьйств1я этихъ неизв^стныхъ вещей, какъ будт< 
опред^еше свойствъ и д^йствхй не есть искомое познаше вещи 
Только неясность понятий можетъ требовать чего-либо другаго. 

При такомъ состояши науки, естествознаше представляетъ изуми 
тельную см^сь самыхъ разяоргЬчивыхъ пощт\й и самыхъ воп1ющих1 
протнвореч1Й. Матер1алъ собранъ громадный; техничесюе пр1емы I 
придожетя достойны всякой похвалы и удивлен1я; но св'Ьтъ, озаряю 
Щ1Й эту необъятную область — ничтожный и мерщиощ1й: это— скудна) 
лампада, зажженная неумелыми руками. Для поверхностнаго легко 
МЫСЛ1Я вс^ вопросы, конечно, решаются очень просто. Стбитъ толью 
усвоить себе механическое м1росозерщ1Н1е и дарвиниамъ, и въ природ*! 
н^тъ бол1|е таивъ. Если что-нибудь еще не объяснено, то оно объ 
яснится со временемъ. Но болЬе стропе умы поражаются именно 
необъятностью того, чего мы не знаемъ; а тЬ, которые сохранил! 
еще слФды фидософскаго образован1Я, могутъ вид'Ьть въ современномп 
естествозвашн лишь подготовительную ступень для науки. Это— тща< 
тедьао собранный, но не переваренный матер1алъ, ожидаюпцй озаре 

*) См. пиу о н«1«м*т1в^ п мовмъ оопявв!*! Пйложытлльпая филоеофЫ \ 
«амммм «оум*. Ср. пкм Омомим 401мт и мтафшыяпк. 
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1ПЯ нысли. Въ иастоящеиъ своемъ лоложешк, онъ шеяЬе всего спосо- 
бенъ служить руководяпошь начадонъ въ умствеввомъ 
челов'Ьчества. Т'Ь, которые отдаются всецЪло одвосторонвену 
лен1Ю естествозиан1Я, либо увлекаются пошлЫшшгь иатер1а живиажь, 
либо погружаются въ умствеиный хаосъ, и^ъ котораго в^тъ исхода- 

По если таково состояше естествеиныхъ наукъ, то еще хуже обсто» 
итъ съ познаи1енъ челов'Ька. Тутъ требуется не только взучеше явлетА 
11 сведение игь къ фактическимъ законаиъ, но в ихъ оценка. Когда 
естествоиспытатель изсл^дуетъ какое вябудь явлен1е фваичесш1Го 
111ра, онъ принииаетъ его за непреложный фактъ, выражаюпцй 
ные законы природы. Только черезъ это опытная наука пр10брг&з 
твердую почву. Но когда иэсл^дователь, не призиающ1й ничего^ 
чястаго опыта, встречается съ историческиня или жнзненвыкн 
Н1ЯИИ, носящини на себ'Ь печать метафизики, какъ-то, съ реднпозвынн 
учен1ями или съ философскими системами, онъ ввдитъ въ ншгь не 
выражсн1с ИСТИНЫ) а произведете лжи. Для него это предраасудки» 
которые должны исчезнуть персдъ свЬтомъ разума. А такъ какъ вся 
история и современная жизнь наполнены подобными явдешямв, то 
и та и другая подвергаются повальному отрицашю. Опытная наука 
по мн-Ьиш ея последователей, должна выработать новыя начала^ прв- 
званныя обновить человечество. Между гЬмъ, голый опытъ вишисвоть 
иодобныхъ началъ въ себе не заключаетъ, а потому иаъ всехъ такого 
рода воззрен1й выходить только бредъ вообрц^жешя. 

При такомъ взгляде, вся человеческая природа подвергается ко- 
ренному извращен1Ю. Человекъ, по природе своей, есть метафизиче- 
ское существо, носящее въ себе сознаше сверхчувственнаго М1ра к 
руководящееся этинъ созиан1емъ въ своихъ действ1яхъ. Все высппя 
теорстичсск1л и практичесшя начала жизни, релипя, фидософЕя, сво- 
<>ода, право, нравственность, государство, суть начала метвфнзичесшя. 
Изучая окружаюицй его физячесшй М1ръ, человекъ исходить отъ яв- 
лен1й и старается возвести ихъ къ общвмъ законамъ; но воэдейстеуя ва • 
внешней М1ръ и подчиняя его своимъ 17едямъ, онъ руководствуетгся 
темъ, что онъ находить внутри себя, въсобственномъвнутренвемъсако- 
юпределешн, а*это и есть источникъ всякой метафизики* Беля яке 
именно это внутреннее начало отвергается, то чедовгЬкъ ставовнтея 
•страдательнымъ игралищемъ внешнихъ сидъ; весь смысдъ его яшввя 

■ 

теряется; высокая, разумная его природа низводится на чисто жввотвую 
ступень. Любимая мечта эмпириковъ состоитъ въ томъ, чтобы оредставяхъ 
«го потомкомъ обезьяны. 

Извращен1е начинается съ самого разума, который представляется 
не деятельною силой, имеющею поэтому свои законы, а чисто стра* 

18 
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дателъною саособностью, руководимою эмпирическими данпыми, или 
скор^ пустою средой, въ которой, въ силу частныхъ сц:Ьплсн1й) 
сталкиваются и связываются различный случайный прсдставлсн1я, 
негЬдомымъ путемъ добытыя извн^ и почему-то ставш1Я какими- 
то самостоятельными существами. Эмпирическая логика, въ сущно- 
ети, ничто иное какъ отрицан!е логики. Таковою она является у 
Милля, главнаго теоретика этой школы. Когда признается, что самыя 
элементарный логнчесюя операщи, наприм^Ьръ положен!с, что дв'к- 
величины равный третьей равны между собою» являются только 
реаультатомъ вид^ннаго на опытЬ, то что же остается для логики? 
Между гЬмъ, человеческая мысль яаключастъ въ себ'Ь понят1Я, кото- 
рыя никакимъ опытомъ не даются, наприм^ръ понят1Я о сил^, о при- 
чвЛ, Опытъ даетъ только совместность и последовательность явле- 
шй, а не евязующ1Я начала. Математика содержнтъ въ себе и недо- 
ступный опыту П0НЯТ1Я о безконечво великомъ и бсзконечно мапонъ, 
который полагаются въ основаше совершенно точныхъ вычислен1й. 
Эмпирической логике приходится объяснять все эти нсподходящае 
подъ ея теор1Ю факты, в тутъ пускаются въ ходъ самые изумительные со» 
фвамы, имеюпое целью затемнить истину и скрыть очевидность. Фи- 
лософъ, призиающ1й, что человечесюй разумъ способенъ понимать 
только относительное, вдругъ объявляетъ, что причиною называется 
последовательность (^отмоеительмая, действующая при всякихъ уело* 
шяхъ, какъ будто все существующ1я въм1ре частныя причины не ви- 
доизменяются и часто не парализуются окружаюгцимп услов1ями. По- 
шгпе о силе объявляется нефилософскимъ, а физическ!й эаконъ 
сохранешя энергш сводится къ субъективному ожидан1ю чего то не- 
известнаго. Для объяснешя математическаго определен1я параллсль- 
ныхъ ЛИН1Й, который не встречаются нигде, будучи продолжены въ 
безковечность, насъ приглашаютъ перенестись мысленно въ то место, 
где кривая поворачиваетъ, и темъ убедиться, что она не есть пря- 
мая. Однимъ словомъ, для устранен1Я неустранимыхъ возражен1й изо- 
бретаются самые чудовищные парадоксы, и все это принимается на 
веру теми, которые разучились связывать понят1я. Да и зачемъ нужно 
понимать, когда мы напередъ отреклись отъ всякаго понямангя? 

Такое же взвращен1е происходить и въ практической области. 
Все побужден1Я къ деятельности, все руководящая ею начала, право, 
нравственность, государственный цеди, сводятся къ ощущешю удоволь- I 
СТВ1Я ВДВ страдан1я. Получете удовольств1я и нзбежан1е страдашя- > 
составляютъ яолцу, общимъ мервломъ которой становится наибольшая 
сумма удовольств1й навбольшаго количества людей. Этимъ обобщев1емъ 
своего вравственнаго мерила эмпврвчесшй утвлитаризмъ нашего вре- 
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мсии отличается отъ древней Софистики, которая признавала м^щж> 
чисто личное. Воспитанная христ1анствоиъ совгЬсть возмущается про- 
тнвъ во:1всдси1я грубаго своекорыстЫ на степень верховнаго побужде- 
\\\п человеческой д'Ьятельности. НовгЬйШ1е утилитаристы прнвужхевъ 
вступить съ нею въ коипроииссъ, и это они дЪяаютъ самызгь яеобык- 
повенпыиъ пзворотоиъ: они ув1>ря10гь, что альтрувзмъ достаадяетъ 
гораздо бол'Ьс удовольств1Я, нежели агоиэиъ, а потопу ему вадобво 
сл-Ьдовать. Но если такой выводъ оказываетъ большее ува1кеа1е къ 
нравственности, то онъ гораздо нен^е посл^дователевъ, веяселн чшг 
стая пропов1здь личнаго интереса. Въ дгЬйствительности, вгЬриломъ удо- 
ва1ьств1я можетъ быть только ли*шое чувство н ничто иное. Еслн 
есть люди, которые находятъ удовольств1е въ альтрунстическмхъ по* 
Г)уждеи1яхъ, то они вольны имъ сл'Ьдовать; но они не В1гЬютъ нм мж* 
л'ЬПшаго права навязывать свои чувства другииъ. Опытъ показываетъ, 
что огромное большинство челов^чсскаго рода предпочитаете агоа* 
стнчссккя побужден1я альтруиетическимъ, а такъ какъ ооытъ состав- 
ллстъ для насъ единственный путь къ познан1Ю, то мы несомв'Ьвво 
должны признать личный интерссъ, съ вытекающею наъ него 6ор|»- 
бою за су1цествован1е, верховнымъ началомъ всей челов11ческоА Д'Ья- 
телыюсти. Это и д'Ьлали дрсвн1е Софисты. На практике прианаше 
высшею 1гЬлью челов1зка наибольшей сунмы удовольств1й ваибодьшаго^ 
количества людей ножстъ вести лишь къ тону, что большинство, во 
имя сиосго удовольств1я,' будетъ считать себ^ все поаволеннынъ. Когда 
удооольств1е, какъ таковое, беаъ всякой нравственной оц^ки, ставо- 
лится м'Ьриломъ д-Ьятельности, то судьею ощущетя хожегь быть 
только санъ ощущающей субъектъ, и сдержки в^тъ никакой. Прв 
такомъ взгляде, право низводится на степень интереса; нравствеввость 
станооится благоразумныиъ выборонъ удова1ьств1й, а государство пре* 
вращается въ оруд1е ограблен1Я имущихъ неииущвмв. Частый утв- 
литарнамъ не ведетъ нп къ чему другому. 

Ыемногимъ выше стоить и резлизмъ нравственный. Онъ видеть . 
то существенное преимущество иередъ первынъ, что обраиц^етъ ввв- 
ман1е на внутреннюю сторону чслов^ческаго естества, протввополагвя 
се вн-Ьшнимъ явленшмъ. Разумъ признается д:Ьятельною силой, врав* 
ствсннос начало требован1емъ совести. Но оторванный отъ своей ме- 
тафизической основы, которая даетъ имъ смысдъ в указываетъ вгъ 
шачеп1С въ ц-Ьломъ, эти начала представляются какими-то шатхввв 
эбрывками, которые не только не въ состоян1и объедвнвтъ человЬче- 
'кую жизнь, но способны внести въ нее лишь большую смуту, вбо 
ши состоять въ веустранвиомъ противоргЬчав со вс^мъ окружаюпрогь 
нромъ. Протввополагая себя объекту, какъ едиввчвый субъекгц.че* 
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лов11КЪ, отр1}за1111ыЙ отъ своей духовной почвы, остается игралищсмъ 
вкЬшпихъ силъ, броишниыиъ на жертву случайностей, вопреки своей 
роауиной природф, требуюн^ей разуинаго устроен1Я жпаня. Къ атому 
внешнему противор^Ч1Ю присоединяется и внутреншй роалодъ, ибо что 
же это за странное существо, которое совнаетъ въ себ^Ь начала, не 
В1гЬющ1я ничего общаго съ окружающею средою и иучится вопросами 
недоступными его поииман1ю? Раауиъ въ этомъ воэзр1ш1и представ- 
ляется но полученпыиъ свыше св'Ьтомъ, способныиъ выяснить зани- 
мающ1е челов'Ька м1ровые вопросы, а ограниченною, частною силою, 
свяаашюю своими в1гЬшиими отиошен1яии и носящею въ себ'Ь какой- 
то мерцающ1й св1>тилып1къ, который едва проливастъ слабые отблески 
ва беэконечный, окружающай его мракъ. Даже внутри субъекта 01гь 
подчине1гь сл'Ьпой реальной сил^, безсмысленному влечению «одм, ко- 
торая не только въ единичномъ субъектЬ является господствующимъ 
элементонъ, но возводится на степень И1роваго начала, все изъ себя 
проиаводящаго и все въ себя опять поглощающаго. Разуиъ нуже1гь 
вол^ повид иному лишь аагЬиъ, чтобы показать ей все беэсмысл1е ся 
стремлен1й. Инстинктивное влечете даетъ субъекту нравственное на- 
чало въ руководящей имъ сов^ти; но и совесть, оторванная отъ 
обшаго метафизическаго н1росозерцан1Я, а потому беасильная въ своемъ 
одиночестве, повидимому, дана челов^^ку лишь для того, чтобы онъ 
могъ вид'Ьть все несоотвгЬтств1е реальныхъ отношен1й съ нравствен- 
ными требоватями. Лишенное настоящей своей почвы, внутренней 
свободы, которой иЬтъ м^^а въ эмпирическомъ М1росозерцан1и, нрав- 
ственное начало смешивается съ правомъ, вносится въ область эконо- 
мнческихъ законовъ, извращаетъ существо государства, однимъ сло- 
вомъ, вносить смуту во все человечесюя отношен1яуПодъ его покровомъ 
развиваются на просторе самый нел'Ьпыя требован1я и саныя дик1я 
фантазш. Во имя его возбуждаются въ нассахъ зависть и ненависть; 
во имя его человекъ отриидетъ всю истор1ю и всю современность, 
вознося свое случайное, неосмысленное л превыше всего и всЬхъ. Естс- 
ственнымъ последств1емъ такого направлен1Я можетъ быть только глу- 
бочайш1й лессимизмъ, который и составляетъ характеристическую 
черту вашего времени, особенно въ Гермаши. Если мораль матер1алн- 
стическаго реализма состоитъ въ мимолетномъ, грубомъ наслаждении, 
то мораль вровственнаго реализма заключается въ пессимизме. Это 
реаультатъ М1росоэерцан1я, потерявшаго всяк1Я прочныя основы. Въ 
древности, нравственный реализмъ, выразивш1йся въ школе Сократа, 
быль тЬнъ великъ, что,, въ противоположность Софистамъ, онъ ука- 
швалъ на ввутревнв1й духовный м1ръ человека и черезъ зто сделался 
яачамт воваго высшаго полета мысли, вознесшейся отъ отвоситель- 
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ппго къ абсолютному. Современный же нравственный реалмамъ, 
нувъ всЬ выработашшя философ|ей высш1Я начала, остался ка1гъ бы 
на мели, лнп1е1Н1ыЙ опоры, а потому обре«1снный на без1иод1е. 
р!х1нстичоск1Й реалиамъ даль по крайней жЬрЬ 1фулные резу^ 
01* ипсл12Дован1н в1гЬшпей природы; нравственный реалиамъ въ 
дооани! чслов1»{а не даль, можно сказать, почти 1гачего, а тошько 
лсропуталъ всЬ понят1Я. Съ отри11ан1еиъ метафизики, въ челогЬчесмсмгк 
поа1тн1и оодпорястся непроницаемый мракъ. Современный н-Ьмешая мало* 
ЖСИ1Л логики и психолопи представллютъ хаосъ, въ которомъ трудно 
разобраться. Въ таконъ же хаотичсскомъ состоянш находятся н науки 
общостпонныя. Ц'Ьнныя работы въ зтой области представлены то^илю 
гЬмн, которые держались старыхъ началъ, стараясь взсл1»довать фак- 
тическое нхъ лрим1;нен1е къ разнообразнымъ услов1ямъ жизни. ВсЬ 
попытки внести сюда что-нибудь новое оказались радикально иеео- 
стоятельными. Недавно еще столь высоко стоявшая германская науки 
понизилась такъ, что ее едва можно узнать. Никто, бод^ Н-Ьмцевгъ, 
не потрудился надъ разработкой метафизики; въ этомъ состоять веч- 
ная нхъ заслуга передъ челов'Ьчествонъ. Отрекшись отъ вея, ненец- 
кая наука какъ будто отвергла собственную душу. / 

При такомъ С0СТ0ЯП1П челов12ческаго знан1Я, не |1удрево, что мне- 
г1е начинаютъ отворачиваться отъ науки. Превоаглашають даже ея 
* банкротство, къ великому негодован1Ю рьяныхъ ея приверженцевъ. 
Въ сущности, ато только банкротство эмпиризма, который исключи* 
тельно всличаетъ себя наукою, хотя не им^етъ на то на малФ^кшаго 
права. Какъ аам'Ьчено выше, онъ составляетъ не ботЬе какъ подго- 
товительную ступень для истинной науки. Эмпиризмъ представдяеть 
лпшь груду матер1ала, ожидающаго равумной разработки.^ Если въ 
немъ есть что-нибудь связное, то этимъ онъ обязавъ математшсФ. 
Самъ нее онъ не въ состоянаи решить ни одного взъ высшихъ во- 
просовъ, занимающихъ челов^ческ1й умъ и составдяющихъ высшую 
задачу науки. Но, какъ бывало во в&Ь времена, недостатки существую* 
щаго научпаго Н1росозерцан1Я побуждаютъ людей отвращаться отъ 
науки вообще и искать разр1;шеи1я занимающихъ ихъ вопросовъ въ 
области релипи. То, чего не даетъ разумъ, то ожидается огь чув- 
ства. Однако, такое ожидан1е соверше1Шо напрасно. Мы уже сказал, 
что личное чувство, не озаренное разумомъ, не можетъ служить 1гк« 
риломъ истины. Оно способно дать субъективное удовдетвореше, во 
не объективную ув'Ьренность. Мев'Ье всего можно имъ руководство- 
ваться въ изсл^довав1и какихъ бы то вв было явдевШ шгЬшшго 
или внутренняго В1ра. Понимаше явлен1й съ помопд^ю чувства мохъть 
служить только првкрытЁемъ самыхъ одвоеторовнвхъ в дожвыхъ 
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взглядовъ и источникоиъ безконсчныхъ праадныхъ фаитаа1й. Каждый, 
при такой мотод'Ь, впдитъ въ явлсиаяхъ то, что сиу угодно. Это, ко- 
нечно, очень праятно и избовлясгь отъ труда, но такоА способъ на- 
сл^дован1я не видеть ни иал^йшаго отношен1я къ истин'Ь. Въ осо- 
бенности, изучен1С истор1и съ поиощью чувства есть дверь открытая 
всякииъ пптрютическииъ брсдняиъ. Такого рода воазр1}П1я обнпру- 
жяваютъ полное нспонииан1е нстиннаго аначен1я науки. 

Победить одностороннее направление науки иожетъ только все- 
стороннее ея ра.1вит1е. Отвлеченная истафиаика ока;тлась несостоя- 
тельною; но еще бол1ю несостоятельныиъ оказался ампиризмъ. Пол- 
ноту анан1я иожетъ дать только сочетан1с обоихъ открытыгь чоло- 
1гЬческоиу раэуиу путей: уиопр1ипя п опыта. Рсалиаи1> новаго врс- 
иенИ| также какъ древн1й, иожетъ быть лишь переходною ступенью 
исжду двуия лерюдаии иетафнэнческаго р(1авит1Я. По иежду гЬиъ 
какъ въ древности иысль, отргЬтаясь отъ противоположностей отно- 
сительнаго бмт1Я, воздвигла свой собственный идеальный И1ръ абсо- 
лютныхъ началъ, иысль новаго ьреиенн, прошедшая уже черезъ сту- 
пень рашонализиа, долмсна возвыситься къ точ1сЬ зр'кн1я, объединяю- 
щей оба пути по;н1ан1я: оп> реализиа она должна перейти къ унн- 
оерсализиу. Это — ьозпра1цен1е 1гь нервопачалы10й| исходной точк*!) 
ар1ш1Я древней философн!, но уже совершенно въ иной (|юри'Ь, не па 
степени первобытнаго бспраллич1л, а каш. пысшсе едпиство развпи- 
шагосл во всей нолногЬ своей разнооб])аз1я. Такииъ образонъ, древ- 
нее иын1лен1е и новое обраауютъ полный циклъ, пъ котороиъ консцъ 
совпадаетъ съ началонъ, еъ гЬиъ однако существенный!» раалнч!* 
сиъ, что конечное единство не поглощдетъ въ себ1) частпаго быт! л, 
а нредоставлястъ сиу полную свободу, внутренно направляя его К1. 
высшей, идеальной д'Ьли. Оно представлястъ но однообразное беараз- 
личю жизни и но В1гЬшнее ея нодчинен1с чуждоиу ей началу, а сво- 
бодное и гарионичоское ел соглас1е. Таковъ указанный иыслью идсалъ 
челов1)чества. 

Возножность исполнен1Я этой задачи леиситъ въ саиоиъ развит!» 
реализиа. Древп1й реалиаиъ, при крайне скудныхъ средствахъ опыт- 
наго анан1л, но былъ достаточно подготоллеш! 1гь объелинен!ю явле* 
н1й рац10нальныия началаии. Чтобы достигнуть единства, иысль должна 
была отр1|шиться отъ реальнаго и1ра и перейти къ чистоиу рац1опл- 
лизну. Новый реализиъ, напротнвъ, вооруженный вс1)ия средстваии 
опытной науки, добылъ гроиадный иатер1алъ, который ждетъ только 
св1|та розуиа, чтобы сложиться въ стройное адан1е. Въ этоиъ состо- 
ишь положительное его аначенае п великая его заслуга. По саиъ он1> 
ВТОГО св^та произвести но въ состоянш; его иожетъ дать только ис- 
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тафпзика. Поэтому, первая задача науки въ наше время соетожть 
возстановле1ии метафизики. 

Эту задачу исполнить относительно легко. Истор1я философш 
етъ для этого всЬ нужные матср1ады; ихъ стоить только свеетв 
общему ИТОГ)'. Чслов1}чсск1й розумъ, развиваясь, иэлагаетъ одно аа 
другииъ вс1з ирису1Ц1Л ему опрсд'Ьлешя, и эти опрсд'Ьлешя повторе* 
ются па каждой ступени» образуя всяюА разъ полный цикдъ в гквъ 
докааыпил, что имя исчерпывается совокушюеть логичеасихъ форгь» 
служащихъ къ объсдипен1Ю знан1я. Въ сущности, все сводится гь 
умозрительному развитию катсгор1й и къ умозрительному же нхъ пря- 
Л0Ж0П1Ю къ различпымъ формамъ быт1я. Ничего новаго чсдов^чесшй 
. умъ вь атомъ отношенш не можетъ произвести. Нужно только точ- 
пымъ обрааомъ сд'Ьлать выводы и указать необходимую яогичеекум» 
солзь присупи1хъ разуму понлт1й. Историческое развитао мысян яо- 
жсгь служить фактическою нров-ЬркоА возможныхъ при этомъ ошя* 
боша. Но песмъ этомъ н'Ьтъ ничего псисполнимаго *)• 

По этнмъ не ограничивается задача. Для объсдинешя лватя мало 
изсл'Ьдоаать споПстпа и законы орудия мысли. Недостаточно я чпсто 
логнчоскаго разппт1Я пачалъ. Унивсрсализнъ состонтъ въ сочотаяан 
обоихъ путей. Нужно вывсдспныл начала провести по всЬнъ явяея!- 
лмъ, проверить пх'ь финтами, изсл'Ьдоиать прнложсшс ихъ во всЬхъ 
облпстлх1| чслоп'Ьческаго зтипл н жнзнп. Это — задача, несравнсшю 
бол'1и} обип1риил и трудная, нежели нредыду1цая. Она трсбуетъ такого 
об1|Сма св'Пд'Ьш'й н такот развитая мысли, который, при громадности 
иакопипша1Ч)сл митср1ала, не по снламъ одному чсдов1}ку. Тутъ не* 
обходима совокупная работа многихъ. БанпгЬйшая часть этой аадачя 
состопгь вь пахождспш посредствующнхъ эпеньевъ, саособныхъ слу- 
жить связью между умозр'Ьп1емъ и опытомъ. Какъ въ области экоао- 
мичсскихъ и общсстионнмхъ силъ, такъ и въ чисто умствешюмъ М1р1»« 
риз11НТ1с посредствуюпшхч* элсментовъ составляетъ первое и главное 
услов!о высшаго объсдпнепш противоположностей. 

Сопремоннал наука указываетъ намъ н способы нахождешя этихъ 
зг1ст»свъ. Мы вид'кли, что не смотря на реалистическое иаправлсм1е, 
она не могла отд'Ьлаться отъ умоаритольныхъ пачалъ. Математика 
въ особенности даетъ намъ совершенно точное и достоверное 8нан1е, 
которое можетъ служить указап1емъ правплышго пути во всякомъ 
научномъ изсл'Ьдованш. Приложеп1е математики къопытнынъдашишъ 
локшшваетъ намъ въ 1|сивыхъ прнм'Ьрахъ, какнмъ обрааомъ умозре- 
ние сочетается съ опытомъ. Метода состонтъ въ томъ, что опыт* 



*) Ср. ио« ОеноФатм лотны и мствфчы»». 
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ныя далпыя подвергаются «онструкцш, споеобноЛ служить выражен!- 
сзгь отвлеченпыхъ ааконовъ. Тотъ же пр1емъ иожстъ быть употрсб- 
левъ и въ 0ТН0ШС1ПИ къ метафияичсскимъ пачаломъ. Понять явлс1|1я 
значить подвести ихъ подъ логическ1С законы, то-ссть, построить^ 
ягь такъ, чтобы они могли служить выражешемъ радюнальныхъ на- 
чаль. Бсаъ сои1гЬи1Л, конструкшя можстъ быть искусственная и нс> 
верная; ато случается и съ математическими построен! яии. Но про- 
вгЬрку въ обоихъ случаяхъ сд^ать легко, съ одной стороны сравпе- 
Н1емъ съ явлеп1ями, съ другой стороны противор1}Ч1емъ сд'Ьланнып» 
атимъ способомъ выводопъ тому, что илиъ досто(гЬрно иао1}стно. Если 
явлеп1я не укладываются въ схему, значить схема построена непра- 
вильно; если получается лыводъ протнпорЬчаний фактаиъ, то прило- 
жен1с закона нев'Ьрпо. Въ обоихъ случаяхъ слЬАуоти не откаяыват1>сл 
отъ всякаго лостроен1Я, а стараться его исправить или искать новаго, 
ибо ато единственный путь къ раскрыт1ю рашональныхъ началъ, за- 
ключающихся въ опытяыхъ данныхъ. 

Изъ двухъ свойственныхъ человеческому разуму системъ умоаря- 
тедьпаго знатя, математики и метафизики, первая находить полное 
приложсн{о въ области естество1г11Д'Ьп1я, поддающейся колпчсствсн- 
нымъ пзм1зрен1лмъ. Механика, астронои1Я, физика свид'Ьтельстпуютъ 
о всликомъ ея :тачен1п для изат!}допап!я реальнаго М1ра« Несравненно 
меньшее приложе1но находить зд1зсь метафиника. Силы природы но 
раскрываются челов'Ьку непосредственно, въ вид'Ь раи{ональныхъ на- 
чалъ. 01гЬ должны быть логически выведены изъ явлен1й, а пто путь 
долНй и трудный, требующ1Й иэотрен1Я всЬхъ способностей чело(гЬ- 
ческаго ума. Однако и тутъ находить прпложон1е не только чисто 
отвлеченный метафизичоск1Я понятая, какъ спла, законъ, натср1я, по 
и гЛлыя связныя метафнзичестя системы, наприм1зр1> атомистика. 
Какъ зам'Ьчсно выше, химическ1е законы даютъ ей непоколебимую- 
основу. Но именно зд'Ьсь между общимъ началомъ и частными лвле- 
я1ями недостаетъ посредствующихъ звеньевъ. Изъ общаго понят1я 
объ атом'Ь нельзя вывести пи его стросмпя, нп его качестпен1П4Х1. 
ра8лич1й, а между т1гмъ, это необходимо для объяснения лвлеи1й. Ип- 
полпенЕе этого проб1и1и путемъ математической и метафизической 
конструкшя составляетъ одну изъ существенныхъ задачъ современ- 
ной науки, задачу, р'Ьше1пе которой не представлястъ также непре- 
ододнмыхъ трудностей. 

Но если въ области д^йствш механическихъ силъ математическая 
«онструкщя проявдяетъ всю свою мощь, то къ изсл^доватю органи-^ 
ческаго М1ра она вовсе не прим'Ьнима, ибо органичесюя силы не под- 
даются количественнымъ опред:Ьден1Ямъ. Приложеше же метафизиче* 
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скнхъ пачолъ хотя п совершается въ соврсме1Шой науагЬ* по пре* 
прапю. Оно состойтъ оъ стреилснш свести оргапичоск1Я явдепЫ къ 
уоханическому И1росозсрши11Ю^ между гЬиъ какъ именно зяЬсь по- 
сгЬднес пе11рии12нямо, ибо явления совсршеппо другого рода* Всд^- 
ст&1е этого, доселе шсЬ подобныл попытки не приведи пи къ одноиу 
гколько-нибудь достой1;рпому выводу. При такоиъ отсутствш всякаго 
руководнщаго начала , науки, иасл11лующ1л органичесюй М1ръ, пред- 
ставляюгь ту область знания, которая озарена наимонъшииъ св1;тонъ. 
Тутъ осе яигадочно, а потону зл'Ьсь воаиожно распространеню вся* 
К!1Г0 рода фантистическихъ теораА, оъ род'Ь дарвинизма. Блуисдая 
во тьм'Ь крои1;шной, растерянная мысль хватается за нить, какъ за 

якорь СППС0П1Л. 

Столь же мало приложон1я находить иатематика и въ наукахъ» 
оГ>ра1цеиныхъ на изсл^дован1е чслов11ка. Попытки подвести эконоии- 
ЧССК1Л Л0ЛСН1Я подъ математичсск1Я формулы предетавляютъ бояЬе 
остроуинын иллюстраЫи, нежели строгае законы. Когда отношен1Я 
просты, такого рода формулы иогутъ служить наглядиымъ выраже* 
1исмъ общаго закона; но при бол1}е сложныхъ элеиентахъ, иатеиати- 
«1еск1л конструкши скор1зе могутъ вести къ аатем1г1иню попят1Й. По* 
пытку приложить къ окономическинъ явлен1ямъ дифференц1альиоо 
исчисление, сд11ланную Маршаллеиъ, нельзя назвать удачною. 

Зато мста4|)ипика находить въ области челов'Ьческихъ отнопюнЕй 
такое прнложсп1е, которое не только ум*Ьстно, но и совершенно не- 
обходимо, ибо .тд'Ьсь она сама становится явлен1емъ. Какъ сказано, 
чолоо1]1П>, по прн1ЮД'Ь своей, есть метафизическое существо, и та* 
кпиъ онъ является во всей своей Д'Ьятельности. Отъ самыхъ низшихъ 
стулоиой развитая до высшихъ онъ руководится иетафизическини на- 
чалами, который 01гь черпастъ извнутри себя и которымъ онъ под* 
чииястъ окружающ1й его М1ръ. Ка1гь метафизическое существо, онъ 
сознаетъ себя свободнымъ, то-есть самоопред'Ьляющимся субъсктомъ, 
и это соинан'ш онъ вноснтъ во пек свои общественныя отношен1я. 
На этоиъ зиждутся право, нравственность, государство. Поэтому, въ 
ятоА области все для челов1)ка ясно. Тутъ н'Ьтъ необходимости рас- 
крывать въ лвлеи1яхъ нсо11домыя силы. ДЬйствующ'ш туть силы 'суть 
собственный силы челов'Ьческаго разума, которыя сознаются ииъ ые- 
посредственно и сознательно прилагаются къ жизни. Он*Ь сами о 
сев'Ь говорить. Въ области наукъ челов^ческихъ все становится тем- 
иымъ только тогда, когда къ нимъ пытаются применить неосиыслеи- 
ную методу наукъ естественныхъ, когда именно главная движущая 
пружина, то-есть сознательное метафизическое начало, отвергается, 
и все человеческое раввит1е выводится изъ сд^Ьоыхъ нвстннктовъ н 
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фактическихъ от110шен1й, гд'Ь исчезаетъ все разумное. Естественно, что 
при такоыъ взгляд'Ь всЬ всторвчесшя явлен1Я получаютъ превратный 

видь. Вместо П0НИНаН1Я ОбЩИХЪ идей, руКОВОДЯЩИХЪ С0бЫТ1ЯМИ, ис- 

торикъ-реалистъ пробавляется нелочными подробностями, которыя 
возводятся на степень крупныхъ явленШ; подъ видомъ глубокомыслЫ 
тянется нескончаемая канитель ничего не значущихъ или давно из- 
вгЬстныхъ психологнческихъ зан'Ьчан1А, которыя выдаются за важные 
историчесше факторы; выкапываются пошленьк1е анекдоты изъ провин* 
шальныхъ архивовъ, и изъ цгЬлой груды собраннаго такииъ образонъ 
матер1ада воздвигается здаше, представляюохее только карикатуру « 
дМствительности. 0б1шзецъ такого рода исторюграфш, прим^ненныЛ 
къ одному изъ важн'Ьйшихъ событ1й новой исторш, у насъ на гла- 
аахъ, какъ поучительный прим'Ьръ того, къ чему ведетъ чисто эм- 
пирическая метода. 

Такое состояние науки не можетъ не оказать громаднаго вл1яиш 
на весь общественный быть. Современный эмпиризмъ извратилъ вс1! 
П0НЯТ1Я) на которыхъ строятся челов'Ьческ1Я общества. Право низво- 
дится на степень интереса; нравственность смешивается съ пользою 
и удовольств1емъ; государство становится оруд^емъ ограблен1Я. Рево- > 
лющонныя стремлен1Я сдерживаются только вн^Ьшнею силой, ибо 
нравственный отпоръ слишкомъ слабъ. Безумный сощалистическхя 
теорш, среди господствующаго хаоса идей, находятъ готовую почву 
и подвигаютъ массы на разрушена всего существующаго строя. Рас- 
терянные умы, лишенные всякой опоры, не знаютъ, за что ухватить- 
ся, и человечество стоитъ передъ нев^домымъ будущимъ, съ ужа-., 
сомъ взирая на гЬ диюя силы, которыя дружнымъ натискомъ осаж- 
даютъ расшатавшееся 8дан1е, провозглашая недгиское уже свое тор- 
жество. У друзей свободы и порядка отваливаются руки, ибо что 
можетъ дать свобода и что можно основать прочнаго при полномъ 
хаосЬ поняткй и при разнузданности дикихъ страстей? 

Вывести чсловечесюя общества изъ этого безотраднаго состояв! л «^ 
можно только путемъ выяснен1я понят1й, ибо порядокъ въ жизип 
возможенъ лишь при порядкЬ въ умахъ. Эмпирическая наука про:^ 
взвела всю эту смуту: отвергнувъ высш1Я, метафи8ическ1я начала чс- 
лотЬческой жизни, она исказила самое . естество человека, лишила 
его всякой нравственной опоры и отдала его на жертву всЬмъ слу- 
чайвостямъ внешняго бытвя. Исцелить эти наболевш1я язвы, вывести- 
человечество изъ той низменной области, въ которую оно погруже- 
но, и поставить его ва правильный путь можетъ только наука, взо- 
шедшая на высшую ступень. Реализмъ можетъ быть побежденъ 
только увиверсализмонъ, созвающимъ метафизичесюя начала» не толь- 
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ко въ ихъ отвлечсши, по и въ нгь приложсши къ разяообразншгь 
уежов1Я1гь ЖИЗШ1, въ вхъ д'ЬДств1И на челов^ческ1я общества, какъ 
въ пстор1и, такъ и въ соврсиевности, которая есть ододъ истор1в. 
Только увввсрсалиамъ, обнимая совокупность явлен1Д в озаряя вхъ 
св'Ътоиъ разума, иожстъ указать м'Ъсто в эначен1е каждаго въ 
общей системе челов'Ьчеасихъ отношен1й, обнаружить односто- 
роиность ваглядовъ» обличить нед^пыя теор1В и гЬиъ приготовить 
челов1>чсству дучшс*е будущее. Въ ятоиъ состоитъ задача совреиев- 
ноА общественной науки, достойной этого ииевв. Въ атонъ вожво 
внд1;ть спасение соврсмепныхъ европейскихъ общсствъ. 

И для исоолненкя этой задачи есть на-дице вс^ нужные алеиен* 
ты. Истор1я изучена во всЬхъ подробиостяхъ и весьма основательно. 
Что-либо новое можетъ представить въ атомъ отношен1в разв^ толь- 
ко взсл1}довате доисторичсскихъ вреиснъ или начальныхъ ступеней 
развит1я; но въ сокровнщннхгЬ добытаго наукою всем!рной исторш 
отъ этого прибавится весьма немного. Фактически изучено и развитЕе 
учрежденкй; а съ другой стороны, истор1я философской мысли разра*^ 
ботана, какъ никогда. Нужно только свести к-ь общему итогу всЬ 
йм1>ющ1яся данный и стараться вывести изъ нихъ общ1е законы, уп- 
равляющее историческими явлениями. Ц'Ьль иастоящаго курса— спо* 
собствовать, по м^р'Ь силъ, испа1неи1Ю этой задачи. 

Нельзя однако ожидать, чтобы наука, даже возведенная на выс- 
шую ступень, могла въ скоромъ времени изменить умственное состоя* 
Н1е общества. Ч'Ьмъ поверхиости1»е и односторо11н1^ теорЫ, гЬмъ лег- 
че она воспринимается и распространяется. Для дегкомысленнаго от- 
рицания не нужно никакой подготовки; съ него обыкновенно вачи- 
наетъ мысль, едва пробудившаяся къ сознан1Ю и начинающая крити- 
чески относиться къ окружающему ее меру. Понянанее положитель- 
ной стороны вещей требуетъ зр^остн. Когда же теорея потакастъ 
страстямъ и сулитъ неисчислимый блага, какъ убедить людей, что 
это чистая нел'Ьпость? Ч'Ьмъ шире и глубже точка зр1(и1Я, на кото* 
рую становится мыслитель, ч^Ьмъ бол^ она обнимаетъ явлен1й и тре- 
буетъ основательныхъ знан1й, гЬмъ мен-Ье она доступна массЬ. Се* 
рюзная мысль всегда была и будетъ достоян1емъ немногихъ. Они об- 
разуютъ умственную аристократию, которая составляетъ цвгЬтъ наро- 
да и отъ которой эависитъ все его умственное развитее. Составомъ 
\ятой арястократёи, гЬми бол'Ье или мен'Ье крупными силами, иоторыл 
З^на въ себ'Ь заключастъ, ея внутреннею жизнью и направлешемъ 
1*Ьмъ умственнымъ авторнтетомъ, которымъ она пользуется, опред-Ъ* 
ляется уровень образоватя общества. Къ этому высшему умственно- 
му меру принадлежать не только спешалисты по раанымъ отраслямъ 
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знан1я^ но и гЬ истинно образованные люди, которые, стоя на вы- 
согЬ современпаго просв^щсн1л, въ состоянж оценить и взв1}сить. 
мысль, свойство вообще рфдко встр1)чающееся въ людяхъ и требу- 
ющее широкаго понимашя. Авторитетъ этихъ первенствующихъ уиовъ 
въ особенности важенъ въ области наукъ, касающихся челов'Ька, ко- 
торый ии^ютъ наибольшее значеп1е для общества. Но именно въ атомъ 
отношен1и реализмъ, н сверху и снизу, д1}йствуетъ разлагающимъ об- 
разомъ и гЬмъ затру дняетъ усп'Ьхи уиствсннаго просв1}щен1я. 1 

Съ одной стороны, онъ ведетъ къ иамсльчан1Ю, а всл^дств1е того 
къ паден!ю умственРоА аристократ1и. 11сли въ области естествознания' 
выдаются крупные спешалисты по разнымъ отрасляиъ, то уровень 
сшгь, обращенныхъ на изучен1е челов-Ька и его отношенШ, несо- 
мненно понижается. Съ отрицан1С1гь метафизики всюду сказывается 
недостатокъ философскаго образован1я, а съ гЬмъ вм'ЬсгЬ недоста*- 
точная ширина взгляда, смешен1е понят1б, превратное понима- 
ше началъ, руководмщихъ челов1}ческою д'Ьятелыюстью. Этинъ 
страдаютъ самые видные представители науки. А между гЬиъ, ч^мъ 
шире становится объсмъ изучаеиыхъ наукъ, ч'Ьиъ обильнее иате- 
р1алъ, ч^мъ явственн'Ье выступаетъ связь различныхъ отраслей, 
гЬмъ болФе требуются именно общ1я, связующ1я начала, способные 
внести св1»тъ въ эту груду разноргЬчивыхъ частностей. Одного спс- 
шальнаго анан1я мало; нужна философская мысль. Но вм^то руко- 
водяишхъ идей, даюпшхъ направление общественному сознан!ю, реа* 
лизмъ производить только смуту въ умахъ. Даже выдающ1еся уче- 
ные выпускаютъ въ св^тъ так1я сочинен1Я, которыя лодчасъ ка- 
жутся бредомъ сумасшедшаго. Стоить вспомнить многотонную книгу 
Шсффле о строенки и жизни общественнаго тЬла. А когда на вер* 
шив^ господствуеть хаосъ, чего можно ожидать внизу? 

Съ другой стороны, подъ вл1ян1емъ реализма, отвергающаго век 
прежв1Я, добытый челов^чествомъ общЁя идеи, какъ устар'Ьвш1й хлам1>, 
происходить демократиаацхя мысли, которая, откинувъ всяюе автори- 
теты, признаеть полную независимость ля«д1аго мышлен1Я. И это 
направлен1е всего легче водворяется въ области наукъ, касающихся 
человека. Чтобы судить о явлеп1яхъ природы, необходимы спешаль- 
ныя энан1я; ад'Ьсь тотчасъ можно уличить человека въ полпомъ нев1>- 
жеств^. Но каждый считаетъ себя въ прав'Ь судить о челов^ческихъ 
д'Ьлахъ» которыя близко касаются всЬхъ, а потому кажутся всЬмъ 
доступными. Зд'Ьсь кривотолкъ, взывающ1й къ страстямъ и нахально 
выдаюш1й величайш1я нелепости за непреложный истины, гораздо 
легче можетъ прюбр^сти вл1ЯН1е на массы, нежели ученый, воору- 
женный самымъ обширнымъ запасомъ свгЬд'Ьн1й, яедоступяыхъ вепро- 
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егЬшсннымъ умамъ. А когда рать такое ыаправлте утвердшюсц съ 
яимъ трудно бороться. Нужно много времени, труда и таланта, чтобы 
воэстановнть порядокъ въ расшатанныхъ умахъ. 

р Существенную роль нграютъ тутъ средн1е интеллигентные слои, 
которые призваны не разработывать науку, а усвоивать и популярн- 

' апровать ея результаты. Это — задача гораздо низшаго свойства, ко- 
торая приходится по плечу среднимъ умамъ, соетавляющимъ главное 
зерно антеллигснтнаго общества. Этотъ средн1& классъ, бол^ или 
иен1зе причастный просв1}щеи1ю, стоить между умственною арисго- 
крат1ей и народною массой, до которой нау«шое образоваше доходить 
гь весьма слабой степени. Какъ всзд'Ь, эта промежуточная ступень 
разделяется внутри себя на множество слоевь, съ большею или мень- 
шею степенью умствсннаго раавит1я, но не им^ющихъ опред11Лснныхь 
граншгь* Ч'Ьиъ ближе она стоить кь народной массЬ, гЬмь ниже ея 
умственный уровень. Распред'Ьлсн1е выработавнаго челов^чествонь 
умственнаго капитала совершается по гЬмь же ааконамъ, какъ к 
распред:Ьлен1е капитала матер1альнаго, сь гЬмъ различ1еиъ, что уино- 
жен1е перваго не производится собственнымь трудомь этихъ среднихь 
слоевь; онь получается ими отъ высшихъ вь готовоиъ вяд1»9 а ихъ 
умственная работа состоить только вь усвоен1и. 
/ Полуляризашя науки вь этихъ среднихь слояхъ им-Ьеть двоякую 
ц:к)1ь: практическое приложен1е и общее умственное раа8ит1е. Дости- 
жен1е первой ц'Ьлл, кром^ усвоен1я анан1Й, требуеть я уи^шя при- 
м-Ьнять ихъ кь сущсствующимь услов1Ямъ. Вь этомь отвошенш, 
реалязмь приносить самую существенную пользу; главная его сила 
заключается вь ияученш разиообраз1Я услов1й и вь пртгЬнеши къ 
нимь общихь началъ. Практическое приложсн1е науки требуеть и 

'^основательнагоея изучешя; поверхностность знан1Я тотчась оказывается 
на д'Ьле. Поэтому, главныя умственный силы среднихь слоевь состоять 
изъ практйчсскихь спец^алистовь по разнымь отраслямь деятельности. 
Всякаго рода техники играютъ вь нихь важнейшую роль. 

Совершенно вь иномь виде представляется вопросъ обь общемь 
образоваши. Здесь важно знать: какая пища дается обществу? Попу- 
ляризац1я науки и усвоев1е ея рсзультатовь совершается темь легче 
и темь плодотворнее, чемь более сама наука достигла прочныхь и 
достоверныхь выводовь. Когда же вь основныхъ ваучныхъ понят1ЯХь 
господствуеть полная безурядица, когда всяк1Я общ1Я начала подвер- 
гаются отрицашю или искаженш, что можеть дать популярнаашя 
науки, кроме безсвяаныхъ, ни на что не пужныхь сведев1й или про- 
паганды самыхъ крайнихь теор1й, кото1»1я выдаются аа непредожныя 
истины и принимаются какъ таковыя веподготовлевнымя умами? И 
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ТОЧНО) если мы взгллисмъ на гЬ понуллрпыл библ10теки по рааиыиъ 
отраслямъ аншпя, которыя издаются пын-Ь по мпожсств'Ь въ обрпао- 
вашюй Европ1>, то мы встр1зтимъ въ ннхъ откровенную пропов'Ьдь 
чистаго натер{ализма и сотцалпама, которые провозглашаются оосл'Ьд- 
нимъ словомъ науки. И все это принимается па в±ру наивнымъ чнта* 
тслемъ, неспособнымъ пров-Ьрить истину подносимыгь ему тсор1П. 
Прод1и|ать весь путь научнаго мышлснш— задача трудная^ трсбуюищл 
умстпснной работы, на которую способны немног1е, а пон'Ьрнть тому, 
что выдастся за посл'Ьдное слово науки, очень легко и даже лестно, 
ибо зто служить признакомъ обрааован!л. Для этого не нужно даже 
чтен{я книгь: достаточно иеболыннх!» брошюръ. По всего лучше ати 
задача исполняется журпалистикоЛ, которая ежедневно или ежсмк- 
сячно даетъ каждому, въ самоЛ поиуллрноП форм!», совсФмъ уже пере- 
работанный и готовый матер1алъ. Псе это прямо кладется въ рогь и 
проглатывается безъ мал1;йшаго труда. 

Журналистика, даже помимо политической области, въ чисто тсо* 
ретической С(|>ер'кэ им'Ьетъ весьма сущестпеппое значен1е, когда она 
даетъ сер1озную критику и оц'Ьнку выходящихъ проиавсденШ. По 
обыкновешю ея задача совскиъ другаго рода. При домократиашин 
мысли, она расчитываотъ по па псмнопс избранные умы, которымъ 
нужна сер10зная критика, а на массу читателей, которые требуютъ 
легкой пищи. И этой потребности она удовлетворлегь вполн'Ь, къ . 
великому ущербу для умствеппаго уровня обп^ества. В ь Квроп'Ь горько 
жалуются на то, что люди отвыкаютъ отъ серюзнаго чтеп!я, съ г1]хъ 
поръ какъ журналы эам'Ьпили кни17* То умственное папряже1пе, 

которое необходимо для того, ЧТОбЪ усвоить Л0ГИЧССК1Й Х0ДЪП0НЯТ1Й 

или одол*Ъть обил1е матер1ала, становится уже не въ мочь сои1)емен- 
иымъ чнтателямъ, воспитаннымъ на журналахъ. Гораздо проще при- 
нимать на вЬру то, что постоянно твердип* ежедневно проб'Ьгаемоо 
летучее иадан1е, въ лсгкигь статейкахъ, не требующихъ никакой 
умственной работы. Это гЬмъ пр1ятн'Ье, что всегда можно выбрать 
журиалЪ| который приходится по вкусу, оставляя въ сторон-Ь все 
остальное. Съ паден1емъ умственной аристократ1и, журналистика ста- I 
новится господствующимъ явлен1емъ общественной жизни, распростра- < 
витедьницею всякаго рода св^д1«н1й, судьею ъеЬтъ авторитетовъ. 
одннмъ сдовоиъ, царицей умственнаго М1ра« Личная независимость ■ 
суждевШ на д1игЬ оказывается безотчетнымъ подчинешемъ ремесленной 
литературе, которая гЬиъ доступна масс^ читателей и гЬмъ бол^е 
удовлетйоряетъ ея потребностямъ, ч^иъ ниже она спускается къ ея 
уровню. Подъ вл1яшемъ журналистики^ публика прввыкаетъ къ легко- 
мысденншгь суждев1ямъ, къ праздной бодтовн!!, и совершенно уже 
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горяогь слособиоеть отличать то, что нагЬетъ в^еъ н ц1шу, огь того^ 
по ПС и1гЬсгь някакоА. Дсмократизащя вюуки ведстъ къ большему и 
большему 0П011игЪн1Ю мысли; въ атомъ согласиы всЬ иыслящЕе наблю- 
хатсли соврснеаиоа мсизни. И если таково положси1е просв^щениоА 
(•Зоропы, то чего же можно ожидать въ малообрааованныА странагЬг 
д-Ь ум 14 ПС подготовлены къ самостоятельной рабогЬ в1Ь|аши ододо- 
пюрпоП д'Ьятсльпости? Нельзя не придти въ ужасъ отъ той массы 
|:||<1кшипп1ыхъ П011ЯТ1Й, который кинуты въ русское ободество самыми 
юиулярнмми журналистами нов^йшаго временя, каковы были Черны* 
11СВСК1Й, Добролюбо1гь, Писарсоъ. Поиы1гЬ еще ати еЬятели нигилиамв 
1с1»хъ {юдовъ превозносятся какъ всликес писатели, которые двинули 
амосо;1нап1с русскаго обиюстпа, между гЬмъ какъ челов11КЪ способ* 
1ыА отличать нпуку и невежество, мысль я бозсмысд1е, тала1ггъ и 
■ахильство, не находнтъ нъ ихъ сочинсн1яхъ ничего, кром^ самонад'Ьяя* 
юй, пустой и нев^жестоенпой болтовни, внушающей отвраи|ен1е умаиъ 
оспитаннымъ на ссрюзной мысли. Только весьма ниаюй умственный 
ровснь общества об1|Ясняетъ подобный яплеп1Я. 

Но обралован!е этой средней массы читателей аависитъ не отъ од** 
юго С0СТ0ЯН1Я науки. Тутъ важную роль играетъ другой существен» 
1ий факторъ оби;сст»енной жиани— искусство. Посмотримъ, что оно 
1астъ. 

ГЛАПЛ III. 

Искусство. 

Наука им'Ьетъ двоякое общественное »начеп1е: съ одной стороны^ 
•на дастъ общее напраолсн1е уиамъ и вылсняетъ существенныя основы 
елоп'кчсской жизни; съ другой стороны, изучен1емъ природы она 
од'ЬПстпустъ покореп1Ю ея цЬллмъ чслов1!ка и гЬиъ умножаотъ благо* 
остоян1е чолоп'Ьческихъ обществъ. Вл1яв1е искусства иное: оно непо* 
родственно д'кйстоуетъ на чувство и волю. Изображая въ яркихъ 
ортахъ тЬ идеалы, къ которымъ стремится чсдов11къ, и тЬ преврат- 
ости, которыя оиъ испытываетъ въ своей жизни, оно возбуждаегь 
ъ нем'ь любовь и ненависть, вселяетъ въ его душу гариошю иди 
азладъ, возносить ее къ вебу или низвергаетъ ва аемлю* Провзве- 
ен!я науки являются выражен1емъ современнаго ея состоянЫ; вемвопя 
охраняютъ прочное аначен1е. Произведен1я искусства составляюгь 
"Ьчное достояние человечества: представляя образы непреходящей 
расоты, они служатъ источникомъ возвышенныхъ насдажденШ для 
с1)хъ времеш» и народовъ. 

Искусство опред'Ьллется какъ выражеи1е вдев въ соотв1ггствующе11 
й гармонической форм^. Въ наук^ идея выражается въ отшдечсв» 
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11ыгъ, логическихъ понят1яхъ; въ искусстве выражен1с11ъ ея служап 
конкретные образы и чувства. Художественная идея» пронйкаюоци 
провзаедев1я, не есть только мысль; содержан1еиъ ея можетъ быт] 
впечатл^ше, чувство или д1;йств1е. Сомыя философская начала полу 
чажкгь ад'Ьс& плоть и кровь; иначе они не принадлежать къ обласп 
нскусства. 

Для конкретнаго выражен1я идеи требуется натераалъ. Приело 
«обденЁе его къ ц:Ьлямъ искусства составляетъ область техники. Раз 
лич1емъ материала опред'Ьляются различные виды искусства: пластика 
живопись, музыка, поэзЫ. №ъ нихъ высшую ступень занимаетъ па 
эа1я, которая, выражая идею въ наиболее соотв^Ьтствующсй ей форм1 
слова, соединяетъ въ ссб1» живописность образа съ мрыкальностьм 
звука, воображеше съ чувствомъ, совм^тность нзображснЁя съ по< 
сл1здовательиостью разсказа. Поэтому, позз1Я ии^етъ наибол^ могу< 
щественное вл1яи1е на людей. Поэтичесшя произведеи1Я составляют! 
выспий цв^тъ вароднаго духа; ими опред-Ьляется общее настроеии 
умовъ. Однако и друпя отрасли искусства им'Ьютъ свое высокое 
првзваше. Не подлежнть еомн^нио великое значеше живописи I 
пластики, а также в п±шя, для возбужден1Я релипознаго чувства 
Изв-Ьстно также могучее дМствае музыки на поддержаи1е военная 
духа. 

Но для того, чтобы идея, выраженная въ матср1ал'Ь, им'Ьла зна* 
чеи{о художсствешшго проиавсденЕя» надобно, чтобы ош лолучилс 
стройную и гармоническую форму, лривлскоющую душу. Оъ атомъ со< 
стоить праеатау которая есть собственная идол нскусства, въ отличк 
оть гЬхь частныхъ идей, который оно призвано изображать 
Этимь оно отличается оть другихь начиль чслов1)чсскаго духи 
атииъ она д-Ьйствусть на душу. Красота образа есть имьцестео^ крл* 
сота чувства есть пом/л, въ смысл*!! производимаго на душу впе- 
чатл'Ьн1Я. Чувствомъ красоты, которое возбуждается художсствсшшм! 
произвсдешсмъ, душа окрыляется и возносится въ идеальную сферу, 
превыше обыденныхъ жиэненныхъ мелочей. Этнмъ и воля направляется 
къ идсольнымь д'кпяиъ. 

Идеею красоты опред'Ьляется и отношен10 содержания къ форм1 
въ искусств-Ь. Содержшио нскусства двоякое: съ одной стороны г1 
вьксшм идеи, который оно призвано выразить, съ другой стороны г1 
жнзнспныя явлснШ) который должны служить выражсн1смъ идей 
Посл1ин1я берутся нзъ самой жизни, и чЬыъ бо1гЬе они съ нею сход- 
ствують, Ч'Ьмъ ярче они ее нзображаютъ, т1и1ь больше жизненно»' 
правды заключается въ художсствсшюиъ проиаведснш, гЬмъ глубмс< 
4то затрогиваеть чодов1»ка. Это составляетъ реалистическ1й алсмеил 
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искусства. Поэтому оно определяется иногда какъ подражатш мрм- 
родт. Но такое ооред1ц|еше не соотв1)тствуетъ настоящему его по- 
11ЯТ1Ю. Природа и жизнь даютъ только матершлъ для искус- 
чггва. Реальный М1ръ содержигь въ ссМ въ хаотическонъ см^^шен^■ 

' существенное и случайное, высокое и безобразное. Для того, чтобы яагь 
атого матер1ала составить художественное проиаведен1е, надобно от- 

, кинуть огь него все случайное и создать изъ него в^что цЬльное ■ 

^гармоIиIческос, выражающее идею, иными словами, надобно живнеиный 
матср1алъ очистить и наложить на него печать красоты. Череаъ вто 
кудожествеиное произведси1с не перестаетъ быть праадивыиъ иаобра- 
женкеиъ жизни; но оно изображает!» не внЪшнЫ, случайный явлекЫ, 
л саиую ея сущность, то, что составдяегь глубочайш1й ея сиыслъ. 
Возвышая человека надъ м1ромъ случайностей, оно ааставдяегь его 
жив1ж чувствовать и понимать существенное содержаше жизни. Въ 
атомъ состоять великая задача художника, его высокое общественное 
призвав1е. Сила, производящая этогь очищенный огь случайности 
идеальный М1ръ, есть своего рода яиорчаеямо. Это — сила, непосред* 
ственно, почтп беасознательно истекающая изъ души художника и 
покоряющая ему сердца людей. Онъ становится творцоиъ ндеаль* 
пыхъ образо8Ъ| въ которыхъ И1ръ себя узнаетъ, но узяаетъ возвы- 
шаясь и очищаясь. 

Это но значить однако, что художнпкъ должонъ огршшчиваться 
каобри>ке111емъ идеальной стороны жизни. Д'Ьйстаятельность весьма 
далеко отстонть оть идеала, н продставлсп1о втого иеооотв1|тств!я со* 
ставляегь одну изъ иажп'кйшихъ яадачъ искусства. Но неооотв11Т« 
стоуюиЦя идеалу явлсн1я опять же должны быть изображены не въ 
ихъ случпАпости, а въ ихъ существ!», то • есть, въ тнпычсекой^ или 
идеальной (|юрм11, заключающей въ се61| не фактическую, а суще* 
«твсппую правду. И самая идея, которой они противорФчатъ, должна 
аоаиышатьсл надъ ннин, осо'кщая ихъ своииъ св1}Т0иъ. Возвышенае 
идеи надъ житейскою пошлостью является въ вид'Ь облвчитедьнаго 
<гм'Ьха; въ этомъ состоитъ комизмь» БозвышенЕе идеи надъ житейскою 
мерзостью, посягающею на лучшее, что есть въ чслов1}к1), появляется 
бъ вид^Ь скорби н нсгодоваи1Я. Изображение борьбы идеальвыхъ стреи- 
ЛСП1Й съ обуревающиии ихъ жпзнснныии невагодаии составллетъ одну 
наъ всличайшихъ задачъ искусства. Въ этоиъ состоитъ трагц9ла.ЧЬжк 
чище и глубже идея, ч'Ьиъ возвышсн1гЬе характеры, тЬиъ ендьи1)е дМ- 
стоустъ трагическое положение на челов'Ьческую душу. Ведичайш{е ху- 
дожники въ этоиъ проявляли свой гсшй. 

По трагиаиъ им'Ьотъ еще высшее аначешо. Оно изображаетъ не только 
<к>рьбу идеала съ иесоотв1)тствующею еиу дгЬйствятельностью» но к 
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Сорьбу гЬхъ М1ровыхъ силъ, который д1}йствуютъ пъ пстор1и и и 
которыгь слагается и.игЬпчивая жизнь чслоп'Ька. Пъ Г>сапрсрыо110 в< 
нующемсл мор1> событ1й гарыопичсская лвлс1ия жизни прсдиютсл 
жертву неудержимому потоку и сокрушаются силою владычеству 
щаго падъ ними рока. Красота жизни есть преходлиий 1;в'ктъ» за1и 
чаюопй въ себ^ сЬмена смерти, а потому носящ1й въ себ-Ь траги« 
ское начало. Она представляетъ полное и гармоническое изображс! 
идеи въ частномъ явлении; но всякое частное явленЁе есть н-Ьчто щ 
ходящее, не вполн*!} соотв'Ьтствующее идеЪ, а потому долженству! 
щее погибнуть. Наслаждаясь жизнью, чслов'Ькъ носить въ себ^ я' 
скорбное чувство изм^Ьнчивости быт1я; но какъ носитель идеи, онъ з 
ключаетъ въ себ'Ь и стремление выдти изъ ограниченности частна! 
^-; явлен1я и возвыситься въ область в'Ьчнаго^ незыблсмаго, стоящего нал 

■^-^ всЬми случайностями . Эта неудовлетворенность настоящимъ, 9то пр| 

-^ сущеее человеку стремлеи]е къ безкоиечному составляеть, въ сво 

;« очередь, обильный нсточникъ художественнаго творчества. Оно об< 

.2 значаетъ особенное направлен1е искусства, отличное отъ того, коте 

.* рое полагаетъ себ^ хгЬлъю идеальное изображен1е д*Ьйствительност1 

^ Последнее составляло характеристическую черту классическаго М1р) 

^ первое же развилось съ появлешеиъ христ1анства. 

Греческ1й М1ръ былъ весь проникнуть чувствомъ красоты. Въ этом' 
весеннемъ разцвгЪгЬ чедов'Ьческаго духа различные его элементы н 
получили, еще одноеторонняго и самостоятельнаго развит]я. Все ели 
^ валось въ одно стройное и гармоническое 1гЬлое: и природа и жизнь 

и небо и земля; все представлялось челов'Ьческому взору исполнен 
вымъ прелести и поэз1и. Боги понимались не какъ грозный, стих1йны) 
силы, вдадычествующ1Я надъ судьбою людей; они являлись челов^ 
ческому сознатю въ стройныхъ, изящныхъ образахъ, какъ идеаль 
всего высокаго и прекраснаго. Вся природа дышала полнотою жизпс 
и наполнялась прелестными создан1Ями воображен1Я. Въ челов-Ьческом! 
существовати поклонен1е красогЬ во всЬхъ ея видахъ было господ- 
ствующимъ началомъ. Въ самой борьб'Ь страстей сохранялось чувство 
м^ры и гармон1И. Все это естественно находило свое выражен1е въ 
искусствгЬ, которое, всл^дств1е этого, достигло такой идеальной красоты 
формъ, какъ никогда прежде и никогда посл'Ь. Безконечное разно- 
образ1е содержан1я не затмевало еще стройности ц'Ьлаго. Все было 
просто в ясно, а потому вое могло выливаться въ произведен1яхъ, ко* 
торыя съ первоначальною простотою соединяли высшую степень 
изящества. 

Но уже Греки чувствовали всю бренность красоты. Отсюда тра- 
пгагц господствующ1й въ нхъ М1росозерцаши. Надъ всЬнъ царигъ 
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11оу)10.11шыП рокъ, сокруи1аюи11й вес лучшее на 
ГТ1Ю прслставлнлось запистливыиъ. ДцлыгЬАшсе движсше жвяая «огм 
только усугубить пто соа11а111с. ВторжсЕпс повихъ элемевтовъ ввеею 
11Ъ исо псисц'ЬлнмыА раяладъ, который все увеличивался. А съ гарво- 
1|!сА жп:и1и должна была исчезнуть и гаржш1Я въ искусстве За ое- 
р10доиъ высшаго рапшгЬта сл1>дустъ псрюдъ упадка, который идеть 
иоудоржимыми тагами. Въ посл41ДИ1е вфка греко - римскаго М1|К1 отъ 
дрс'внлго искусства остаются только слабые сгЬ^ы. Не покловетекъ 
красогЬ, а скорбью и исгодовап1смъ отзываются дучш1я произведешя 
того времени. Эти чувства выражаются въ сатвргЬ Юв^шда ■ вгь на- 
стсрскихъ изображен1ягь Тацита. Древн1А Н1ръ разрушался, а съ шогь 
исчезало и древнее искусство. 
г Именно это послужило исходною точкой для средяевгЬковаго твор- 
! чсч;тва. Основнынъ его мотввонъ было отрпцан1е зеиваго и стремдеше къ 
^, небесному. Земля представлялась юдолеиъ плача, попрвщемъдяя бор|ь6и 
дпкихъ силъ. Только въ представленш загробной жнзпи чедогЬкъ ва« 
ходллъ себ^ ут^Ьшен1е. Это идеальное стренлсте къ безконечнону вы- 
ражалось и въ стр^ьчатыхъ соборахъ, вздымающихся къ иебесавъ, 
и въ изображенЫхъ измождениыхъ святыхъ, съ безобразными форна- 
I ыи, но исполненныхъ внутренняго, глубокаго благогов^шя, и въ П09а1М, 
I которая высшее свое выражеше нашла въ картинахъ ада и рвя. Этввъ 
[ кдеальнымъ стрсмлен1емъ къ чему-то высшему, чистому, ведоступвону 
I челов-Ьческпмъ страстямъ, проникались и поклонники земной красоты. Оно 
I выражалось въ рыцарской любви, вдохновлявшей среднев^кновыxъ о!»- 
; цовъ. На ряду съ изображен1ями загробной жизни стовтъ у Данте 
поклонсн1е Беатриче. 

Срсднев1^ковое искусство содержало въ себ^ и сильный реалиств- 
чсск1й злемснтъ. Раадвоеи1е, господствовавшее въ жизни, отражалось 
в въ искусств-Ь. Въ немъ, рядомъ съ идеальвымъ стремлетемь къ- 
небесному, проявляется самое мелочное вииман1е къ подробностяхъ 
быта. Въ особешюсти этотъ ковтрастъ поражаетъ насъ въ произве* 
ден1яхъ гсрнанскаго духа, который былъ типическимъ представвте- 
лсмъ раздвоеннаго среднев1жоваго м1росозерцан)я. Въ готическяхъ со- 
борахъ, увослщ1яся къ небу стр'Ьлки и своды украшены самыня 
прихотливыми и мелочными орнаментами, съ разнообразными, часто 
уродливыми фигурами. Въ произведетяхъ нндердаадской живописи 
глубокое религ10зное выражен1е фигуръ сочетается съ необьшновев- 
ною жизненною правдой и съ самою мелочною и тщательною выдгЬл- 
кой обстановки. Но эта реальная сторона произведенШ того вре1юш 
чужда всякаго понят1Я о красотЬ. Фигуры угловаты в часто беао* 
бразны; драпировка хакъ бы вся составлена изъ многоугольввковъ; 
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в^гь ни перспективы» ни коипозицш. Только тщате > 
и одухотворяющее ихъ глубокое ролипозное чувство д^ : 
метомъ невольнаго удивлен1я. Въ итальянскоиъ ис1 ' 
сохраняло въ себ'Ь гораздо больш1с сл'Ьды древности, ' 
выражался въ гораздо мен-Ье р^кой форм'Ь. Зд'Ьсь си: I 
ствовалъ надъ реализиомъ. Но Л1есоотв'Ьтств1е форм [ 
потребность гарионическаго ихъ соглашешя рано ил1 
были повести къ новому направлен!ю. 

Это совершилось возвращен1Смъ искусства къ 4 I 
таннъшъ древностью. Въ этомъ состоитъ великое зна I 
рождешя. Образы в'Ьчной красоты, завещанные Эллн ; 
типами, въ которые влилось все срсдиев1^ко8ос м1ро : 
стаанская эпопея была изображена въ ц'кдомъ ряд'Ь I 
веден1й, в^нцомъ которыхъ являются творения Рафаэ 
стороны, весь выработанный средними в'Ьками реализм . 
ческаго представителя въ иогучсмъ гсн1И Шекспира. I 
великая эпоха художественнаго творчества въ пстор > 
Но существенно новыгъ элеиентовъ она въ искусств) 
все было исчерпано предшествующвмъ развит1емъ. . 
далъ идеальную красоту формы, дальше которой челов I 
не шло и не иожетъ идти, ибо она представляетъ с I 
другой сторсны, средневековое М1росозерцан1е, рядоып 
разнообразнымъ содержан1емъ жизни, развило стремлет< 
иу, уносящее человека за пределы земнаго быт1я. Изъ эп \ 
выхъ элементовъ составляется все человеческое искуссп I 
времени состоитъ въ ихъ соглашен1и. Въ эпоху Возр: 
четанЁе было произведено непосредственнымъ актомъ с е 
чества, соадавшаго новый идеальный М1ръ, въ коте 
формы и средневековое содержан1е сливались въ одно 
целое; а такъ какь непосредственное творчество соста! 
силу искусства, то и здесь оно достигло такой иде; 
какая не дана была уже последующимъ векамъ. Е 
разработки требуетъ анализа; въ искусстве все дел 
синтетическоиъ творчестве. Этогь первоначальный Т1 
атоть первый полетъ воображешя, стреиящагося изо<: 
ный И1Р1; въ новыхъ, совершенныхъ формахъ, имеютъ 1 
и такое обаян1е, съ которыми ничто не можетъ срав1 
следующее представляется уже батЬе или менее подр 

Однако и последующее раавиле искусства нельзя 
кот. Но равдячвые его алементы, обособляясь, приня 
стороввее» а потому менее высоко*художественное нах; 
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стреылен1С къ ихъ соглашсшю пе носило уже той печати веоо^»ед- 
ствсншюго, санороднаго творчества, какннъ отличалась эпоха Воцюж- 
де111я. И зд1м:ь, также юнгь и въ раавнт1И науки, мы можемъ раахв- 
чить два лосл1:довательныхъ псрюда: перюдъ идеализма ■ пер1о;п> 
реализма. Въ первомъ, въ идеальной форм1&, развиваются всЬ алеаевш 
искусства новаго времени: покдонек1е античнымъ образцамъ въ клас- 
сической шкатЬ, средневековый стрсмленЫ въ романтваэгЪ, художе- 
ственный реалиэмъ въ произведен1ЯГь голландской шкоды жввописв 
п въ романахъ ХУПЬго в^ка, наковецъ сочеташе этихъ развородоыгь 
началъ въ художественномъ мхросоаерцанш, которое сь соокоАаой 
высоты взпрая на все бсзковечное разнообраа1е жизни, стремится 
извлечь язъ нея то, что соотв1»тствуетъ идеалу. Высшимъ представи- 
телемъ этого посл^няго направлен1Я является величайшаВ изъ поэтовгъ 
^ нов.аго вренсии, Гете, который орливымъ ваоромъ окидывая всю все- 
; ленную, ум'кть античную красоту формы сочетать съ глубочайшнмъ 
понпман1С)гь всЬхъ ялснентовъ новой жизни, которому равно доступны 
были и высота философской мысли и невинный лепетъ д^вческаго 
сердца. У насъ, это сочетан1е идеальной красоты формы съ ромавти- 
чсскинн стрсмлен1яии и съ нзобрамген1емъ разнообрззныхъ сторовъ 
русской д'Ьйстпптельиости нашло высшее выражете въ поэзш Пз'шкмва* 
По и въ области искусства, также какъ и въ наукЬ и въ жвзнну за 
^. аср10домъ идеализма слФдустъ перюдъ односторонняго реализма. Со- 
' временное искусство стремится къ изображси*1Ю жизни, какъ она есть, 
въ ел будничномъ течен1и. даже, и еще бол^е, въ ея низиевностягь. 
Это— наиравлен1е наибол'Ье удаляющееся отъ того, что составляеть 
высшую задачу искусства, отъ стремлетя къ идеалу, отъ взображе» 
и1я красоты. Въ литератур'Ь поээ1Я заменяется прозою; преобладаю- 
щими формами литературныгь произведешй являются романъ в коме* 
д1я, но ромаш» безъ занимательности и комедия беаъ см^ха. Ивтересъ 
романа заключается въ содержаши, а безконечная и однообразная 
канитель будничной жизни порождаетъ только скуку. Беаъ сомц'Ьв1Я« 
и въ обыденной жизни могутъ проявляться ВЫС0К1Я стороны челове- 
ческой души. Простое, беззагЬйливос существоваи1е можетъ предста- 
влять такую внутреннюю гармонш и такую нравственную чистоту, 
который д^лаютъ его предметомъ сочувствия и умилешя. Старосвет- 
СК1С помещики, съ ихъ безконечною добротой, среди окрумсающаго 
ихъ глубокаго мира, въ простогЬ отношенШ, даютъ 1шмъ отрадное и 
возвышающее душу впечатлеше. Это — изображевае красоты мсвавя 
.' въ самомъ темномъ закоулке. Но когда, вместо пленительной ндидлев, 
. намъ представляютъ целый рядъ еобыпй, въ которыхъ пошлые лкш 
всдуть пошлые разговоры и совершаютъ пошлыя действ1я, то подобвня 
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эпопея стяновится невыносимою. Только свгЬхъ искупаетъ иаобрам 
ше пошлости. Но и см'Ьхъ долженъ быть высоко художественнь 
Таковъ быль глубок1й и м^ткШ С1гЬхъ Гоголя. Онъ одннъ способе 
быль поднять Ревизора и Мерттля души на степень первоклассны 
пронаведен1А искусства. Напротивъ, поверхностное, подчасъ забг 
ное, но всегда пошлое глуилен1е Щедрина въ кошгЬ концовъ нах 
няетъ тоску. Комед1я безъ см'Ьха пл^няетъ иногда тонкостью кысл 
игривостью формы, но она всегда остается произвед(>и1емъ низша 
разряда. Когда же все ограничивается изобриженхеиъ пошлости, хо 
и правдивымъ, но не выходящинъ иэъ ея пред'Ьловъ, то зд-Ьсь да> 
объ истинномъ художестве не можетъ быть рФчи. Еще хуже, ког, 
вм^^сгЬ съ пошлостью изображается грязь, и самъ авторъ < 
услаждешемъ купается въ этой грязи. Подобный картины внушаю! 
отвращен1е не только къ произведсн1ю, но и къ самому автору. Хлад» 
кровное и безстрастное изображеше пошлости и грязи составляе! 
одно изъ самыхъ лротивныхъ явлешй реализма. Оно характеризует 
самыхъ выдающихся писателей нов^йшаго времени во Франщи. 

Все это относится въ особенности къ той отрасли ре&тазма, кс 
торую и въ области искусства можно назвать матер1алкстическим' 
реализмомъ и которая им'Ьетъ въ виду изображеше жизни въ са 
мыхъ неприглядныхъ ся проявлешяхъ. Гораздо выше стоить то на 
правлеше, которое мржно назвать реализмомъ нравственнымъ. Он 
им'Ьетъ въ виду изобразить проявлепхе въ жизни высшихъ нравствен 
ныхъ началъ. Самая симпатическая его сторона состоять въ раскры 
Т1я высокихъ нравствепныхъ побужден]Й въ самыхъ низменныхъ сфе 
рахъ, въ сочувствш обездоленнымъ и угнетснвымъ, въ указанш чслов^ 
ческаго образа на самыхъ низкихъ ступеяяхъ умственнаго развят1я 
Этимъ оно привлекаеть сердца, возбуждасть сочувств1е и сострада- 
ше къ ближнвмъ, связываетъ высшш сферы съ низшими. Но когда 
все этимъ ограничивается, когда передъ взорами тянется только боз- 
конечная вереница страдашй, униженш и нищеты, безъ всякаго при- 
миряющаго элемента, тогда на читателя нагоняется такая же гнетущая 
тоска, какъ и нескончаемыми изображешями человеческой пошлости. 
Душа стремится вырваться васв^жхй воздухъ изъ этой удушливой ат- 
мосферы, въ которой она напрасно ищеть чего-нибудь, на чемъ бы 
она могла отдохнуть и успокоиться. Высшее примиряющее првзванае 
искусства череаъ это совершенно теряется. Идея выражается не въ 
соответствующей, а именно въ несоответствующей ей форме. Хоро- 
шо указывать красоту даже и въ безобразш, но представлять кра* 
сбту непременно въ безобраз1и, это— тенденщя, наиболее противоре- 
чащая требовашямъ художества. Еще хуже, когда мужикъ выстав- 
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ляется вдсадоиъ, а вся высшая сторона развитая, закрытая джя ху- 
дожсствспиаго взора, подвергается отрвцашю. Подобное ваправдете 
ндетъ совершенно на руку совреие1шы|Гь декократическкмъ стремде- 
111Я)гк но способно возбудвть ТОЛЬКО смуту ■ ненавястц а не прими- 
решс и любовь. Въ самой душ-Ь художника, при такомъ одвосторон- 
немъ иаправлен1И, вселяется неиэбЬжны& разладь. Онъ носить въ 
себ^ нравственный вдеалъ, которому вовсе не соотв^тствуеть прико- 
вывающая его реальность, и съ этимъ противоргЬч1емъ онъ сладить 
не въ силахъ. Матср1алистическ1й реалиамъ примиряется съ обыден- 
ною пошлостью, дад'Ье которой онъ не идстъ; нравственный реа* 
лизмъ стремится внести въ нее н^что иное, что съ вею вовсе не 
клеится. Если дароваше не велико, художнмкъ становится на ходули 
и сочинясть небывалые образы, какиии переполнены, вапрвуЬръ, дра- 
мы Ибсена. БолФе крупные таланты просто погибаютъ отъ втого 
внутренвяго разлада. Такъ погибъ ген1й Гоголя, который въ посд1дв1в 
годы своей жизни мучился перазрЬшииыми протнворгЬч1Яии и наковехгь 
умеръ, предавши огню свое првготовленное уже къ печати произведенае* 
Объ эти противореча сокрушился и велик1Й тадантъ Толстого. Отрекаясь 
отъ художества, онъ сд'Ьлался фантазирующимъ моралистоиъ. Такое ва- 
правлен1е можетъ сбивать съ толку неприготовленныхъ юношей; въбо- 
л^е аргЬлыхъ умахъ оно возбуждастъ только чувство глубокаго со- 
жален1Я объ утрагЬ крупнаго дарован1Я. 

Въ истор1и человеческой иысли это ваправлеи1е ие ново. Ужевъ 
древности нравственный рсализмъ выработадъ изъ себя отрасль, ко- 
торая полагала разумную нравственность въ отрсченш отъ всего внгЬш- 
ияго. Антисоенъ, гордость котораго проглядывала сквозь его ру- 
бища, Д10ге1гь, который жилъ въ бочке и раабилъ свой ковшъ, мог* 
да увидалъ, что мальчикъ черпаетъ воду рукою, были представите* 
ляни этого воззрен1я. Съ возрождси1еиъ вравственнаго реализиа въ 
новое время, и оно естественно должно было проявиться. На почвА 
новой псторш, къ прежней односторонности прибавилось только не- 
каженае христ1анства, вбо стреилете возвратить последнее къ м1ро- 
созерцанию Киниковъ нельзя назвать иначе, какъ грубымъ искаже* 
темь. По существу своему, хриспанетво безковечно шире всехъ втнхъ 
узкнхъ теорШ, которым провзводьво выдергиваютъ изъ него те хлм 
друг1е урывки и, толкуя ихъ по-своеиу, строить ва вихъ фанта- 
стический М1рЪ. 

Во всякомъ случае, нравственный реализиъ,со всеии вытекахшш* 
ми изъ него отраслями, составляетъ пережитый момевтъ въ встор1Н 
человеческой мысли. Въ искусстве, также какъ в въ ваукЬ, онъ яв- 
ляется остаткомъ прошлаго, а не началомъ будущаго. Что требуется 



I АЛЯ будущаго, это ясно изъ гЬхъ нсдостатковъ, которыми страдает 
^ |;>оализмъ въ об^ихъ сооип^ отрасллхъ. Общая отрицательная их* 
I морга, то, что поражасть иас1| ш» современности, состонтъ въ пол 
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отсутствш поэн1и, ибо нельзя назвать поэз1сй тЬ жалк1я попыт 
ки на стихотворство, которыми насъ дарить въ особенности фран 
иузская литература. Рубленая проза съ претенз!ямп, съ холодно1 
вычурностью формъ, но часто беэъ всякаго смысла, потому только 
выдается за поэзш, что она украшается беззвучными риомами и об 
лекается въ неуклюжее стопосложенхе. Во всемъ этомъ 1гЬтъ и гЬн1 
искренвяго чувства или поэтичсскаго полета воображеп1я. Столь Ж( 
мало можно назвать позз1ей тотъ неопред'ЬлешшВ мистицизмъ, кото- 
рый, стремясь вырваться изъ пошлой д-ЬЙствительности, уходить В1 
совершетгЬйшую пустоту. Современный И1ръ не им'Ьетъ ни одногс 
сколько-нибудь крупнаго поэта, способнаго пробудить дремлющЬ 
стороны человФческаго серД1щ и поднять его на новую высоту. Ни* 
когда еще человечество не переживало такой эпохи, когда, при не- 
обыкновеннонъ обилш литературныхъ произвсдевхй, н1зтъ ни одного, 
которое было бы не только- предметомъ разговоровъ, но событ1ен1 
въ общественной жизни. Мнопе думаютъ даже, что в1)къ поэзш про- 
шелъ безвозвратно. Но это значило бы, что челов^ческШ духъ утра- 
тиль то, что въ немъ есть самаго высокаго и прекраснаго; ибо когда 
высокое и прекрасное звучитъ въ дупгЬ челов'Ька, оно естественно 
выливается въ п^сн'Ь. Поэтическое содержан1е требуетъ я поэтиче- 
ской формы. Такъ всегда было, съ гЬхъ поръ какъ человечество 
себя сознаетъ, и такъ всегда будетъ, пока оно не низойдетъ на сте- 
пень животныхъ. Реализмъ, отршщюопй поэз1Ю, составляетъ только 
преходящЁй моментъ въ истор1и человФческаго со8нан1я. Какъ въ на* 
уке требуется возрожден1е метафизики, такъ въ искусстве требует- 
ся возрождеше поэз1и. Оба начала тЪсяо связаны другь съ другомъ.. 
Современное человечество, потерявши веру, разочарованное во всехъ' 
своигь стремлешяхъ, жаждетъ появлешя могучаго гешя, который 
сумелъ бы разбудить умолкнувш1е звуки и дать крылья душе, пр%* 
смыкающейся по земле. 

Когда появится этотъ генШ и что онъ скажетъ благоговеющимъ 
дюдямЪу этого, разумеется, никто предсказать не можетъ. Духъ веетъ, 
где хочетъ н какъ хочетъ. Менее всего можно поставить как1я-либо 
рамки свободному творчеству. Но позволительно указать те условхя, 
при которыхъ поэтъ можетъ действовать на сердца современниковъ 
въ иастоящемъ состоян1и человеческихъ обществъ. 

Мы видели, что ближайшая ступень, на которую предстоять взой- 
ти человеческой мысли, есть универсалязмъ. Онъ состоитъ въ соче- 
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тшпм рашоиализма съ реализмомъ, въ пысшсиъ еогдашсшв равно* 
образныхъ мсисптовъ чоловгЬчоскаго духи, указааиемъ гЬста н ааа- 
чс1ил каждого иъ общей 0110701111 духошшго Н1ра. Именно ато аие» 
шсс, гармоническое соглашсню жиаиепныхъ алсмеитовъ соетавляеп- 
апдачу лоэааи. Въ гармонЕи заключается красота» а ато и есть идея 
искусстоа. По ч1»мъ шире яадача, гЬиъ мон'Ье допустимо какое-либо 
одиосторонисс направление. Универсалышй поатъ не можетъ уедн* 
илться въ отвлеченной сфер1;, отказать въ сочувств1и гЬмъ иди дру- 
шиъ мшзвениыиъ явлеи1яиъ. Оиъ не скажегь, какъ Пушкинъ: 

Подмто орояь, вакое д'кю 
Поэту мирному до васъ? 
Бъ раэврагк хамои-кВтв ежкло, 
Не ожаввтъ васг миры гдасъ. 

Призванный д'Ьйствовать въ обществе и на общество, онъ доя» 

жснъ радоваться всЬжь его радостяиъ и мучиться всЬнн его скор- 

бяии. Ничто челов1)ческое не ножетъ быть ему чуждо. Но ориаван* 

ный указать и вызвать къ жизни высшую гармов1Ю сущаго, онъ не 

ножетъ и не долженъ быть причастенъ гЬнъ иди другииъ господ* 

стоующимъ въ обществ'^ односторонпимъ течен1лнъ или воляующииъ 

общество страстянъ. Сочувств1е его къ явлен1янъ жшши додясно ив-' 

меряться гЬмъ идеаломъ красоты, который соетавляетъ верховный 

источникъ всякой П0Э31И. Поэтъ можетъ вдохновляться идеей свободы» 

ибо это одно изъ высокихъ вдчалъ духовиаго М1ра; оно давало высшШ 

полетъ П0Э31П Шиллера и Байрона. Но ходульный талантъ Виктора Гюго 

гЬмъ бол^е удалялся отъ истинной поэз1и, ч'Ькъ бол^ онъ погружался 

въ мутный потокъ современности. Тснденц1озныя произведенш не мо* 

. гутъ им-Ьть притязанш на поэтическое достоинство. Поэтъ демо- 

I к^жтъ пли сошалистъ меи1>е всего способет» исполнять свою высо-* 

кую задачу. Если сочуБСТВ]е обездоленвымъ представляетъ возвышен- 

! пую черту нравственной натуры, то злобный стремлешя низшнхъ 

'• классовъ къ владычеству и возиикаюпця на этой почв^ дикш фан* 

I таз1и не въ состояН1И привлечь поэта» носящаго въ себ^^ ясный об- 

^ разъ красоты. Художественному взору, обнимающему все безконечвое 

разнообразие жизни, равно должны быть открыты всЬ ея сферы, какъ 

ниэш1я, такъ и высш1я, посл%дн1я даже бол^е, нежели первый, ибо въ 

нихъ всего полн^^с осуществляется идеалъ и въ нихъ таится ваковъ 

гармоничсскаго соглашен1я всЬхъ элементовъ. 

^ Для того чтобы постигнуть все разнообраз1е шровыхъ явдешйг 

поэтъ долженъ быть обрааованнымъ чедов^комъ. Одного художе- 

ственнаго чутья недостаточно для пояимашя высшигь сторовъ живви^ 

веобходины разносторонность св1$д1ипй и умственное раавнт1е. Веди» 
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чайШ1С поэты новаго времени, Шнллсръ и П^те, бш 
ванные люди; нмъ доступны были самые глубок1« 
просы. И чЪмъ шире задача, гЬмъ это требоват'е с 
тельное. Поэты» выходяние изъ ниродныхъ массъ, 
пленительные звуки для выраженая простыхъ чувсп 
но совладать съ высшими задачами челов1»ческоА : 
силахъ. Художникъ съ скуднымъ оброзовашемъ вес 
каться односторонними тендешиями. Только широкс 
способно очистить самое художественное чувство о* 
лостеЛ реальнаго быт1я, въ которое оно погружено 
широкое и всестороннее образован1е составляетъ со 
дачу въ настоящее время. Какимъ образомъ можнс 
ионическому м!росоаорцо111ю, когда жизнь представ 
роаладъ, когда въ умахъ царствуетъ хаосъ и все сане 
рогое челов'Ьку расшатано въ самыхъ основахъ и 01 
всякимъ дикимъ инстинктамъ и уродливымъ фантаз1Я1 
щее ныв^ естествоананЁе и въ умственной сфер^ I 
вн малейшей почвы для решеи1Я вопросовъ, касаюх 
а въ области искусства оно не ддетъ ровно ничего, 
методы естественныхъ наукъ мен^е всего прлложимы 

Очевидно, что появлевю поэта, способнаго действ 
ство» должно быть подготовлено самою жизнью. Вооб 
цв^тъ искусства является плодомъ долговременная 
процесса. Рафаэль и Микель Анджело были эавер1 
эпохи Возрожден1я; Пушкинъ явился какъ в^нецъ 
перюда русской литературы. Поэтъ воспитывается 
средой, а эту среду составляетъ тотъ избранный круя 
художниковъ я 1гЬлителей искусства, который являеп 
€уществе1гаыхъ элементовъ умственной аристократш о 
всенародный столь же мало можетъ безъ этого об 
художникЪ) выражающ1й исключительно чувства и в< 
другой группы людей. 

Мы приходимъ тутъ къ вопросу о значен]и искусе] 
ныхъ общественныхъ сферъ и классовъ, вопросу, коте 
объ обществе им^етъ самое существенное значен1е. 

Какъ вырожеше красоты жизни во всгЬхъ ея прояп 
ство составляетъ неотъемлемую принадлежность чело 
на всЬхъ ступеняхъ его развитая. Какъ скоро вырабат 
способный служить выражен1емъ чувствъ и представ/ 
држествеввое творчество естествевво выливается въ н 
влн слагается въ легеидарные и фоатастичесюе разе» 



ЦЩ 
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«ос виражс111с художсстосшюА лупш народа* Зд^сь проявляются 
уже гЬ духовиыл свойства и особенности, которыя отлнчаютъ на* 
родъ НА дальн1:Пи1С1гь ого историчсскохъ пути. Поэтому они такъ 
дороги и для иисл'Ьдователсй народного быта я для поэтовъ, чсрпию» 
щнхъ наъ глубины народнаго творчества мотивы для своихъ вдохжн 
ВСН1А. По именно кпкъ псрвоначА.1Ы1ос проявлсн'ю духа, оно вм1>сгЬ 
самое скудное. Пародныя п'Ьсни п рааскааы доступны ве1и1ъ, потому 
что стоять на томъ нп:и(огь, однообрааномъ урошгЬ, который гое* 
подстиусгь въ перпобытныл времена и къ которому подводятся всЪ 
общсственныл лолен1я. На низшихъ ступсняхъ развитая, рознообраа* 
иыя формы и ЯВЛ0Н1Я мсизни еще не вмд'Ьллются изъсостояя1Я слит- 
ности; общество представляотъ однородную масссу, еще не расчле- 
няющуюся на СОСЛ0В1Я пли классы, им1гющ1е роаличныя возар^шя, 
интересы и вкусы. 

Эти раяличт водворяюта! съ раавпткснъ обраэован1Я. Оно полага- 
етъ глубокую пропасть между классами обра:!оваииыми и необрааован- 
1 ными, преданными умствсннному и материальному труду. Оь этимъ связано 
и коренное различие быта, понят1й и интсросовъ. И эти разлнч1я никогда 
не изглаживаются, какъ бы широко ни распространилось обрааованю 
въ обществе. Высшее развит1е не состоять вь возвращев1И къ пер- 
воначальному однообразЁю, а вь установлен1и высшей гармоши, при 
сохранении всЬхъ различЕй. Народной массЬ, преданной физическому 
труду, всегда будутъ доступны только просгЬйш1с мотивы духовной 
жизни. Все, что требуетъ бол^ глубокаго понимашя, бол^ утон- 
ченнаго вкуса, становится достоян1емь избранной части. Такое ра.-!- 
д^ен1С общества естественно и необходимо. Мы сказали уже, что 
количество и качество составллютъ необходимую принадлежность 
всякаго быт1я. ПросгЬйш1я основныя начала духовной жизни совер- 
шенно достаточны для удовлетворения обыкновеяпаго человека; мо- 
жетъ-быть, они даютъ даже большее счаст1е, нежели утонченный 
потребности. По высшЮ цв^тъ духовной жизни все*таки остается до* 
/стояшемь немногихъ. Изь народной массы выд'Ьляется умствепная 
' аристокраТ1Я, которая призвана выражать высш1я стороны народнаго 
1 духа. 

Съ этннь вм1зсгЬ искусство получаеть новое значеше. Народный 
П'Ьсни и разсказы остаются духовною пищею массъ, мотивомь для 
художниковъ, услаждешемь любителей^ особенно гЬхъ, котор|лм1. 
дорого и близко все, что выливается взъ народной души; во задачи 
искусства становятся уже совершетю иными. Оно живыми красками 
изображаетъ гЬ взгляды, поняпя и интересы, которые господствуютъ 
вь образованной сред'Ь. Въ эпохи отвлеченнаго идеализма оно даже не- 
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ключитсльно ставить себ'Ь эту ц'Ьль, какъ сдппствспио достойную искус* 
ства» носящаго въ сс(И) идсолъ кросоты. Оь водпорс1псмъ рсалиама'^ 
оно нисходить сь этой высоты; оно пряближпстся кь масск и дЬла- | 
сть, въ свою очередь, будничную жизнь исключнтельнымъ предметом')^ 
своей творческой (|>анта:4н« По эта носгкднлл односторонность еще 
хуже первой, ибо она дпльню отп. идеала, составляющая всегда и вепд-Ь 
высшую задачу искусства. Унпво|)сд1Лнл}|1. требуеть сочстан1Л обоихь • 
направлеп1Й; но сочетан1с не есть уравнен1е. Вь какой бы форм!] оио 
ни являлось, высшее содержшне духовной ^кизни, глубина мысли, утон- 
ченность вкуса, никогда не иогугь быть достоян1ень толпы. Искусство I 
въ высшихь своих1| проявлсн1лхь, по существу своему, состав.1ястъ ари- / \ 
стократнческ1й элеменп* вь чслов1>ческпх1> обн^сствахь. Истинныхъ 1х±- \ 
нитслей художества, одаренпыхь тонкимь чувствомъ нзящнаго, спо- 
еобныхъ понимать всю его возвышенность и к|1асоту, всегда очень 

немного. 

Кто иас.1ажАС111о прокрасиымъ 
иъ 111>окрас11ыП позучйлъ уд-Ьдъ, 

тотъ принадлежитъ ш* числу избра1нни(овь, составллюншхъ умствен- 
ную аристократию обн^ества. Массы и{с норамсаютсл бол'кс яркостью обро* 
зовь и красот , нежели ихь гармонией. Пер'Ьдко он'к нродлочитаюп» 
безобраз1С красогЬ. В'ь Мтал1н ллм'кчоно, что нредметомь народнаго 
поклонен1л всегд21 служапв самый уро;(л и вы л мадонны. Народный поить 
можеть, конечно, низойти до пониман1л масс1>. Споим')| художсствен- 
нммь чутьемь ушдываи ея потребности, онь можеть вь п}юстыхь и 
ясныхь образахь дать ей духовную пищу. По высиил стороны ехю та- 
ланта всегда останутся ей недоступны. Обнихтвенное его значен1е огра- 
ничивается вл1ян1емъ на гЬ средш'е слон, которые лежап. между ум- 
ственною арпсто1;рат1ей и народными массами и которые составляють 
главное связующее ;1ерио новыхь обн^ествь. Зд-ксь искусство призвано 
шфать высокую роль. Именно вь этихь слояхь, нреданныхь житой- 
скииъ заботамь, распространена та пошлость взгллдовь и стремлен1Лг 
которая составлястъ вообще принадлежность посрсдстве1гныхь натуръ. « ^ 
Облагородить ихь вкусы, возвысить ихь житейск1л понлт1Я, указать-^ 
нмъ пдеалъныя стремлен!я, такова существенная задача искусства во- } 
обще и поээн! вь особенности. Погруженный вь житсйсюя мелочи,^] 
чедов1жь нуждается вь досугЬ. Вь высшей степени важно, ч*Ьмь 01гь 
наподняетъ этоть досугы пустыми ли разговорами и разнаго рода 
безсмысленными играми и упражнен1ямп, или впечатл'Ьн1ями, возвы- 
1)шюа;нии душу? Посл1}ди1я доставляетъ ему искусство. 

Однако, для восаринят1я художсственныхъ впечатл-Ьнхй надобно 
быть бод^ или мс1гЬе подготовлсниымь. Чтобы д-Ьйствовать иа пубди* / 
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му, иедостАточио одного художсствсннаго творчества; надобно оодер* 
жа111с атого твормсства, такъ скапать, раянсовать и вложить въ ротъ 
посрсдствсниымъ людпиъ. Это составлястъ задачу астотической н ли- 
тсратурпоА критики. ПослЬдпял пъ особенности моисстъ играть важ- 
ную общсстпспную роль. Такъ каш* искусство касается вс1}гь сторонъ 
жизни, то и литературная критика можетъ обсуждать всЬ вопросы, 
повсюду 1юлбуждать мысль и дат1ть напраплен1е. Въ страиахъ, лишен- 
иыгь нолнтическоП жизни, она иногда па1учаотъ даже политическое 
аиачон1е. Это мы, Русск1е, вид'Ьли у себя. ВслФдств1е этого, отъ свойсткъ 
и 1шнравлен1я литературноЛ критики завпситъ иногда самое иастроен!е 
обн^естши Это такое Я11лси1е, на котороиъ нельзя не остановиться. 

По сун(сстпу своему, литературная критика трсбуетъ сочетапш 
весьма высокихъ умстоснныгь качсствъ: широкого обрааовах|!я, тон- 
ка1Х> пстетнческаго вк^са, глубокаго попииан1я мснзни. Поэтому, въ 
истинномъ споемъ энапен!н она должна исходить нзъ высоко • обраао* 
цанпой среды, составляющей умстпенную аристократию общества. Этотъ 
избранный кругъ служнп» посролникомъ между художественнымъ твор* 
честйомъ и массою оби1ества, которой онъ выясняетъ зстетнческ!й 
и жплигпный смыслъ художестпонных!» нронзведет'й. Когда же эта 
умстпенная аристократ! л распадается или исчсзаетъ, что, какъ мы ви- 
дЬли, состаплисп* результатъ реализма, тогда литературная критиюх 
ноналает]. въ руки ислкаго журнальнаго сотрудника, * вдад^Ю1Ш1Г0 
бойкимъ но1юмъ. Научная критика трсбуетъ все-таки и1&котораго, хотя 
и весьма поверхностна го З1шн|'я; для литературной критики ненужно 
ровно ничего. Чтобы высказывать самоув'Ьренныя сужден1я о всякихъ 
литсратурныхъ произведентхъ, чтобы хлестко говорить коо-что обо 
всемъ на св'ЬгЬ, не требуется ни осповательныхъ св11д1{шй, ни ума, ни 
тонкаго вкуса; нужно только пр1Йтнсь по плечу пеобрааовагаюй публик1) 
и, главное, проводить изоФстныя тенденщи. Тогда усп^хъ обеапе- 
че1гь, п ничего не смысллщ1й журнальный борвопвсецъ возводится на 
степень руководителя общсстпеннаго сознан1Я. 

За прнн1}рами ходить пе далеко. У насъ, представителемъ идеали* 
стичсской критики сороковыхъ годовъ можно считать Б-Ьлтккаго. 
Мало людей, ин'Ьвшнхъ такое вл1яшс именно насредшо слон русскаго 
общества, ка1гь этотъ популяриэаторъ и с1зятель мыслей* Самъ по себ-Ь, 
онъ обладалъ довольно. скудпымъобрааовашеиъ, но овъ пркнадлежалъ 
къ кружку высоко-образовавныхъ людей; ими онъ вдохновлялся. ПосвоеЙ 
страстной натур-Ь, онъ въ жадномъ вскаи18 истины переходидъ отъ 
одного направлешя къ другому, при этоиъ постоянно вдаваясь въ 
крайности: онъ самъ про себя говорилъ, что куда онъ ни канется 
въ погоне» за истиной, онъ всегда очутится гд^вибудь на краю. Но 
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9ТИ Крайности умерялись у него гдубокинъ эстстяческииъ чувствонъ^ 
которое одно дастъ ему прочное эначе111е въ русской литсратургЬ. Оно 
не всегда ограждало его отъ увлечсн1й, и подъ часть искажалось одно- 
стороннею тенденцЁей, но оно не дозволяло ему удаляться отъ идо* 
альныгь треборан1й и отъ образованныхъ взглядовъ. Этотъ шагъ сд'Ь- 
лали гЬ, которые считали себя его последователями. Они перешли 
череяъ край истины, и пустились въ безбрежную пустоту отри- 
панЫ, услаждаясь фантастическими мечтами о томъ новомъ М1ре, ко-*^* 
торый доажснъ имъ открыться въ конц'Ь этого безотраднаго плаван1я. 
Научной и философской подготовки у нихъ не было никакой, и еще 
иев%е было зншпя жизни. Объ эстетическомъ чувстве никто и не по- 
мышлялъ: оно отвергалось, какъ устар'клое аристократическое начало. 
Это быль самый дик1й разгулъ мысли, не сдержанный ни логикой, 
ни фактами, нахально бьюоий направо и налево, пропов1!дывающ1й 
матер|алистическ1й реализмъ во всей его нагогЬ, стрсмяцийся, подъ 
дичиною сочувств1я къ угнетеннымъ, къ разрушенш всего существую- 
щвго. Такова была картина русской умственной жизни въ шсстидсся- 
тыхъ годахъ, эпоха, о которой запоздалые поклоннпки этого направ- 
лешя поныне вспоминаютъ съ умилешемъ. Результатомъ этого двпжеи1я 
были гЬ явлеп1Я нигилизма, который всЬхъ поразили ужасомъ и мно- 
гихъ заставили одуматься. Россая была сбита съ пути мирнаго закон- 
наго раавит1Я, на который поставили ее совершенный лравительствомъ 
преобраэовашя. Отороп-блое общество шаталось, какъ угор1и1ый, не 
авая, за что ухватиться. 

Реакц1Я была неизбежна; но и она оказалась весьма невысокаго 
свойства. Это быль нравственный реализмъ въ самыхъ низмсиныхъ 
своихъ формахъ: патр{отизнъ самаго пошлаго хара1ггера) проповедь 
грубаго произвола, узкая вероисповедная нетерпимость. ВсЬ высш1Я''у 
начала общественной жизни, религ1я, отечество, государство, низводи- 
лись на степень притЬснительныхъ орудий, тяжелымъ гнетомъ ложа- 
щихся на человеческую мысль и на человеческую совесть, способныхъ 
удовлетворить лишь самые низюе и пошлые инстинкты коснеющихъ 
въ невежестве массъ. Таковы естественные плоды обеихъ отраслей 
реализма въ мало, обраяова1шомъ обществе. О художествеивомъ твор- 
честве не было, разумеется, и помину. Оно пало среди общаго ум- 
ственнаго и жизненнаго разлада. Осталась одна тенденщя. 

Но съ теть поръ, какъ существуетъ человечество, искусство всегда 
являлось на помощь людяиъ жаждущимъ идеала. Въ глубине народ- 
паго духа, носящаго въ себе семена будущаго, таятся живыя силы, 
споообныя возвести его на новую высоту. Когда духиа человека, по- 
гружеввая агь вваиеняня сферы, ищегь изъ нихъ исхода, является 
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ген1Д, вокругъ котораго гру11пируж>тся дучшю лодяу образуя жя«§ 
уяственную аристократ!», могущую служить руководите дьид 
ствсняаго созши11Я. Созддте ея есть дйхо не учреждесиА, 
Гешадыше поэты, ведик1е художники, просвгЬщенные умы, 
игь понимать, все это дается не государством!», а обществонъ. Лв- 
дем1п остаются мертвыми формами безъ одухотворяк>о1тгь нхъ об^ 
ствеиныгь сидъ. 

^ Жизнь даетъ и богатый иатер^ахь для художествешжаго тмцуче- 
ства, но жизнь въ ея совокупности, а не вгь иимолетвых'ь явлев1ять 

^ настоящаго дня. Поэтъ, призванный изображать шеЛ высший етороан 
чедогЬческаго духа, не ограничивается гЬиъ, что представляетъ еж^ 
окружающая его среда; предиетомъ вдохновешя елужжт'ь лля вег» 
вся волнующаяся въ в^чномъ движеши истор1я чедов1»чества. Не взорь. 
арикованный къ частностяиъ, а понимаше огЬдаго, въ его 
течем! и, способно выяснить высшее и лучшее, что есть вгь 
Можно сказать, что этотъ иатср1алъ доселЪ еще мало разработать. 

'11дсализмъ коснулся его отчасти; рсалнзмъ, погруженный въ ^^удвнч- 
ную жизнь, совершенно неспособсяъ его понять. Только 
лизхъ^ отъ частнаго возвышающШся къ общему, можегь въ 
краскахъ изобразить истор1Ю человечества. Это— задача бужутаго. 

Истор1Я даетъ художнику не одинъ только матервадъ въ ообытЕвхь 
прошдаго; она создала и в'Ьчные образцы художественваго творчества 
для всЬхъ временъ и народовъ. Какъ мыслитель находить въ ястор2и 
философ1и гЬ глуботе взгляды, которые служатъ еиу руководвахвмн 
нитями въ построенш новаго умственнаго здашя, такъ в художввкъ 
находить въ прошедшихъ в1^кахъ гЬ высоюя создатя искусства, 
торыя въ саокойномъ вслич1и озаряютъ зеиной путь и дають 
в-Ьку возиожность проникнуть восхищеннымъ взоромъ въ глубину 
бесныхъ пространствъ. Художникъ поставленъ въ этоиъ отвошев1В 
даже въ лучшая условЫ, нежели иыслитель. Философая идетъ развв- 
ваясь; прошлое служить ей только матер1аломъ. а не обраацонъ джя 
будущаго. Въ искусстве, напротивъ, неувядающая красота, воолощея* 
вая въ идеадьныхъ образахъ» остается вЬчныиъ достоятемъ человЬ* 
ческаго духа, источникомъ полнаго и нераздЬльнаго эстетическаго 
васлаждешя для всЬхъ поколыши. Боги и герои Ил1ады и Одвсоев в 
въ настоящее время, среди совершенно изменившихся взглядовь в 
УСЛ0В1Й, наполняють васъ неудержимымъ восторгомъ. Творен1Я Шек- 
спира для вс^хъ временъ я народовъ останутся глубочайшимъ откро» 
ветемъ челов^ческвхъ страстей и характеровъ. Въ эпоху Возроиц1ев1а 
началонъ новой исторической жизни было во8вращев1е къ обраацанъ 
вечной красоты, соаданнымъ древнимъ М1ромъ« Въ настоящее время. 
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идеальными образцами иогутъ служить уже не одни произведсн1я дрсв- 
востиэ но и то, что создано средними веками и новымъ челов-Ьче- 
етвот». Все это въ совокупности образуетъ М1ровой художественный 
зпосъ, который является неизсякающимъ источникомъ поучен1я и 
«дохновсвш для всякой души, стремящейся къ идеалу. Только въ жи- 
вовгь общенш съ этииъ источникомъ возможно воэрожден1е поэзш, и 
оно дастъ его приниженному къ земл^ человечеству. 

ГЛАВА IV. 
Нравы. ~ 

Юридичсск1й законъ установляетъ формальный принудительный 1 

порядокъ общественной жизни; фактически порядокъ установляется ' 

нх>авами. А такъ какъ фактичсск1Я отношения, возникающ1Я изъ без- -^ 

конечно разнообразныхъ и постоянно изн-Ьняющихся жизнепныхъ 

явлен1й, несравненно шире и богаче отношен1й юридическихъ, то и 

область нравов-ь значительно прсвышастъ объемъ юридическихъ нормъ. 

Эти дв^ стороны общественной жизни находятся въ постоянномъ 

взаимиод'Ьйств1И и ин^ють существенное вл1лн1е другъ на друга. Съ 

одной стороны, нравы слагаются подъ вл1ЯН1еиъ учрежден1й, особенно 

гражданскихъ, опред'Ьляюшихъ частный отношен1я людей. ПатрЕар- 

хальный сословный и общеграждански строй, им'Ьютъ каждый свои 

нравы. Въ первонъу съ однообраз1емъ быта и простотою отношений 

соединяет'ся почитан1е старшинства, доходящее до самыхъ мелочныхъ 

подробностей. Во второмъ господствуюгь разд'Ьльность и замкнутность 

общественныхъ сферъ, выражающ1яся и во вн'Ьшнихъ признакахъ и въ 

обхожден1И. Въ третьемъ, съ водворенхенъ юридическаго равенства, 

все опять подводится къ внешнему однообразному уровню, что однако 

не н^шаетъ установлетю безчисленныхъ оттЬнковъ, вытекающихъ изъ 

фактическихъ отношен1й. Подчиняясь ВЛ1ЯН1Ю того или другаго обще-'? 

ственнаго строя, нравы, съ своей стороны, не только видоизм1;ияютъ I 

его, но нерЬдко д:Ьйствуютъ на него разрушительнымъ образомъ. И 

патргархальный и сословный строй разлагаются нравами, прежде не* 

жели юридически ихъ формы оти'Ьняются закономъ. Даруя лицу 

извгЬстныя права, юридичесюй законъ даетъ ему только возможность 

;гЬйствовать; самое же пользоваше правомъ зависитъ отъ нравовъ. 

Поэтому одинъ и тотъ же законъ можетъ им^ть совершенно различное 

д4&ств1е, смотря по тому, какъ овъ прилагается. Законъ, который 

въ свое время ооотв^тствовалъ нравамъ, можегь съ течешемъ времени 

превратиться въ мертвую форму, которая наконецъ отм^яется, потому 

что перестала отвечать жизяеннымъ явлеи1ямъ. Невозможно сохранить 
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уважеию къ розовому старшннству нлн оословвыя отдвш» воо» 
жизнь ядетъ нмъ ваперекоръ. 

^^ Иногда нравы за]гЬая10гь даже самый ааковъ. Такъ шшрп^фъ 
аъ Авглш, {фгЪпоетное право было опгЬвеао не какнхъ-днбо аав1ш>> 
датеяьнымъ актохъ, а дМстваеш» нравовъ, которое повело къ увп- 

*-^ тожси1Ю обязатедьныхъ отношев1&. Но бываетъ к шюборотъ, чп 

Г юридичсск1й законъ оти^няетъ взв^стный порядокъ, который ояршв 
долго еще держится гь нравахъ» когда давно перестань уже суше* 
ствовать въ законодательстве. СлЪды патр1архальвыгь вравогь иоав» 
найти въ крестьянской сред'Ь, когда овв потеряли уже всякое юрш- 
днческое значен1е. Точно также удерживаются сословныя разжго 
и предразсудки, когда существенное ихъ значеше исчезло. Предр»- 
судки держатся даже упорна, нежели что-либо другое. И въ зтоп 
отношеи1и нравы нер1>дко заи1шя10тъ и восполняютъ законъ. Вь обще- 
граждансконъ порядке въ особенности, область ихъ вое расширяет 

^ на счстъ принуждешя. Гражданеюй законъ устаиовляетъ обпхую сао> 
боду в равенство; но нравы вносить сюда различк, который рвэб1- 
ваютъ общество на множество отд'Ьльныхъ сферъ, югЫощнхъ ваяци 
свои правила жизни. Эти правила д'Ьйствуюгь иногда сильв^ вежел 
законъ. ПоатЬдшй можно обойти; его можно оставить беэъ иеао1- 
неи1Я, ибо власть не все видитъ и не всегда на сторожи. Но отъ вра- 
вовъ уйти невозможно, ибо они поддерживаются всею окружаммцев 
средой. Отсюда то явление, что самое широкое развипе свободы еоо^' 
щается иногда съ самымъ деспотическииъ господствокъ право/л. 
Такое явлен1е замечается, напримеръ, въ Авгл1и. И это понят». 
Необузданность свободы ведетъ къ аварии, разрупшющей всЪ общ^ 
ственныя связи. Поэтоиу, тЬиъ мен^ она сдерживается привудитель^ 
иымъ законоиъ, т^мъ болФс она должна сдерживаться вравамв. ИнаФ 
немыслимъ общественный порядокъ, а безъ прочяаго порадва в^ 
можетъ существовать никакое общество. Всл^дств1е этого, защнтвшз 
свободы, указывая на благотворный ея д'Ьйств1я, окончательно долкви 
полагаться на нравы. 

И.ть этого ясно, какое нсяаи^риио важное значеше ииЪютъ вр&№ | 
для всей общественной жизни. Отсюда то внииаше, которое посвя- 
щаютъ ииъ проницательные наблюдатели челов^ческихъ общеетп- 
Нравы установляются негласнымъ, почти безсозвательнынъ согаг 
шен1емъ на счетъ тЬхъ правилъ, которыии должны руководствозапся 
люди въсвоихъ отношен1яхъ. Въ значительной. степени они вытекаютъ 
изъ самыхъ атихъ отношешй, изъ свойства людей, взъ уроввл 0^ 
развит1я, изъ ихъ общественнаго положсшя, изъ тЬхъ услов1Й| ^ 
которыя они поставлены. Когда эти отношев1Я подучаюгъ хлрлхтер 
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общности, однообразности и прочности, они слагаются въ нравы. Въ П 
челов^к^, какъ существе общежительномъ, есть известное стадное К 
чувство» стремлеше стать въ уровень со всЬмъ окружающямъ, д'Ьлать 1 
такъ, какъ д'Ьдаютъ друпе, Ч'Ьмъ ниже раэвитзе, гЬ|ъ ме1гЬе личность 
лредъявляетъ свои права, а потому гЬмъ сильнее ложится на весь 
общественный быть общая однообразная печать. Весь родовой поря» 
докъ, можно сказать, держится нравами. Они передаются отъ поко- 
лЛшя пошмгЬв1ю, образуя крЬпкую основу, ва которой покоится весь 
общественный строй. Но и на высшихъ ступеняхъ, когда лице выд*Ь'-) 
ляется изъ общей массы, это стремление стать въ уровень съ окру- 
жающею средою проявляется въ самыхъ раанообразныхъ формахъ. 
Имъ опред'Ьляется даже изменчивый элементъ нравовъ— люс^. Перво- 
начально она возникаетъ изъ присущаго челов'Ьку стремлснхя отли- 
читься отъ другихъ, изобрести что-нибудь новое, чего н'Ьтъ ни у 
кого. Но немедленно же являются подражатели, и скоро мода стано- 
вится достоян1емъ массы. Изъ этого рождается желаше опять приду- 
мать что-нибудь такое, ч'Ьмъ можно отличиться отъ другихъ, и снова 
происходить тотъ же процессъ. Когда протекло достаточно времени 
и старое забыто, нерЬдко опять нъ нему возвращаются; эти колебан1я 
повторяются пер10дически. Элементъ моды составляетъ одинъ из*ь 
достойпыхъ вниман'ш факторовъ общественной жизни. Имъ опред'Ь- 
ляются не только второстепенныя принадлежности быта, какъ покрой 
платья, но и явлсшя духовной жизни, наприм^ръ колебанЫ обществен- 
наго мн№1я. Когда появляется новая идеи, илп даже подогретая 
старая, всЪ поверхностные умы, составляюпце массу, жадно за нее 
хватаются изъ желашя не казаться отсталыми. Въ обществ'Ь проис- 
ходить увлечен1е, которое мнопе принимаютъ за развит1е обществен- 
ной мысли или, по крайней жЬр% за рождающуюся въ обществ'^ 
потребность, требующую удовлетворешя, но которое» въ сущности, 
ничто иное какъ игра моды на поверхности общественнаго сознан1я. 
Проходить н1Ькоторое время, и это увлечен1е уступаетъ м^сто совер- 
шенно противоположному э обозначая колебав1Я мысли, не нашедшей 
еще тороси равнов1^1я. 

Выражая общ1е взгляды и вкусы, господствующее въ известной 
средЬ, нравы иам^яются сообразно съ самою средою. Только на 
яизшихъ ступеняхъ, при господстве первобытнаго безразлич1я, они 
одинаково простираются на все слои. Какъ же скоро общество, съ; 
двдыгЬйшимъ развит1емъ, расчленяется внутри себя, такъ установляются 
различные нравы для высшихъ, среднихъ и ннзшихъ состоян1й или 
хлассовъ. 

Эти разлнчш вырамсаются прежде всего въ устройстве матер1адь- 
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11ДГ0 быта. Мы видели, что рвавятю акоооикческаго порядкв вею- 
ОЬпто ведетъ иъ раалнчиому уровню быта вгъ раадичвыхъ слояхъ 
общества. Этотъ уровень определяется» съ одной стороны, потребно- 
стями, съ другой стороны средствамя для ихъ удовдетворевдя. По- 
стЬдн^я завясятъ отъ экопоиическихъ услов1й и огь вакововгь, няя 
управляюпщп»; первыя же определяются главнымъ оброаокъ враввни. 
Строго веобходиное челов1ису для его существовав1я ограничивается 
■асьма неииогииъ; все, что выходить аа ати предйзы, уставовдяется 
нраваии. Это ясно выражается вгь соперничестве рабочигь, привык* 
шихъ къ 1гЬкоторыхъ удобствамъ жианя« съ гЪми, которые доводь* 
СТ8У1ЭТСЯ скудныиъ проантан1емъ. Такъ напригЬрЪу сЬвероанерякан- 
СК1Й работникЪ| стояний на относительно высоконъ уровне быта, не 
гь состоянш выдержать конкурренциоКятайцевъ, которые живутъ въ 
конурахъ, питаясь пригоршней рнса. Иавестный уровень образован1Я 
и вытекающ1е отсюда нравы рождаютъ потребности, отъ которыхъ 
трудно отказаться, розъ оне завелись. Поэтому сошадисты, провоз- 
глашающ1е железный законъ заработной платы, въ силу котораго 
рабоч1е будто бы всегда получаютъ лишь необходимое для поддержа- 
Н1Я ихъ сущсствовап1Я, принуждены видоизиенить это положеше при- 
зпаи1енъ известнаго ,уров1Ш быта*, ниже котораго рабочШ уже не 
иожетъ пли не хочетъ спускаться, чемъ саиымъ ниспровергается самая 
теор1Я. Этотъ утвердявш1йся нраваии уровеш» быта вместъ вл1ян1е и 
на самый средства существования. От* составляетъ самое сильное 
побуждсн1С къ труду. Человекъ должоегь больше и усидчивее рабо* 
тать, чтобы поддержать себя 1ш известномъ уровне и удовлетворить 
аароднвшпмся вгъ немъ потребностям-ь. Этимъ определяются 'и те сбе* 
режен1я, который онъ можетъ сделать. Чемъ больше потребностей^ 
теиъ больше нужно средствъ для ихъ удовлетворешя и тЬмъ иевьше 
остается для сбережен1й. 

Такииъ образонъ, отношеше потребностей къ средствамъ суще^ 
ствснно определяется нравами. Въ этомъ состоитъ гроиадиое эконо- 
мическое значение последнихъ для всехъ классовъ народа, не только 
назшихъ, но также среднлхъ и высшихъ. Отъ этого вависитъ весь 
экономически прогрессъ общества, который определяется избыткомъ 
дохода надъ расходомъ: где люди тратятъ все, что они получаютъ» тамъ 
ни о какоиъ экономическомъ прогрессе не можетъ быть речи* Отъ этого 
же зависитъ все внутре1шее благосостояв1е и довольство семей» иэъ ко- 
торыхъ составляется общество. Соглашеше потребностей съ средствами 
составляетъ первую задачу всякаго хозяйства; оно даегь и матер1аль- 
ную обезпеченность и внутренн1й миръ. Среди бевмовечваго разно- 
образ1Я потребностей и средствъ, эта вадача ва раавыхь ступенягь 

КГ 
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вспоцгояется различно; но во всякоиъ быту возможна та внутренняя 
гармонЫ, которая составляетъ истинную красоту жизни, и которая 
привяаываетъ челов1(ка къ зеиноиу сущсствован1ю. Бъ этонъ отно- 
шеши, у дикигь пдеиенъ встречаются привлекательные примеры. Нашъ 
жаагЬстиый оутешествешшкъ, Миклуха-Маклай, кашель близь Новой 
Гвинеи группу острововь, которые овь назвадъ Архипелагоиь Доволь- 
ныхъ Людей« 

При малыхь потрсбнсстяхь и скудныхь средствахь, соглашеи1е 
достигается даже легче, нежели при бол^е широкоиъ раавитш гЪхъ 
н другихь. Конечно» когда бедная семья едва им^ть насущный хл^бъ 
и должна выбиваться изь силь, чтобы добывать себ^ скудное п{к>пи- 
таше, положеше ея горько, а иногда ужасно. Оно становится источ- 
ввкоиь неисчислииыхь страданШ. Но при сколько-нибудь обсзпечен- 
номь матер1альноиь положен1и рабочаго класса, такомь, паприм1;ръ, 
какимь онь вь значительномь большинстве пользуется вь европей- 
скихь странахь, простота быта, при отсутстваи всякихъ прихотей, * 
даеть возможостъ такого гармоннческаго сущсствоваи1я и такого вну- 
тренняго довольства, кашя р^дко встречаются на более высокихъ 
общественвыхь ступевяхь. Здесь высшее развит1е обнаруживается не 
вгь роскоши, и даже не вь удобствахь жизни, а вь чистоте и порядке, 
которые свидетельствують' обь образовавныхъ вкусахъ и водворя- 
ются нравами даже вь саиой бедной среде. Чемъ далее эта сфера 
оть соблазновь образованной жизни, чеиь более вь ней сохраняются 
патриархальные нравы, темь чаще встречаются вь ней мирь и доволь- 
ство. Эти нравы иогуть держаться даже н при крепостиоиь состоя- 
И1И, о чемь свидетельствуеть наше крестьянство. Но вообще, кр'Ьпостиос 
состояше но способствуеть выработке нравовь, клонящихся к-ь согла- 
Ш6Н1Ю потребностей и срсдствь. У кого |Н|ТЬ ничего своего, тотъ 
привыкаеть тратить все, что от* нолучаеть. Оттого наши крестьяне 
такь мало привыкли кь сбережен1ямь; у нихь деньги уходить сквозь 
пальцы. Вь томь же наиравлен1и действуеть и общинное владен1с. 
Только неотьемлсная личная собственность раавиваеть нравы, спо- 
собные упрочить домашнее благосостоян10 изь поколен1л вь поколен!о. 

Еще хуже действують на рабоч1й классь соблазны городской жизни. '^ 
Стремдеше кь внутреннему устройству быта заменяется искан1смь 
шгЬшнихь удо&ольств1й и развлсчсн1й, на который тратятся скудиыа 
средства, вь ущербь домашнему хозяйству, а нередко даже на счотъ 
нропитанш семьи. Кь этоиу присоединяется та шаткость нравовь и 
П0НЯТ1Д, которая водворяется вь блуждающекь населеши, доступномь 
всякимь вд1ян1ямь» затрогивающииь его страсти. Столь широко распро- 
•стравеввая выие пропогЬдь натер1алистическаго реализма» приправ- 
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дгннаго бредвямк еоцшляашц съ одаой стороны воабуждаетъ стрен- 
деВ1е въ матераадьвымъ благамъ, съ другой стороны вседяегь зависть, 
адобу в ненависть ко всеву сущсствующеву порядку веохей. Тугь, 
вместо прочныхъ иравовъ, которые въ вало обрааованной сред*!! один 
хогутъ занюнить соанатсльныя правила жизни, водворяется полная 
бозурядица П0НЯТ1Й и стреилен1й. Сбитая съ толку рабочая касса 
представлястъ саиое печальное ар1и1ище для наблюдателя чсдогЬче- 
скигь отяошея1й. 

Еще, иожетъ-быть, трудн'Ье, нежели въ низшихъ сферахъ, соглашеше 
оотребностей со средствами на самыхъ высшихъступеняхъобщежвтвя. 
По ад-Ьсь д'Ьйствук^гъ друНя причины. Въ высшигь слояхъ общества 
потребности получаютъ наибольшее раз8ИТ1е; зд%сь госоодствуетъ изя- 
щество жизни ^ которое налагаетъ свою печать на весь общественный 
быть и съ которыми средства большинства далеко не всегда оороз* 
гЬрны. Желан1е поддержать свое положен1С, стать въ уровень съ дру- 
гими, и присоединяющ1яся къ этону иелк1Я стороны человгЬческой души, 
самолюб1е, тщеслав1е, играюгь зд'Ьсь ббльшую роль, нежели въ тем- 
ной сред^, гд-Ь люди не стоять у всЬхъ на виду. Прихотливость, эта 
величайшая пагуба донашняго быта, развита зд'Ьсь въ сильной сте- 
пенп. При сословномъ порядк1», все это еще закргЬпляетея и умно- 
жается сословными прсдразсудками, привычкою къ безграничной власти 
вадъ крепостными и непривычкою къ проиышленной деятельности н 
расчетливости. ВсЪ эти свойства влскутъ за собою несоразмерность 
потребностей съ средствами. И въ прежнее время разоряющ1еся рус* 
г СК1С бары были у насъ здуряднымъ явлеп1емъ. Когда же, съ освобомс 
допаемъ крсстьянъ, наступнлъ переломъ, значительная часть русскаго 
дпоряпства НС ум'Ьла нн устроить свое хозяйство на новыхъ началахъ, 
"--ни соразмерить свои потребности съ своими средствами. Къ извйнешю 
его надобно сказать, что нонижеп1е уровня быта, изменсн1е укоре* 
инпишхся съ детства попят1й и привычекъ, составляютъ одну пять 
самыхъ трудиыхъ жизненныхъ эадачъ. Так1е же правы, какъ у рус* 
скаго барства прежняго времени, господствовали и среди француаскаго 
дпоряпства до Рсволюши. Тамъ страшная катастрофа волей или не- 
волей его отрезвила. Суровый оиытъ жизни научилъ его понижать 
спои потребности къ уровню срсдствъ и видеть въ атомъ единствен- 
ный прочный аалогъ матер1альнаго благосостоян{л. 

Наибольшую соразмерность потребностей съ средствами можно 
^ НАЙТИ въ срединхъ классахъ. Здесь 1гЬтъ гнетущей бедности, кото* 
( рал едва иместъ необходниое, а съ другой стороны нетъ и роско- 
I ши, а есть довольство при весьма эластическйгь потребпостягь удоб* 
\ ства. Оь промышлешюю деятельностью и расчетливостью здесь со* 
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сднняетея привычка къ ебережснаямъ, которая даетъ прочную осно- 
ву домашнему быту. Съ нсбольшнин иатсршьными потребностями 
могуть сочетаться и бол'Ъе или мс111»с раавитыя умственным стремлешя, 
которым находить прютъ въ самой скромной срсд'Ь. Зд'ксь разви- 
вается та н1Ьмецкая СетСНЬИсЬкс!!, то благодушное довольство скром- 
ною долей, которое составляетъ красу этой золотой секюдины, иско- 
ни прославленной поэтами и философами. Мы вид'Ьли, что средапо 
слои общества составляюгь источникъ вслкаго экономнческаго пре- 
ус1гЬян1я; но это проусп%ян1е тогда только прочно,' когда оно по- 
коится на передаваемыгь отъ покол%н1Я покол%н1Ю хо.1яйствснныхъ 
нравахъ. И въ этомъ 0Т110шен1И, разлагающее д^йств1е им'Ьетъ матс- 
рЁалиетичесюй реализмъ, расшатывающШ вс1} понят1Я и возбужда- 
Ю1Ц1Й жажду матер1альныхъ благь. Тлетворному его .вл1ЯН1Ю всс1'о 
бол^б подвержены именно средн1е слон, которые, раздробляясь на 
множество ступеней, при легкомъ псреход'Ь от1* одной Ь'ъ другоП, 
представляютъ наимен'Ье устойчивости. Въ обществ'^, котораго всЬ 
нравственные устои подорваны, значеше денегъ становится преобла- 
дающимъ; постойная промышленная д1зятельность :шм'Ьняется бирже- 
вою игрой; скромным привычки жизнп ис^дезаютъ; всзд'Ь, а на выс- 
шихъ ступеняхъ въ особенности, развивается стремлен1е къ роскоши, 
выставляющейся на покаэъ. Одни быстро обогащаются, друг1е так- 
же быстро разоряются; общество, какъ бы увлекаемое неудержи- 
иыиъ йодоворотомъ, прсдставляетъ картину лихорадочнаго движен1Я, 
въ которомъ единицы беапрерыоно несутся то вверхъ, то внлзъ, сла- 
гаясь не въ прочный соадан1я жи.'ши, а въ прсходлиия группы, лн- 
шенныя всякой внутренней связи. При такомъ настроент, въ кото- 
ромъ находится нын^ большинство европейскнхъ народовъ, владыче- 
ство нравовъ, передающихся отъ покол1;н1Я покол'Ьн1Ю, псчезаетъ со- 
вершс1Шо; на М'Ьсто ихъ водворяется мимолетное царство моды. Со- 
временный романъ представляетъ намъ картину этого хаотическаго 
брожен1я, въ которомъ господствуетъ всеобщей разладъ. Л какъ скоро 
иравы расшатались, воастановлен1е ихъ д'Ьло не легкое; нужен1> да1- 
говременный нравственный и экономическ1й процессъ для того, что- 
бы жизнь снова сложилась въ кр^пк1Я формы, изъ которыхъ могли 
бы выработаться про«шыл правила для руководства людей. 

Говоря объ этой сторо1гЬ нраповЪ| нодьяя но упомянуть о той 
оначитольной роли, которую играетъ въ этомъ отношеиЫ жешципа. 
Она является 1фавствеянымъ центромъ сомейпаго быта; па ней ло* 
жить все внутреннее благоустройство дома; отъ нея главнымъ обра- 
воиъ зависитъ то соглашен1е потребностей и средствъ, та гармония 
жизни, беаъ которыхъ йФть семейнаго счаст1Я. Поэтому, въ ней вы- 
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соко ц-Ьнятся всЬ гк сяоАствл, которые способствуютъ этой аяут- 
решюй гармоп!!!: довольство малыш», у1гЬ||1с иаъ всего извлечь поль- 
зу, сочетать порядокъ ■ изящество съ простотой* дМств1е бол11е чув- 
ствомъ, привлекоющигь сердца, нежели волей, направляющею лю- 
дей, одиямъ словомъ, все то, что д^аетъ домашнюю жизнь првтя- 
ттельиыиъ центромъ для семьи и друзей. Женщина является въ 
семь'Ь главною храиительшшей нравовъ и предан1й, на которыхъ по- 
коится семейный быть; но она же становится и главнынъ разлагаю- 
и(ииъ }1леме1ггоиъ, если, вм1№то означенныхъ качествъ, въ ней раз- 
виваются противопаяожныя: мселан1е шгЬшняго блеска, тщеслав1е, 
прихотливость, привязанность къ иод'Ь. Домашнимъ свойствамъ про- 
тивор'Ьчать и всЬ гЬ иов1<Аш1Я стреилен1я, которыя вытекаюгь изъ 
отвлечевнаго пониман1я началъ свободы и равенства, составляющих!» 
сущность общегражданскаго порядка. Женщина, которая стремится 
къ внешней д'Ьятельности, хлопочетъ о правахъ, хочетъ стать ва- 
рав1гЬ съ мужчиной и прттмать участае въ обществепныхъ д1и1ахъ, 
отрекается отъ настоящаго своего призван1я; она всегда будетъ пло- 
хою домохозяйкой. Не въ области права, а въ области вравовъ про- 
является иастоли^ое аначеп1о женщины, и зд'Ьсь оно иеиаи1|римо важ- 
но. Отъ НОЛ аавнситъ благоустройство семейнаго быта, следователь- 
но главная красота х(нэни и зеипое сча<?Г1е челов1жа. Невидимое и 
негласное ел вл11ппе такъ пеляко, что оно перев1)шиваегь всяк1Я об* 
щественпыл права. 

Это вл1яп1е не ограничивается однпмъ домаипшмъ бытомъ; оно 
простирается и па обществешшя 0Т110шен1я, по но публичный, а 
частнмя, которыя регулируются пе юридическими нормами, а опять 
же нранамн. Эта область нграетъ весьма важную роль въ раавнт1к 
оби1сст1т. 

Постолпныя правила обществепныхъ отношешй, установляеиыя 
нолчалинымъ соглашон1омъ людей, суть обычаи. Они могутъ получить 
и юридическ1Й характеръ, еслн они прилагаются судами къ разрЬ* 
шен1ю тлжебъ. Таково первоначальное пропсхожде1|1е веякаго права. 
По, кром-Ь ятого, признаются иногочислснпыя правила общежнтЫ, 
безъ которыхъ общественная жизнь не можотъ плавно идти. Они ва 
нимаютъ В1» ней такое же м11сто, какъ привычка въ личной жявих* 
Установлнясь почти беисознательно, въ силу соиопроизводьно слагаю* 
щихся^ отнои1еп1й и передаваясь отъ покод1т1Я поколеи{ю, овн оо* 
лучаютъ силу естествепныхъ законовъ и им1)ютъ надъ челов^комъ 
тЬмъ бол-Ье власти, ч'Ьиъ ме1гЪс развита въ немъ разсунсдоющдя спо- 
собность. На перооначальныхъ ступеняхъ общежит1я, обычаи охва- 
тываютъ челов1)ка всец'Ьло. Патриархальный порядокъ весь ним про- 
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никнуть; теокрапи возводятъ ихъ въ священныя правила жизни. Не 
ме1гЬе кргЬпокъ обычай и въ сословномъ стр(уЬ; но зд-Ьсь онъ и1гЬетъ 
ивой характеръ. ПатрЁархалъный порядокъ, не смотря на беэчислсн- 
пыя ступени старшинства, представляетъ бол^е или мен-Ье однооб- 
разную массу, а потому и обычаи эд-Ьсь однородны. Въ сословномъ 
порядке, наоротивъ, установляются разные обычаи д.1я различныхъ 
разрядовъ людей. Существенное ихъ зяачен1е состоитъ именно въ вы- 
работке жизненнаго строя, сообразнаго съ общественнымъ призван1емъ 
кансдой группы, но при существующихъ между сослов1Ями юридичо* 
скихъ граняхъу оказываются и тЬ невыгодный последств1я и столкно- 
вешя. который проистекаютъ изъ ихъ замкнутости и разобщенности. 
ПослгЬдшя черты исчезаютъ въ общегражданскомъ строЬ; юридиче- 
ская грани падають и отношения бол^Ье или мен^е подводятся къ об- 
щепу уровню. Однако, выработанное сословнымъ порядкомъ разно- 
обрааае не исчезаетъ: на различныхъ ступеняхъ общества сохраня- 
ются разные обычаи, сообразные съ ихъ бытомъ и общественнымъ 
положешемъ, при везам^тныхъ переходахъ отъ одной ступени къ 
другой. 

И тутъ сл^Ьдуетъ отметить низшее слои, средн1е и высш1е. Каж- 
дая ступень им'Ьетъ свои характеристическая черты. 

Въ народной массЬ, не «затронутой образован1емъ, дол^ всего \ 
сохраняются обычаи патр1архальнаго порядка. Ихъ можно наблюдать I 
въ нашей крестьянской сред-Ь. Зд-Ьсь господствуетъ однообразный > 
порядокъ жизни, при строгомъ соблюдеши всЬхъ степеней родоваго 
старшинства, что не м^шаетъ, однако, молодымъ оказывать полное 
неуважен1е къ старымъ, какъ скоро посл-Ьднке перестали быть дея- 
тельными главами семьи и отбыли на покой. Для всЬхъ движ№1й 
обыденной ЖИЭШ1, а гЪмъ бол^е для крупныхъ ея событгй, вырабо» 
танъ известный обрядъ, передаюпийся отъ покол'Ья1я покатЬнио и 
считающейся ч^мъ-то священнымъ. Обрядность вносится и въ пони- 
маше религш, часто въ ущербъ внутреннему духу. Можно думать, что 
самый церковный союзъ въ значительной степени заимствуетъ гос- 
подствующее въ немъ направлеше отъ той среды, въ которой онъ 
водворяется. Даже на внешнемъ облике крестьянской массы отра* % 
жается выработанный жизнью формальный строй: мужчинамъ онъ 1 
прядаетъ некоторую степенность и важность, а въ женщинахъ онъ 
выражается въ скромной сдержанности и полной достоинства про- 
стотЬ, чертахъ, который съ трудомъ вырабатываются въ самыхъ 
вцсшяхъ сферахъ и ставить иную крестьянскую бабу на ряду съ 
самою утонченною аристократкой. Только строгое господство обы- 
чая» вадагающаго печать на все поведете человгЬка, воздерживаетъ 
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[ ту грубость вравовъ н ту внешнюю {мсаущеяность, которыя обм- 
новенво проявляются въ мало образованной сред^» какъ скоро в»- 
заетъ въ ней эта выработанная жязнью сдержка. Уважеше въ ф<9- 
^>4>2>|^« ва иизшихъувще бол^, нежели на высшихъс17пе11Яхъ,сосго- 
лястъ такой элоиентъ нравовъ, которому нельзя не придавать весш 
сущсственнаго значсшя. На низшихъ ступевягь его нельзя вв^Ьп 
заменять. Разрушение сложнвшагося вгЬками обычая дгЫствуегь 10- 
губно на народный массы. 

Уважеи^еиъ къ форманъ проникнуты и обычаи арвстократичесвой 
' среды. На нехъ основано внешнее изящество, которое является зл1а 
' основнымъ требован1емъ быта, а равно н учтивость, ооставляюши 
первое услов1е пр1ятныхъ отяошен1й между людьми. СвЬтеаая прва- 
Ч1Я всЬ им'Ьюгь въ виду или то или другое; соблюдете вхъ ввоевгь 
въ жизнь утонченный порядокъ, который входить въ плоть и вро» 
и Д'Ьлаетъ сношешя легкими и удобными. Въотношсш'и къвысшннъ,!» 
;1того вырабатывается этикетъ, который им^тъ ту существенную выгояГ! 
что всяк1й знаеть, что ему д'Ьлать, и избегаются всяюя ведораасуж^ 
н1я и СТ0ЛКН0ВСН1Я. И въ этой области важн1{йшую ро^& И1рвегь 
женщина, въ сношен1Яхъ съ которой изящество и учтивость оостав- 
ляютъ первыя требован1Я. Присутств1е женщины смягчаегь ж схер- 
живаетъ нравы; оно одно въ состоян1И внести въ обществеяиыя от- 
ношсн!я тонкость и изящество, свойственный аристократической ерех^ 
Отсюда важное общественное зиачен1е ассамблей, введенныхъ у васъ 
Петромъ Всликимъ. Мужчинъ св1^тск1е обычаи съ иолоду ар|уча0гь 
къ постоянному самообладан1Ю, а этинъ вырабатываются не только 
В11'Ьши1Я формы, но и самый характеръ. Въ средЬ, требующей вз«- 
щоства, мси1>е, нежели гд'Ь либо, допустимы расоущенвость, неряше- 
ство, невниман1е къ другимъ. 

Однако этотъ св1}тск1й формалпзмъ им^етъ и свою оборотяр) 

сторону. Налагая на вс^хъ однообразную печать, оиъ сгдажяваегь 

гЬ пндивидуальвыя особенности, который составляютъ самую првв1е- 

нательную сторону человека. Требуя постоянной сдержавностя, он^ 

^ н%г;1агаетъ узду на тЬ искре1т1я и живня выражешя мысли к чув- 

' ства, который составляютъ оживляющей элементъ всякаго общеил' 

: Т1Я. Общество, опутанное светскими прилич1ями, становится новотоя* 

нынъ и скучнымъ; а когда съ вн^шнимъ лоскоиъ соединяются по^' 

ная внутренняя пустота и отсутствие всяквхъ высшихъ ннтсреео1ъ« 

то обраэованнаго челов^Ька охватываетъ въ этой средЬ вевывосшс^ 

тоска, отъ которой онъ б^житъ въ иен'Ье бдестяоия сферы. Еаи^ 

хуже, когда подъ изящнымъ покровомъ скрываются вырабопвви^ 

соаювнымъ порлдкомъ аристократическ1е предраасудкн, вадвеваоет» 
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И чванство, не оправдываюицяся никакимъ сушественнымъ содер- 
ткашеш». ИергЬдко въ аристократической сред'Ь сохраняются отжив- 
гигя лояят1я, которыя оказываютъ вл1яте на самый политичесюД 
Сыть. Иав'Ьстно, какую печальную роль играли во Фравши париж- 
скле салоны во времена Реставраши и 1юлъской монарх1и. ДоселгЬ они 
являются главнымъ центромъ лишеинаго всякой почвы реакшонаго на- 
правлешя, составляющаго существенную помету объединенио парт1й 
и правильному политическому развит1Ю. 

Господство св^тскаго формализма смягчается въ гЬхъ среднихъ 
образованныхъ слояхъ, которые, не гоняясь за в1гЬшнимъ изяще- 
ствомъ, ботгЬс дорожать умственными интересами Равно отстоя отъ 
грубости нравовъ низшихъ классовъ и отъ чопорности высшихъ, они 
представляютъ ту наибол'Ье пр1ятную для жизни среду, въ которой 
образованный челов^къ, не стеснённый ничФмъ, чувствуетъ себя при- 
вольно и можеть свободно изливать свои мысли и чувства. Зд'Ьсь м'Ь- 
сто и тому радушному гостепршмству, которое, но осл1гпляя В1гЬш- 
нимъ блескомъ, раскрываеть и притягиваеть сердца. И туть жен- 
щина Н1*раетъ значительную роль, и какъ центръ домашней жизни, 
и какъ смягчаюпий и оживляющей элемс1ггъ общества. Эти средн1е 
кружки составляють настоящ1й пр1ютъ той умственной аристократ1и, 
отъ существован1я которой записнтъ все умственное движете обще- 
ства. Москва сороковыхъ годовъ представляла въ этомъ отиошенп! 
привлекательный образецъ. 

Въ тЬсной связи съ обычаями находятся и попят1я о чести, гос- 
подствующей въ той или другой обпкествспной сред'Ь. Честь есть об- 
шостлснное достоинство чолокЬка. Бысшимъ ся осношпн'смъ служип. 
пиутреннее нранствсннос достоинство лица.. Вслшй постунокЪ) про- 
тввор1)чащ1Й правствсннымъ требоваи1смъ, налагаеть пятно на честь. 
Но въ общественныхъ отноп1ен1яхъ къ зтому присоединяется вн1}ш- 
И1Й алемонтъ: общественный заслуги и въ особенности положс1пе, ко- 
торымъ оказывается вн'Ьшп1й ночетъ. Этотъ вн'Ьинпй элсмснть мо- 
жеть даже совершенно заслонять собою внутрешпй. Иер'Ьдко честь 
1юздается людямъ, которые вовсе этого не заслуживаютъ по своимлэ 
нравственнымъ свойствамъ. 

Различ10 общественныхъ положен1й опред'Ьлястся особенностями I 
того или другаго обшественнаго строя. Отсюда ралныя лонят1Я о I 
чести на различныхъ ступсняхъ грпжданскаго развит1я. Въ родовомъ . 
порядке, положен1е опред'Ьляется кроннымъ старшинствомъ. Па атом'ь | 
юснованъ почетъ, который вообще оказывается старшимъ, и тЬ без- 
числешше ого степени и оттЬнки, которые входить пъ обычай, какъ 
составной его алементъ. Это сохраняется отчасти и при переход'Ь къ 
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оословлому по|мдку; но зд'Ьсь отношсшя осложняются я вядоиам'Ьня- 
ются пр1об|Уктенпы1гь положетенъ. Для раалячвыхъ обществешшжг 
грушгь вырабатываются обиия начала чести, а внутря каждой груп* 
оы устаяовляется {ерархичесюй порядокъ чяновЪ| который строго 
соблюднстс» во всЬхъ общестасиныхъ отиошси1Язсъ. Отсюда безкоясч- 
иыс споры о правгЬ сидЬть выше другигь (ргШапсе), которые со- 
ставляли характеристическую черту этого строя я на Запад!^ н у 
иапм 

Въ сосювномъ стро'Ь выработались и правила рыцарской чести, 
съ ея утоиченныии требоватяии и правоиъ личной нести ва всякую 
обиду. Въ основании этихъ П011ЯТ1Й лежитъ совершенно Лраое трс- 
бовашс патаго в1гЬш11яго уважен1Я къ лицу, хотя въ прядожеюя 
оно иожстъ быть доведено до налишией щепетильности. В^рно н то, 
что челов1;къ саиъ является судьею и защлтняконъ своей чести. 
Иногда оскорблен1е такого рода, что оно но иожетъ даже быть пре* 
дано гласности^ но омывается только кровью^ Въ поедишгЬ выра- 
жается то высокое начало, что честь ставится выше жизни; не только 
тоть, кто оскорбляетъ другаго, рискуетъ своею жианъЮ| но и оскорб* 
лсниыЛ омыпастъ обиду, подвергая себя смерти ияъ-па чести. Тщетно 
законодательства боролись н лродолмсаютъ бороться противъ втихъ 
П0НЛТ1Й. Они та1гь глубоко вкорснплиеь въ нравахъ, что даже съ 
уничтожен1емъ сословнаго быта они продачжаютъ считаться кодексохъ 
чести въ высшихъ слолхъ большей части европсйскяхъ обществъ. 
При госнодств1} сословнаго порядка они служатъ выраже111еиъ к ох- 
раною личной не;1авпсимости аристокр:1ТИЧ<ч:каго сословЫ. Монтескье 
считалъ честь началомъ ионархн ческа го правлсчпя. Этнмъ 01гь хогЬлъ 
ска:№1ть, «пго при отсутст1ин юрндичоскнхъ сдерже1П>, границы само* 
державной власти политютсл нравами, ограждающими независимость 
лица. Именно нолтому, подобный понятая могли развиться только 
тамъ, гд11 пысшсе сослов1е пользовалось незавнсииыиъ положен1еиъ. 
У насъ, при госнодсТ1гЬ холонскпхъ отнон1ен1й служилыхъ людей къ 
государю, устшюинвшихси псл11дсти1е татарскаго владычества, поня- 
т1я о личной части не могли выработаться; они перешли къ 1и1мъ 
оп« Запада. Старое руссиос бонрство отстаиволо свои личныя права 
только въ м1>стническнхъ счетахъ, которые уживались съ холопствоиъ. 

Съ нероходомъ сословнаго порядка въ общеграждапскЕй, самое 
начало чести ииъ сословнаго превращается въ общегражданское. За 
всЬмн признается одинакое челов'Ьческое достоинство. Это составлл* 
етъ значительный шагъ впсредъ въ развитш обществснпыхъ лошгпй. 
Однако различ1л общественнаго положеш'я и взглядовъ, господствую- 
щихъ въ высшихъ и низшихъ классахъ, значительно видошигЬияютъ 
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^то начало. Утонченность иравовъ апечегь за собою и утопчсиныя 
ронят1Я о честя, который отсутствуютъ въ 6ол1;е грубой сред-Ь. Какъ 
^каааноу выработанный сословныиъ порядкоиъ правила въ большей 
И.11С меньшей вгЬрФ сохраняются въ высшихъ слояхъ. Въ Англ1и по- 
единки вывелись, но зато установился кодексъ общественныхъ трсбо* 
ванЕй и прилич1й, который ставить отношенЫ людей въ весьма опре- 
д-Ьлеаныя рамки и охраняется строгимъ иравственпымъ судоиъ обще- 
ства. И это можетъ быть только д'Ьломъ нравовъ, а не законода- 
тельства. 

г 

Публичность и гласность новаго времени внесли однако въ обще- ^ 
' ственную жизнь такой элементъ, который значительно ослабляетъ | 
утонченный понят1Я о чести. Свобода журнальной полемики нергЬдко.^ 
велеть къ самымъ оскорбительнымъ нападкамъ, не только на общест- 
венныя д'Ьян1Я, но и на самую частную жизнь отд-Ьльныхъ лицъ. Даже 
В1ь ваибатЬе образованныхъ странахъ только журналы высшаго разряда 
держатся приличнаго тона. Большинство же считаетъ впол1гЬ закон- | 
' нымъ пр1емомъ полемики кидать грязью въ противниковъ, и ч^гмъ \ 
груб^ нападки, гЬмъ больше ими услаждается пошлая масса публики. 
Въ мало образованномъ обществе зти пр1емы составляютъ господству- 
ющее явлеи1е. У насъ они получили самое широкое развит10 подъ 
перомъ публищ1ста, который свовмъ талантомъ занялъ первенствующее 
вгЬсто въ журнальномъ М1р^, но полнымъ отсутств1смъ нравственваго 
смысла и беязастЬнчивостью своей полемики бол1>е всЬхъ сод'Ьйство* 
вадъ упадку лнтературныхъ нравовъ. Противъ этого ала безсильны 
всяюя законодательный м'Ьры. Общественный д'Ьятель нашего времени, 
при свободе печати, долженъ отказаться отъ гЬхъ утонченныхъ по- 
ПЯТ1Й о честя, который господствуютъ въ аристократической сред'Ь. Онъ 
долженъ сд'Ьлаться толстокожимъ и отвечать только презрЬтемъ на 
брань и клевету. Можетъ-быть, всл^дств1е этого, въ Англ1и| гд'Ь раньше 
всего развилась общественная жизнь съ сопровождающею се гласно- 
ст1*ю, видоизменились и П0НЯТ1Я о чести. Самыя парламеятск1Я прен1Я, 
гдЬ порядокъ охраняется предсЬдателемъ, не всегда ограждаютъ людей 
отъ личныхъ оскорблен1й. Еще недавно сцены личной расправы про- 
всходили не только въ итальянской палагЬ и во фрашхузской, но и 
въ столь высоко стоявшей доселе англ1йской ПалагЬ Общинъ. Нельзя } 
не сказать, что эта демократизац1Я нравовъ соетавляетъ оди1гь наги г 
печальвыхъ признаховъ нашего времени. 

Лекарство противъ этого ала заключается лишь въ постепенномъ л 
РДД9ИТШ нравственныхъ понят1й, составляющихъ высшую, но тЛетЬ 1 
и самую неуловимую сторону нравовъ. Независимо отъ общечеловгЬ- / 
чеехой враиствевности, каждый общеотвовный строй им^Ьетъ сво1г 
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свойетвсшшя сиу ираоствсчшыя начала, которыя проншкаютъ весь 
быть и улравляютъ дМсто^лни людей. Разложев1е строя ведетъ къ 
шаткостя нравственныхъ правилъ, и наоборотъ, уоадокъ вравстяев- 
ностм ведсгь къ рааложсвю быта, 
р- На псрвыхъ ступепяхъ раавит1я челов1;ческихъ обществъ» врав- 
ствсиныя иачада яе им^ютъ еще того высокаго и чястаго характера, 
каков они получаютъ въ христ1анств^. Нравствевность ад'Ьсь уже, во 
. зато она кр1шче и батЬе коренится въ нравахъ. Родовой порядокъ 
весь осиованъ ва строгоиъ охраиен1и семейной вравственвоств. Древ- 
шй Ркиъ представляетъ въ этонъ отаошен1П типнчесхвй прим'Цл». Съ 
раздожен1сиъ постросвнаго на атихъ началахъ обществевваго порядка 
расшатываются и нравы. Посл^дн1я вреиеиа рсспубдякв в перюдъ 
инперж нродставляютъ картину полн1!йшиго разврата, что в было 
одною изъ причянъ иаден1Я древиихъ обществъ. 

По семья составляетъ, какъ мы вид-Ьли, оспован1е общества ве 
въ одвомъ родовомъ порядке. Выше было объясвено высокое аваче- 
ше семейной свлаи для всякаго общсственнаго быта. Въ сословвовъ 
порядке семьп связываются въ отд1и1ьныя груш1ы, уже ве въ силу 
кровныхъ отношенШ, а на основан1И сооокупнаго обществевваго прв- 
зван1Я. Эти группы ии'Ьютъ бол^ или ие1гЬе наследственный харак- 
тсръ, а потому сохранеи1е въ нихъ предан1й связано съ кр-Ьпост^ю 
семсйнаго начала. И тутъ рааложен1е быта вдеть рука объ руку съ 
порчею нравовъ. Оно начинается съ переходомъ средвев^коваго по- 
I рядка къ государственному строю новаго временя. Цевтральиые 
пункты новыхъ государствъ, дворы князей в моварховъ, являются 
въ этомъ отношеи{и главнымъ разлагающимъ алемевтомъ. Сь одной 
стороны соблазны роскошп, почета и власти, съ другой стороны прв- 
вычка ставить себя выше всего и считать себ^ все дозволенвынъ, 
ведутъ къ полной распущенности нравовъ, беззасгЬнчвво выставляю- 
щейся напоказъ. Роль любовницъ французскихъ королей, Людоввка 
Х1У-го и Людовика ХУ-го, а равно и фаворитовъ Екатерины Второй, 
представляетъ примеры совершевнаго презрения къ вравствеввывъ 
требова]пямъ. Иаъ прпдворныхъ сферъ эти нравы распространялись 
/ и на всЬ высш1е слои общества. Только въ среднихъ классахъ сохра- 
I нялись еще семейныя доброд'ЬтелИу которыя считались ч'кмъ то м^щав- 
^ скииъ. Въ ХУШ-мъ в^к^, распущенность нравовъ достигла крайввхъ 
пред^лобъ. Но это былъ и последв1й перюдъ сословнаго порядка. 
Онъ рушился, уступая н^то общегражданскому строю. М'Ьпйшскхя 
доброд'Ьтелв восторжествовали. Въ обществевномъ 008вав1в произо- 
шла реакщя, которая весовн^пво повела къ удучшевио нравовъ. 
НьпгЬ картивы првдворваго разврата, каюя представлядъ ХУШ*й 
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^ в^къ, сд'Ьлались почти неизв^^ыыии. Все это отошло къ области 
' лзрошлаго. 

I Однако и общеграждански! порлдокъ, по существу своему, пред- 

ставлястъ мало опоръ для семейной нравственности. Многое въ ненъ, 
напротивЪу способствуетъ ея рааложен1ю. Господствующ1я въ немъ 
начала свободы и равенства, внесенный въ семейный быть, ведутъ къ 
трсбованио свободы и равенства для жснщннъ, а это есть разрушешс 
органическаго начала семьи. Шаткость нравовъ еще бол:Ъо усиливается 
реалиамомъ, отрицающимъ вс^ выснпя основы челов^ческаго естества. 
Въ общегражданскомъ стро1}, гл'Ъ устраняются вс^ искусственныя 
преграды, онъ находить благопр1ятную почву, но онъ разрушастъ 
именно то, что зд'Ьсь всего бол*!») требуется^ тЬ силауюпия нача- 
ла, которыл/ съ наденхенъ юрндическнхъ граней, могутъ держаться 
только свободнымъ д'Ьйств1емъ иравстпепныхъ силъ. Отсюда тЬ псчаль- 
11ЫЯ картины нравов'ь, который даегь намъ соврсиенныА ромаиъ. В'ь 
высшихъ с(|)ерахъ чувство в1гЬшняго прплич1Я полагастъ, по крайней 
1гЬр1г| некоторый пред1>лъ явному разврату; въ среднихъ же слояхъ 
110лусв1!тъ составляетЪ| если не господствующее, то по всякомъ слу- 
ча'Ь весьма видное явлен1е совремсниаго быта. 

Протявод'ЬЙствовать этимъ разлагающимъ вл1лп1ниъ можегь только 
бол^е глубокое поннман1е общсствепныхъ отношен1й, а вм'ЬсгЬ и бол1;е 
высокое раэвитЕС нравственнаго созпап1я въ обществ-Ь. Это состав- 
ляетъ задачу будущаго. Нравственное возрожден1с современиыхъ 
обществъ гЬсно связано съ возрождсшемъ мета(|)и:шки и ползш. 

Понятно, какую громадную роль играепв въ этомъ процесс!! лит**- ^ 
ратура. Отъ мыслителей и поэтовъ зависитъ въ значительной степени 
нравственный уровень общества. Ничто такъ не способствовало упадку 1 
нравовъ въ ХУ*111-мъ вФк'Ь, ка1гь иатер1алистическое направлен1с 
тогдашней философ1и. И въ наше время госнодство матер1алистичо- 
скаго реализма всего бол^^е сод'Ьйствуетъ шаткости всЬхъ нравствеп- 
ныгь П0НЯТ1Й* Но еще силыгЬе, нежели философъ, д'Ьйствуетъ па « 
иа общество художникъ. Представляя людямъ гЬ или друпе идеалы, 
изображая въ яркихъ краскахъ или упоен1е разнуздшншхъ влсченШ, 
или то высшее удовлетворение, которое даютъ гармон1Я семейпой 
жизни и соанан1о исполненнаго долга, онъ по своей вол'Ь направлл* 
етъ сердца въ ту или другую сторону. Въ эпохи свободы въ особен- 
ности, онъ является главнымъ зиждитслемъ и хранителемъ нравовъ. 
Кром1| семейныхъ нравовъ, весьма важное значен1е им'Ьетъ разви- 
т1б сознав1я общественшго долга. И оно находится въ тЬсной связи 
съ грожданскнмъ строемъ. Родовой порядокъ не ограничивался се- 
веДвою средой; онъ охватывалъ совокушюсть обществе1шыхъ отно* 
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шсшА, подчиняя игь высшей идек отечества. Древн1й грвжддвшъ 
всецело прниаддежалъ государству, которое представдядось ему вопяо* 
щен1егь отечества; оно б14ло дяя него гЫгь священ01№ ■ дороже* 
что оно аа1гЬняло ему все. Взоръ его не простирался за его предЬды; 
овъ не знать еще чисто чслов1!ческихъ отношешй. И внутри, частная 
жизнь ВС отличалась огь общественной; область частныгь интере- 
совг не вид'Ьлялась въ отд'Ьлышй граждансюй союаъ. Все сверху до 
низу связывалось в1» одно живое 1гЬлоеэ котороиу гражданинъ готовъ 
быль жертвовать всЬиъ, считая высшииъ благоиъ упереть за родину. 
И въ йтонъ 0ТН0ШСНП1 Рииъ представлялъ типическШ арии'Ьръ граж* 
данскнхъ доблестей. [кЛ дрсвп1л республики держались атою нрав* 
ствениою связью. Он*!) иили, 1ткъ скоро этотъ духъ исчезъ всл'Ьд* 
сти1с развитая другнхъ алсиситовг, общечелов11ческигь и частныгь. 

В'ь сословноиъ поряд1€11 об1и1Л обязвиности грожданина въ отно- 
шеин! к^ь отечеству заи'Ьняются снсшальныиъ призван1еиъ сосдовШ. 
Дворлнспю, въ особенности, ии1зсгь сшишъ ниа11ачен1еиъ служен1с гос)'- 
ларству. Эта обязанность ионсетъ въ большей или иеньшей степени 
шгЬть юрндимоск1Л характер ь; но и съ ослаблси1еиъ или оти'Ьною прияу- 
дотч^льнаго начала она остается иравственныиъ долгоиъ высшаго сосло* 
в!я. Съ этой стороны, какъ сообсгва п рази-Ьры обяашшости ^акъ и не* 
полнен1С запнслтъ отъ н|)авовъ, а потону вндонзи княются съ развяпенъ 
жизпн. Мм внд'1*>лн, что сред11ев1;ковой быть весь былъ оаюванъ на 
частноиъ нраи'Ь. Тогь же характеръ ни'1;ли н сословный обязанности. 
Он1з относились по къ обществу, какъ цгЬлоиу, а къ лицу феоддль- 
наго господина. Оь юрндмческиии обя.'штельстпаии соединялось и 
ираиственнос начало — ^иьриоетн. Отсюда развилась личная предан* 
ность ионарху, черта, которая нер12Дко сохраняется даже среди совер- 
шенно нзи'кнившихся условий жизни. Доселе она удержалась у 
иотонковь французс1;аго дворянства, какь нравственный облоиокъ 
давно исчезнувшей старины. Прежнее значеше ионархическаго начала 
ио Франщн совершенно утратилось; фактически оно давно перестало 
существовать; но французские легитииисты сохранили непоколебниую 
в1;рность предан1Ю, чувство позтическое, но д'Ьлающее ихъ неспособ* 
иыии къ настоящей политической жизни и составляющее» иожно 
сказать, существенную пои'Ьху установлои1Ю нориальиаго политиче- 
скаго быта. Люди, всею душею привязанные къ прошлоиу, иало при* 
годны для насгоящцго. 

Эта личная нрнвн.'шнность къ господину не и'Ьшала однако фео« 
дальныиъ влод'ильцамъ кр'Ьнко отстаивать свои права и объявлять 
войну своииъ кпязьяиъ при всякоиъ ихъ нарушенш. И эта черта со* 
хранилась съ водворен1еиъ государственнаго порядка. Отсюда, напри- 
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м'Ьргь, то поражающее иасъ янлс111С, что еще въ лоловшгЬ ХУ11«1*о 
■Игка первые полководцы Фрашии, даже принцы крови, какъ Кондс и 
*Тюре]1нъ, бсзъ мал^Йтаго зазрФи1Я совгЬсти, становидись во глав*!; не- 
пр1ятел1>скихъ воВскъ и шли войною на отечество. Личный отношеапл 
къ кияяю совершенно заслоняли идею отечества, прсдставителемъ ко* 
тохк>Й быль монархъ и которая постеиенно выра(>атывалась государ- 
ствсныою жизнью новаго времени. У насъ, аналогяческ1Л съ этинъ яв- 
лешя представляли въ средшс вгЬка отъ'Ьзды болръ и слугъ, которые 
аавгЬнилвсь потоиъ холопскими отношешями къ князю. И тутъ, подъ 
частою формой, развивались служебный отиошсн1Я къ государству; съ 
тЬмъ вх'ЬсгЬ крЬпла и любовь къ отечеству, котораго единство создп* 
валось стоявшею во глав^ его монархическою властью. Отсюда сохр;!- 
пяющояся въ народпомъ сознанш свянь обоихъ начолъ, связь, которая 
служить самою крЬпкою нравственною опорой государственная порядка. 
Во Франши, столкновсше средневгЬковаго начала личныхъ отно* 
шен1й къ киязю съ новою идсею отечества проявилось въ полной сил1| 
во времена Революши. Эмигранты, по примеру предковъ, присоеди- 
нялись нъ иностранвымъвойскамъ и шли войною на своихъ согрожданъ; 
яо они оказались беэсильнымн противъ революцюнныхъ ополчснеА, 
одушевленныгь идеей отечества. Эта идея придавала главную силу 
рсволюшоннымъ стремлен1ямъ и дпла имъ возможность победить ста- 
рую Европу. Но, въ свою очередь, она водушевила^и гЬ народы, 
которые возстали противъ Наполеона, когда 01гь хотклъ наложить 
руку на чужую независимость. Суи|сствовавшая въ древности гЪснля 
связь между идеей отечества и идеей народности возстановилась въ 
повой истор1и, главнымъ образомъ всл1;дств]й революшонныхъ войнъ. 
Съ атимъ связано и водвореше общегражданскаго порядка, въ кото- 
роиъ всЬ считаются свободными и равными гражданами единаго н 
общаго для всЬхъ отечества. 

Однако и въ этомъ новомъ стро^ сохраняется выработанная сослов- ^ 
нымъ порядконъ спешальность общественнаго призван1я высшихъ клас- / 
совъ. Она продолжаетъ существовать уже не какъ юридическое начало^-- 
а какъ нравственная обязанность участвовать въ общественныхъ / 
д'Ьлахъ, лежащая на гЬхъ, которые обладаютъ достаточнымъ имуще-/ 
ствомъ и досугомъ. Таковы въ особенности бол^ или мен^ крупг/ 
вые аемдевлод^ьцы. Сознан1е этой обязанности составляетъ одну изъ 
сомыхъ прочныхъ осаовъ, какъ м-Ьстнаго самоуправлетя, тшгь и по- 
литической скободы. Вся политическая жизнь Англш въ течен1И в^ковъ ^ 
держалась главнымъ образомъ зтимъ начадомъ, какъ было выяснено || 
Гкейсгоиъ. Но для того, чтобы ато сознан1е могло сохраняться, необ- ' 
ходпю, чтобы самыя учремсдеям представляли для него благопр1ятпую 
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1ючйу. Добровольное я беапошимлиос участ1С высшкзсъ кдассивъ гь 
общсствсииыхъ д'Ьлахъ возможно только томъ, гд1> они пользуются 
11сяав11слмосп.ю и вл1Я1исмъ. И то и дру1Ч>е уничтожается, съ одиоА 
стороны^ вторисс1псиъ бюрократж, съ лругоА стороны развит1еиъ дсио* 
крат1и, два начала, которып обыкиовенно соединяются для уничтоже- 
ны стоящихъ между ними независимыхъ силъ. Вторжеа1е бюрократы 
гь м*Ьстнос управление оправдывается только таиъ, гд'Ь висш1А классъ 
па1ьзуетсл своимъ вл11ипсиъ для частиыхъ ц'Ьлей, вопреки интересаиъ 
отечества. Во Фронши, посл^ Револю1ии, когда дворянство эмигриро- 
вало и соединилось съ прагаин, очевидно не оставалось иного исхода» 
каь*ъ вИфнть псе м1и:тное упривлсн1е бюрократ1я. Съ другой стороны » 
ра.1пнт1е демократ1н предстапляетъ историческШ процессъ, охватываю- 
имА век ааплц11о-еоропейск1я обн^ества, а 01гь псудержиио ведетъ къ 
постепенному выгЬсиеи1ю высшлхъ классоаъ изъ прежняго яхъ пре* 
об.1адающаго положеная. Въ Соеднненныхъ Штатахъ этотъ процессъ 
Д11ВН0 уже совершился; въ релультагЬ о|{азалось, что зажиточные и 
обрапованиые клиссы устраняются отъ общественныхъ А1и1ъ, который 
попадаютъ в'ь руки черни, руководимой деиагогаии. Тутъ уже всякое 
созншие общественной обязанности исчезаетъ; остается борьба изъ-за 
личныхъ интересов ь. Общественная д'Ьятельность становится попри- 
щеиъ для нансиоы политнкановъ, которые д'Ьлаютъ изъ этого ремесло, 
а чостпымъ ;1ЮД1ШЪ ирнходится нриб'Ьгать къ нев'Ьроятиыиъ и боль- 
шею частью тн(отнымъ усил1нмъ для того только, чтобъ нхъ не гра- 
били немилосердно. Плохниъ л'Ькарствомъ противъ этого торжества 
хулших'ь ;1ЛеМ(!Нтов1| общества служить вл1пн1е капитала, который 
силою подкупа иапрпвляегь общественный д-Ьла къ достиженио част* 
ныхъ вмгодъ. Исправить глубоко пко^кмншшееся ало можно только 
Боастановлен1см1> нормальнаго отношения классовъ. Но для этого 
демократия, не содсржитъ въ ссОЬ никакихъ алементовъ. Мы возвра- 
тиися къ этому вопросу въ Политики^, 

Въ срсднев'Ьковоиъ порядк'Ь па1уч1и1а свое развит1е и другая, 
I высокая нравственная обязанность, им1;ющая значеше уже не поли- 
тическое, а сощальное, именно, обязанность любви къ ближнему и 
оказан|'я ему помощи. Какъ общественное начало, она является въ 
вид'Ь организованной благотворительности. Въ средше в^ка церковь 
была источннконъ и органоиъ благотвореи1я; гЬ громадный имуще- 
ства, который ей дарились, предпазначались въ аначитедьвой степе- 
ни на пособ1Я б^днымъ. И въ поздн'Ьйшее время, когда св'Ьтская об- 
ласть подучила полную иезависииость, благотворительный общества 
и учрежден1я возникали и распространялись главыымъобрааокъподъ 
ил1яв1емъ церкви. Достаточно указать въ этомъ отношев1в на дгЬя- 
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-гелыюсть Св. ВикентЕЯ. Понын'Ь ролипоаиый духъ составляетъ глап- ] 
ное движущее начало миогочнслеиныхъ частныхъ (>лаготоор11тслы1ыхъ I 
учхмгждешй. Онъ иодвигастъ с1гЬтс1(ихъ дамъ омс1иаго парижскагь»-! 
оОщ<»ства на подвиги сиирспш и служои1я ближпииъ. Можно ска- 
а&тьу что »то та сторона быта, которою сопрсменное общсч^тао все- 
го йол'Ьс можотъ гордиться. Никогда еще челоп'Ьчество не видало 
столь ши|юко расп|юстраненноА и такъ ралуино устроенной бла1ч>- 
творнтельности. Прежн1л нравстпснныя сшкж, соедннявш1л людой В1| 
мслк1е союаы, исчезли; въ аам'Ьнъ того роавилось въ саиыхъ обптр- 
иыхъ раам'1$рахъ окааан1е ноионш во имя общаго начала христ!ин- 
ской любви. Этимъ, конечно, не рал{у1}Н1аетсл ен^е сот'альный по- 
просъ. Стридан1Й и нин1оты, заслужоннмхъ и ис'.шслуженныхъ, на С1гк- 
тЬ так*!! много, что нриложеннмхъ сил'ь н средстпъ да.<1ско счце ис 
хватаетъ на ихъ утолен1е. По въ оказан|'и помоп(и ближнему во иинЛ 
христаднской любви заключается единственный путь 1П* врачеваи1ю | 
тЬхъ случайностей, которыиъ подвергается челов'Ькъ на споеиъ зсм- / 
ионъ попрнщ'Ь. Не въ принудительной органнлицп!, а вь свободномъ [ 
самоотвсрженш лежитъ истинное разр'Ьи1ен1е сошальнаго вопроса. )1 1 
оно зависитъ не отъ законодательства! а оп> нравовъ. ^ 

Поэтому, въ высшей степени важно все то, что способствуетъ рпа- 

ВИТ1Ю нравственныхъ началъ въ челов11ческихъ обп(еетвахъ. Глав- 

нынъ факто1)омъ являются тугь, ь-акъ мы пид'1и1и, рглт*1Я и (|и1Ло- 

соф1л. Но последняя состав;н1егь доетолн1е немногнхъ высокообра;ю- 

ванныхъ людей; релипл же д'Ьйствуетъ на всгЬхъ: она еамыхъ скуд* 

иыхъ умомъ подвигаетъ на самоотвержсмпо. И изъ всЬхъ религ1й, хрм* 

ст1анство возводить »то начало на высшую ступень сопорнюнствп^ 

д'Ьлая его краеуга1ьнымъ камнемъ всего нравственнаго М1ра. Бъ :п*овь 

оп1ошен1и, христ1анской церкви, во всЬхъ ел видахъ, продетоип! еще 

высокая роль. Только при ел сод'Ьйств1и, силою воспитанная и укр-Ьп-*^ 

ляомаго сю духа хрнст1анскоЙ любви, возмон<ио разр'кшен1е соц'ичль- 1 

наго вопроса. Но и для нея опасность заключается въ см'Ьшен)и^ 

нравственныхъ началъ съ юридическими. Такое см'Ьн1ен1е нротиво- 

рЬчйГЬ, какъ ел ц-кляиъ, такъ и ел интересамъ, ибо нравствоннал 

область принадлежите ей впа^н'Ь, а юридическая отходить отъ нел 

всецело. Поэтому христ1анск1й со1иализмъ представляется какимъ-то 

иеждуумкомъ, идущимъ въ разр^эъ и съ истиннымъ духомъ христ1ан' 

ства и съ непоколебимыми основами 17>ажданскаго общества. Пытаясь 

внести религюзпыя требовашя въ гражданск1Л отиошен1Я, онъ яв-члет- 

ся возвращешемъ на новой почв*!» къ среднсв^ковымъ началамъ, ока* 

аовшнмися несостоятельными и осужденнымъ истор1ей. ПроповФдь 

любви къ ближнимъ есть высокое Д'Ьло; но превращен1е этой любви 
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иъ пр1П1уд11тели1ую норму жизни есть иаяршдевас, какъ яраветвен- 
110С1Н, такъ п рслипи. 

Кщ«« прео1К1Т1г1м* въ ятомъ смысл'Ь д'ЬЙствуегь антихританскШ 
сс)1иали;1мъ. Отвергая хританскую любовь, онъ ааукняетъ се не- 
о11р('д1аоин14иъ нач1и1омъ альтруизма. Но въ а.1ьтруиэи1|, какъ фактЬ 
Ч1Мов1;ч1ч*коА природы, столщемъ иа*рлду сь другими многочислен* 
ними (|шктами соосршсано иротивопаюмошго свойства, Н'Ьгь ровно 
|1ИЧ1*го обя:штолы1а1ч>, ни нравственно, ни ен^е неи'Ьс юридически. На 
итогь начал-Ь ничего нслыт построить. Поэтоиу оно выдвигается 
т(1Лы:о ^1лн опрппдтпя нрннудитсльноЛ организац1И, осоова1шоВ вовсе 
11«' на нравстиенныхъ обллонностяхъ, а Ш1 нооброжаемомь прав11. Бла- 
1Х>тнорен1о изъ доб]Ю110льно ока:1анноА помощи становится юридиче- 
скимъ трсбошинемъ нуждающихся. Но такое см1ииеп1С раанородпыхъ 
пачолъ ведстъ, какъ уже было указано выше, лишь къ полному из- 
ирап4сн1ю нр;шствснимх'ь поштП. Лктъ мнлосерд1Я признается бда- 
14>мъ, но нрнн11Т1е ;)того акта считается уннаительнымъ для чслов1^ 
ческаго достоинстшь Оъ силу равенства, лице требуетъ помощи, какъ 
ирннадлежин^аго ему нрава. Бина за вс1> его несчастая взваливается 
на общостпо, которое поэтому обн;шно его вознаградить. Имущае вы- 
ставляются пкснлуататорамн, высасывающими кровь изъ свонхъ ближ- 
ннхъ.^ Вм-Ьсто любви, нропов-Ьдуются зависть и ненависть. Самыя низ- 
кая и ;1лобныя чувства возбуждаются въ массахъ подъ личиною со* 
чупстп1и 1сь ихъ б'Ьдств1лиъ. Таковы характеристическ1я черты со* 
промоиной со1малнстичсскоЛ пропаганды. Если христ1аиская благо* 
творительность составллетъ самую св1зтлую сторону совремемпаго быта, 
то нропо1г1}дь со1иалнзма, со вс11мн его развращающими аосд1»дствш- 
ми, нредста&1ястъ, напротнвъ, самую темную картину совремеииыхъ 
правовъ. Это н есть то глубочайшее зло, съ которымъ надобно бо- 
1>оться вскми силами. 

Л'Ькарство протниъ него Лк^жипь опять же не въ ваконодатель. 
иыхъ м-Ьрахъ, а въ возстановлен1и правнльныхъ нравственныхъ по- 
1шт1Л въ общсствснномъ соэнанш. Съ иравстаеннымъ зломъ можно 

* бороться только нравствснныии силами. Всегда и веад^ правствевный 
судъ оби^ества иадъ своими «иснаии составлаетъ одну изъ важн'ЬА- 

^шхъ его функц1й: это — высшее проявлси1е нравовъ. Онъ гкмъ бо- 
л-Ье требуется, ч'Ьмъ бол^с человЬку предоставляется свободы. Но 
именно въ этомъ отношенш совреиенный общеграмсданскШ строй пред* 
ставляетъ нанмен-Ье точекъ опоры. В*ь родовомъ порядке, который 
весь держится нравственно-юридическою связью, вытекающею изъ 
кровныхъ отиошен1й, нравственный судъ этой среды служить сдерж- 
кою и указаи1смъ для лица. Такое же значеше им^етъ нравственный 



— 324 — 

аторитеть тЬть частиыхъ корпоративныхъ союзовъ, I 
ивается сословный порядокъ. Падъ всЬкп ими возо1 1 
огч>, авторитетъ церкви, высоко стоящей вадъ св'Ь 
. дающей ей нравственное направлен1е. Въ общегра» е 
»се это исчезло. Мелюе корпоративные союзы разру ! 
потеряла свою власть падъ умами. Юридичесюй поря, I 
ла началахъ свободы и равенства, предоставляющих! 
елгоргь лицу; но для нравственнаго суда надъ д'^йств!] I 
стаетъ органовъ. Все ограничивается неопрсд'кленным'ъ ] 
щямся общеетлеммьии мнтпемг^ главнымъ выразите е 
, является пер10дическая печать. Между гЬнъ, именно в' 
, ственныхъ отношен1й, перюдическая печать, представ I 
разнородный направлсн1Я» мен'^ всего способна быть 
обыкновенно она выдастъ себя за непреложный оргаиъ ] 
сужденШ общества. 

Существенное значение печати состоитъ въ разобла^ ; 

ность выводить наружу скрывающ1яся во тьм'Ь д-Ьян!; 

съ раскрыт1емъ истины, какая безконечная сЬть лж 

пяется этимъ путемъ! Сколько безстыциой клеветы, к I 

совестное искажен1е или умолчан1е фактовъ! Только п{ ; 

нонъ отношен1И къ реальному М1ру можно воображать, 

номъ обсужденш челов^ческихъ д'Ьйстб1й истина всегда I 

Въ газетной полемик^Ь перев'Ьсъ обыкновенно им-Ьстъ к 

ступаетъ см'Ьл^е друшхъ и бол^е неразборчивъ на [ 

самому существу своему, пер10дическая печать не может I 

нравственныхъ вопросовъ. Первое качество судьи есть С I 

а первое требовате отъ печатнаго органа состоитъ Г| 

Призванный проводить мн'Ьн1Я и интересы изв^тной П1 

сводить къ этой односторонней ц^ли, искажая истину и 

зсй и стараясь вся^1ески унизить и умсгпить значен1е и 

Если крупные органы въ этомъ отпошен1и показывают] 

сдержанность, то мелк1е, нисколько не сгЬсняясь, стрсз! 

тому, чтобы закидать грязью противниковь. Этимъ 11> 

ся собственное ихъ значеше, этимъ они пр1обр'&таюгь 

' интересамъ парт1И присоединяются и денежный выгод 

' подучаютъ пособ1я то отъ правительства, то отъ поддс 

ихъ парт1й. Черезь это они перестають быть выраже! 

1 симаго мн^шя. Въ больишнств-Ь европейскихъ государст 

) еп въ той или другой форм^ фоидь рептилгй^ иазнача< 

держку газстъ. Такой же фондъ составляетъ крупную < 

' жекъ во веякомъ промышленномъ предпр1ЯТ1и. При вес 
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пост, предпр1ят1е только при помощи плеть можегь расчвтывать 
на уогЬгь. Игь поддержка привлекаетъ клювтовъ, вгь вражда но- 
жетъ быть смертелышвъ ударомъ. А пр1обргЬстн поддержку в устра- 
ивть внввыя плн ВСТИ1ШЫЯ разобдачеи1я кожно только съ покощыо 
дсиегъ. Реклама и шавтажъ посредствомъ газеть стаковятся господ- 
ству ющнвъ яоле1иемъ современнаго М1ра. ГдгЬ же тутъ 1гЬсто для 
иравстветшго суда? 

Въ доказательство, что эта картииа не преувеличена, повторю 
приведешшя въ другомъ сочи11си1И*) суждси1Я самыхъ безпрнстраст* 
нигь н лиГ|еральныхъ наблюдателеА обществеяныхъ явлешй. «Чтоби 
произвести на читателей н12которое влечатл'Ьи1е квягою", говорить 
Снсмоиди, ^нужпо по крайней и^р^ им'Ьть изв'Ьстиую массу св^дЬ- 
пЮ, изв^тную сумму идей, некоторую долю таланта; иначе книга 
падаегъ изъ рукъ читателя или остается у книгопродавца* Но на 
журпалъ подписываются, не зная, что онъ будетъ содержать, чи- 
таюгь его на досугЬ, между сиомъ и бд'Ъ|псмъ, отлагаютъ его беаъ 
мысли, мало ему дов'Ьрля, а мемсду гЬмъ ежедневное повтореше од- 
пыхъ и т1;хъ же па10жсн1Л, догматовъ лли кдеветъ оставляетъ въ 
умахъ бол'Ье впсчатл'Ьн1Я, нежели мнЫие, основанное на строгоиъ из- 
сткдованш и сер1озномъ изучеи1и. Пускай прочтутъ журналы, кото* 
рые показывались въ эпохи уничтожен1я цензуры, въ странахъ, на* 
ходившихся подъ вл!ян1емъ ревояюцюнныхъ движеи1Д, особенно жур- 
налы мало распростр; ионные, и всякий ужаснется невежества, пред* 
разсудковъ, иститольмыхъ страстей, который проглядываютъ въ яихъ 
на каждой строкЬ; станетъ сов'Ьстно за унижен1е литературы» при- 
чиняемое этнми мпимымн литераторами. И когда подумаешь, что са* 
мыя лучшш брошюры не въ состоянш соперничать съ отвратитель* 
н-Ьйшими газетами, придешь къ ааключсн1ю, что вл1ЯН1е, предостав- 
ленное имъ на публику, вл1ян1е, заглушающее истинные таланты, 
уничтожило бы всякое движен1е мысли, всякое разумное преи1С, а 
потому и всякую истинную свободу* ••). 

Также судилъ и одинъ из'ь зам-ЬчателыгЬйшихъ диберальныхъ 
лублицистовъ Франши, Беижаменъ Копсташ»: .Необходимость писать 
каждый день**, говорить онъ, «кажется мн-Ь камнеиъ преткновешя 
для таланта. Спекулящя, которая изъ журнала д:Ьдаетъ доходную 
статью, соображаетъ подписку, установллетъ определенный и подроб- 
ный расчетъ между читателемъ, мнен1ямъ котораго надобно угож- 
дать, и пнсателемъ, расточающииъ лесть, не оставляетъ журналисту 
ни времени, ни независимости, необходииыхъ для полезныхъ сочиве* 

*) О жародмомъ првдепшпиплмстйл, стр. 448—9. 
**) Е1а(1еа юг 1ев соийшиом бы рвир1ев ПЬгся, р. 366. 
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И1Й. Потребность поражать умы сильными доводами ведетъ къ с 
увлечси1ю; желаню позабавить читателя вовлекаетъ въ клевету. ! 
эти невыгоды умножаются еще полемическими прсп1ями и личш 
ссорами, неразлучными съ этимъ ремесломъ. Журналистъ отрекас 
отъ достоинства литератора, отъ глубины суждеи1Й, отъ своб< 
мыслей. Обыкновенно журналъ хуже своего автора и еще чаще 
тохуъ становится хуже своего журнала* *). 

Съ гЬхъ поръ какъ высказывались эти сужденая, положенае ух 
ишлось. Демократизац1Я общества ведетъ къ большему и больше 
паден1ю обращенной къ масс^ литературы. Въ гостинныхъ требует 
по крайней м^р-Ь, внешнее прилич1е; грубые пр1емы вызываютъ ^ 
вращен1е. Въ кабак1;, гд'Ь собираются для чте1пя журналовъ и тол1 
ваи1Я объ общественныхъ д-Ьлахъ, грубость и нахальство совершен 
увгЬспш. Къ неразлучному съ демо1фат1ей господству пошлости р( 
лиахъ присоединяетъ шаткость всЬхъ нравственныхъ понят1й, а с 
шалистическая пропаганда, неиав-Ьстная еще во времена цитирова 
ныхъ авторовъ, переполняетъ чашу возбужден1емъ въ масс11 самы: 
^ ннакихъ страстей. При такихъ услов1Яхъ не можетъ быть р^чи о го 
лодств1| нравственныхъ начал'ь. 

Если въ обществе требуется нравстве1шый судъ, то органонъ е 
ие можетъ быть пер'юдическая печать. Нравственный судъ нуже! 
' прежде всего надъ самою печатью. Такимъ органомъ не можетъ бы 
I и государственная власть, ибо нравственность независима отъ гос] 
I дарства. И надъ государственною властью требуется нравственнь 
I судъ, в ч^мъ мен'Ье у нея юридическихъ сдсржеш», г&мъ настоятел! 
$ «Ъе эта потребность. Въ средн1е в^ка она удовлетворялась нраветве! 
! нымъ судомъ церкви надъ князьями; въ настоящее время этоп* суд 
I можетъ принадлежать только незавнсимымъ обществевнымъ силамп 
шгЬющимъ въ обществе неоспоримый нравственный авторитстъ. II 
I таковыхъ въ современныхъ обществахъ не обретается; надобно их- 
создать. Къ воэрожден1Ю философ1и в поэз1и присоединяется трсбо 
ваше воарождетя нравственнаго авторитета. 0|гь можетъ прпнадле 
I жать только умственной аристократЕи, если она съ умственнынъ пре- 
^ восходетвомъ соединяетъ высш1я нравственный качества. Въ обще* 
ё гражданскомъ порядке она составляетъ необходимое восполнеше юри- 
^1 дической органвзашн, основанной на свободе и равенстве. Она одна 
1( можетъ дать нравственную устойчивость обществу. Но опять же со- 
^ здавге такой аристократ1в ве есть д1ц1о законодательства; она можетъ 
^ возцрпшуть лишь свободвымъ дгЬйствЕемъ нравственныхъ свлъ. 



^^ 



*) Сфшп 4л ^мIд%1М еощ вИи ы1^тмал^ М. ЬаЪоо1ахе, (. П, р. 93. 
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Есть мм на это каюечшбудк зад^кя? Вемтъ мш 
1У<еъ соарежчшыхъ общеспъ къ выооеА н] 
я.» оян осзгждсвы ботЪе ■ багЪе {югрузтться гь 
цгк ВС шшлм всхода? ОтгЪп» на атотъ моросъ ножт дать то&с 
11.к.г1аосаюс всторичсчиаго раавшт1Я чедогЬчества ■ ущмвд яднццъ ш 
заковоагъ. По прежде, нежедя мы прнстушпп къ атоА »д*ч^« ■- 
добао раасяотргЪтъ тотъ унстаашыД а правспеввый ороцвссъ^ "^^ 
р§шъ духоааое достоянк одиосч) аокохЬ|1я передается друлжу. Эпп 
ороцмсъ есть «мвмввтс. 

ГЛАВА \*. 
Вое1птш1о. 

Пропессъ ясторическаго развнтЫ человечества оостовтъ мл тояъ. 
что добытое матер1ады11шъ я увствеянынъ трудонъ одного 1НМЮхЪе^| 
передается другояу» которое, вь свою очередь, ршожвегь ято лс- 
стояи1с я оередаегь его сд^ующеяу аа вяяъ. Передач 
матер1альвихъ бдагь не трсОуеть труда; форяадьао это 
простыяъ юрядяческяяъ актояь. Однако, ддя сохране1пя ш 
пр1о6р1^те11наго необходвяы пзвЪспшя свойства* который 
вос11ята1псм1»: нужна привычка къ порядку, бережднвостъ, оетароя- 
ность, )пгЬ1ис расчетливо вестя свое хозяйство, сообраясать расхшн 
гъ доходами. Бсзъ атого, подученное огь отцовъ достояте быстро 
исчежсстъ, что мы н вндяяъ на каждояъ шагу* Еще бодгЬе тре бу ет 
ддя усвоон1я достояшя гмственнаго. На ато нужсвъ ообствеявый труиъ 
Въ псрюдъ юности, то -есть прнготовлеи1я къ жязвн, 1ювое повоН* 
Н10, под1> руководствояъ стараго, вос11рн1Шиаегь духоввое нвгт^д^ 
отцоиъ, съ гЬмъ чтобы В11осл1исто1и, собствсняыяъ саяостояте1ыав1ъ 
трудомъ, умножить его п исрсдать гЬиъ же оутсиъ своняъ шпоякаиъ 
Въ атомъ состонтъ задача 1юспитаи1я. 

Понятно, как)^ гроиодпую роль оно яграстъ въ общестяешмп 
развит! и. Ссязывая пока11и11я, оно опред'Ьлястъ яхъ взавяяыя отя»* 
шси1я: завершил настоящее, оно готовить будущее. Огь него вввясятг 
уявожеи1с духовныхъ сидъ и ихъ наоравлен1е, а сх^доватедыю в то 
н^сто, которое занияаетъ народъ вь ряду другихъ. 

Въ воспитан1и надобно различать дв^ стороны: уяственвую я яраг 
ствеявую, развит1е ума я развит1е чувства и воля. Первое есть обра- 
аовап1с, второе — воспитан1С въ гЬспояъ смысле. Обрааовав1е, вогза 
оно правильно поставлено, несоин'Ьино должно заключать въ себ4 
алеяе1ггь воспитанЫ; разввле уяа вл1яетъ я на друпя споообносп 
человеческой души. ТЬяъ не яе^Ье, атн дв^ стороны не тодыво раз- 
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2^-»^г^г2 г! и абсолютное Баго. вжкъ ва М!^10ВИ]р I^к^ь 

=:•.-&! сг1з-?с7»екв^:зей осори къ жжа 

т^^г^ аг^ кавть ■ во мемъ чежяг1чест«1, требуегъ 

кд ре^^е^1скъ ваходггса гь сеп-к, церпмь 
•»е^рехь сосгк1Н1>«>. Это — кшопс нравствеваое» а оотсшу 
Г':;1х>е. Какъ ня важно для общества сотсяое воспвтжтежыюе вв- 
грс:зле&«е семья н церкви, оно не влаетво уставоватъ его танъ, гх^ 
оьо рухлалось. Ковсчво, государство асжеть тджбоа а ть, чтоб» хкп 
г:хтгяя;в и^-^стное ре.1кпозное вослгшпе. Въ ОЛщал Гсеудтрешшаг 
М1«» ^>в«» било обгьясвмю, что даже ара шивоВ саободй вЦювсво- 
рк(^а1я отсутствие рслжлозваго воспвтатя воасегъ счвтатъсв Т1 
же 1иру1к:е11:е)гь обязаввоств родителей вгь отвооквев къ д-ктавь» 
в водостатокъ схгЬтскаго образован1Я. Но всЪ водобвиа ввкашЕв к^ш 
хзе прмиосятъ пользы, когда дуть еевьа вдеть ввъ кь ра;цгЬ9Ь|. Дп 
того» чтобы релнпя вь хктсковъ шцр асг к дМстаовап ва ляпу* ва- 
добоо, чтобы уважешеяъ кь вей быя1 лроввквута та атвоеф^иц во* 
тором> дышегь ребешмгь. ДЬао ве въ 8аучввав1в урововъ, а вь 
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схвенноагь дух'Ь воспитывающей среды. А на это госуд; 
изгЬть никакого вл1яшя. Это — д'Ьло свободы. 

Иначе ставится лопросъ объ отноше1ПИ церкви 1 
их'Ьетъ свою нстор1ю. Въ средн1е в'Ька церковь была I 
1\е& всего челов^ческаго образован1Я) которое впроче! 
невысоко. ВеЬ школы были въея рукахъ. Бъ новое I ! 
Т1е1гь светской науки, эта область отъ нея отошла 
частной корпораши, лрсдостав.1лется право заводить I 
'.^тимъ прапомъ она лольцустсл в'ь большой или меньшее : 
но ерсдствпмъ и по олуи]спллющему ее воспитательн I 
гд'Ь господствуегь система частнаго обучен1Л, какь 
Л||гл1и, тамъ в'Ьроиспов'Ьдныя шко;1ы составляютъ нрео( ; 
По оъ школихъ, учреждснныхъ на общественный с< 
<Ч2Тсстос1П10 принидлсжитъ обп(естн<чн1Ы«ъ органамъ^ 1 
ству пли М'кстш4мъ учрежден1ямъ, смотря по тому, I 
01гЬ содерисатся. Однако и ад1)сь духовенство, въ 0С1 ' 
личсское, нер'Ьдко предъявляегь нритяаан1е на преобла I 
Важность релппоанаго воспитан1Я юношества даетъ ; 
иЫмъ сильную опору. Немудрено, что между защитника I 
и св1)тскаго обрааован1л происходят!» на этотъ счеп 
пререкан1Я. 

Вопросъ касается преимущественно {ь^родной школь 
пое обучен10 пи'Ьетъ наибольшее аначен1е. Зд-Ьсь »лем 
обрааован1Я весьма скудны. Паучнаго развит1Я они не дг I 
мыя св'1щ'Ьн1Я совершенно элементарны; усноиваются I ! 
П1Я, сколько оруд1я и средства умствешюй д-Ьятелы • 
письмо, счетъ. По содержан1ю же, самая сун1ественнал 
состоять именно въ усвоен!н релнгюаныхъ истинъ, кот ■ 
ютъ завФтъ всего челов1}чества; д'Ьйствуя на чувство и 
общаютъ высок1й нравстве1ншй духъ, необходимый I, 
гражданина. Поэтому, беаъ релипо;шаго образовшпл ил 
всегда остается лишенною самаго жианеннаго своего ;|.1 

Это и оказывается въ гЬхъ странахъ, гд'Ь всл'Ьдств1е 
и государства народная школа получила чисто сп'ктси 
съустраяен'юмъвсякаго ролипоанаго обучен1Я. Пын'Ьшнл 
республика произвела этотъ опытъ въ самыхъ обширны! 
Поводоиъ послужила вражда католическаго духовенстш 
тическянъ учреждеп1ямъ. Демократ1Я, основанная на все 
1Ч>доса, бод'Ье нежели какая - либо другая 1хюударст1 
нуждается въ школ*!!. Народъ, которому принадлежитъ 
до1жевЪ) по крайней м1)р1», быть грамотенъ. Но пр< 
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сттк 1г1тъ доспточяо среж79ъ. млт оажшты об^кааопшшп ш^ г 
0.1 шпгь я сороеа. (ккуествеяиыжа 1г&рая« обри^ста рсзБ 
П{юдетар1агъ, о которсшъ ушдцшу го выше, средд ■едпшмнп .. 
битыхъ кзъ своей коаея н ве нашехшяхъ друп1й дорпз^ 
готовмгь обвинять я сеяыо я общество аа саоя ве^щв^!* 1Ьхг * 
обрг^тегашяъ обраэояаяаеяъ я натераальяыжя срелстввп обакг 
такое же весоотвг1тстме. квкъ неягду З'инжшши'Ь лхява^ вис 
П(»|;атЬв1Я я яхъ родятелеА. Всюду водворяется разпдь» Щ^яА^ 
оСщоствсниой ясяаня я ооасяыВ джа госудярства. 

КрозгЪ семьи, выеояое восоятательаос а11ачс01е яя^еIЪ^V^ 
9тч> в.11Я1ие всегда благотвороо, ябо рплшалш соетаядяегь шсяр^ 
гГеенную силу, какая существуегь на эехд^ 31ы вад*я. '^ ' 
нравственное я1рпсоэерцав1е человека, даже съ чвсто фиквфсг 
точки зр-Ьаая, окончательно сводятся кт» оозвашю Абеояявгз. с 
ьерховнаго псточняка нравствевнаго закона. Реяяпя давгь это сг> 
л1(* въ живояъ поклонея1и, охватывающемъ и чувепо > ^^ * 
хагсы, которой философское аоняяаи1е нсдоступвОу релвпоан! а$* 
ван1Я составдяютъ первый я главвый ясточыакъ нравспвап^ 
6ужден1й. Таковыиъ же ови являются в два вжаго шзяр»^ 
не иожеть заа^нвть для володыгъ покол1ш1А воспятательваго ^ 
н1я релппн, возводящей душу къ всрховпыжъ вачадаяъ бял^'Г" 
аывающей ей на абсолютное Благо, какъ на ве^^хоаяуо 1г1ьа'>' 
яолов^ческой жизни. Душа, въ д - Ь тствг Ь не восштававя реппА'^ 
шона существеннейшей опоры къ жизнв; она всегда оспетсяв?^' 
СТВС1Л10 вскаженною. Д'ЬтстЙ возрастъ въ отд^львовъ чев'ьГ' 
так-ь же какъ л во всевъ челов1^чествЪ, требуегь рехювяв'' >*" 
питан1я. 

Пока ребенокъ находится въ севь*!;, церковь воасегь ^йспв^* 
только чсрезъ последнюю. Это — вл1ян1С нравственное! а оопит 
бедное. Какъ ни важно для общества согласное вослвтатеввя? 
правление семьи и церкви, оно не властно установвтъ его ^*^ 
оно рушилось. Конечно, государство можетъ требовать» чтобы Л^ 
получили известное ре.1ИПОЗное восга1тате. Въ Общеяь Г^сфЧ^ 
ном% Прашьь было объяснено, что даже при полной свободе 1^^^^ 
ведав1Л отсутств1е рслипозваго воспитан1Я иожеть счвтвгьсв ^^ 
же нарушсшеиъ обязанности родителей въотвошеши въд^тягц^ 
и нсдостатокъ св^тскаго обраэоваш'я. Но всЬ подобный щяШ'^'^ 
не приносятъ пользы, когда дуть семьи идетъ ввъ въ разр^зV Р 
того, чтобы релипя въ д^тскоиъ возрасгЬ д-Ьйствовала ва Д}^ ^ 
добно, чтобы уважен1емъ къ вей была пронвквута та атвоефер^ ^^ 
торою дышегь ребевокъ. Д'Ьло ве въ ваучиваввя уроков^» а У^^ 
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К1101гь дух'Ь воспитывающее среды. А на это государство не ио» 

-ь никакого ВЛ1ЯН1Я. Это — д-Ьло свободы. 

:1наче ставится вопросъ объ отноше1пи церкви къ школ1;. ( 

{вть свою встор1Ю. Въ средн1е в1$ка церковь была руководител! 

• всего челов'Ьческаго образова111Я) которое впрочеиъ стояло вес 

^соко. ВеЬ школы были въея рукахъ. Въ новое время, съ раг 

дъ светской науки, эта область отъ нся отошла. Церкви, к 

^тной корпорашн, предостав.1лстся право заводить свои школы 

лмъ прапомъ она пользуется в'ь большой или м(М1ьшсй стспспИ| смо 

срсдствАМъ п по одушевляющему ее воспитательному духу. Тл 

.% господствуетъ система частнаго обучен1Л, какъ наприм1;ръ 

1ГЛ1И, тамъ в'Ьроиспов'Ьдиыя школы составляютъ преобладающей тн 

В'Ь школахъ, учрсждсипыхъ на общественный счетъ, управлс 
':тестпо11110 приподлежитъ обп^сстионнммъ органамъ, то-есть госуд 

а 

'гву или М'Ьстныиъ учреи(лон1ямъ, смотря по тому, на чьи среде 
111} содержатся. Однако и зд1}сь духовенство, въ особенности ка 
^ ическос, нср'Ьдко иредъявляетъ притязание на преобладаюп^ее пл1Л1 
Мажиость релппознаго воспитан!я юнои1ества даетъ этимъ стрем 
'мшмъ сильную опору. Немудрено, что меисду защитниками релнпозн! 
Л1 свгЬтскаго обрааован!я происходят!» на этотъ счетъ ожесточеш! 
: пререкан1Я. 

^'* Вопросъ касается преимущестиенно народной школы, гд'Ь релип( 
.^ное обучен10 пгЬстъ наибольшее знпчен!е. Зд-Ьсь элементы сн'Ьтск; 
: обраэован1Я весьма скудны. Пау^шаго развитая онн не даютъ. Сообщ! 
:; мыя свгЬд'Ьн1Я совершенно элементарны; усиоиваются не столько эг 
". и'т, сколько оруд1я и С1)едства умственной д1)ятельностн — чтец 
г* письмо, счетъ. [1о содержа1ПЮ же, самая суп1ествонная сторона шка 
состоять именно въ усвоен1и релнпозныхъ истинъ, который составл 
^1 ютъ завить всего челов1}чества; д'Ьйствуя на чувство и волю, он'к с 
^ оСщаютъ ВЫС0К1Й нравственный духъ, необходимый для человека 
^^ гражданина. Поэтому, безъ релипознаго образованхя народная ип(о 
.^, всегда остается лишенною самаго жизненнаго своего элемента. 
■^ Это и оказывается въ гЬхъ странахъ, гд'Ь всл'Ьдств1е ра:1лада цорк! 

1 и государства народная школа получила чисто С1гЬтск1й характер 
^^ съустрансп'юмъ всякаго рслигюанаго обучен1Я. Пын'кшняя Французсш 
,$ республика произвела этоть опытъ въ самыхъ обширныхъ разм'крах- 
^'; Иоводомъ послужила вражда католическаго духовенства кь дсмокр< 
!^^ тическикъ учрежден1ямъ. Демократ1Я, основанная на всеобщсмъ прал 
^^ голоса, бол1ю нежели какая - либо другая государственная форм 
.( нуждается въ школ*!». Народъ, которому лринадлежитъ ьерховенстт 
^Ф доАжеп, по крайней жЪр% быть громотенъ. Но предоставить ет 

0' 
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Есть ли на 8Т0 как1е*иибудь задатки? Ведеть ли неторяческаа про* 
иессъ сопрсмонныхъ общсспгь къ высшеО нравствеяяой органваацш* 
млн они осуждены бол^ к (киЛе погружаться гь иравбтвешшй ха- 
(НТК, «с видя исхода? Ответь нл этотъ вопросъ можеть дать только 
нзсл1и10ван1с историчсчгкаго раавнтЫ челов1>чества и управляюпцаъ шгь 
зокоповъ. По прежде, нежели мы приступит» къ этой задаче, на- 
добно раасмотрФть тотъ уиственныА и нравственный процессъ» кото- 
рыиъ духовное достоянКе одного покол1»и1Я передается другону. Этотъ 
процесса есть шоепнташеш 

ГЛАВА \*. 

Воспнтан1е. 

Процсссъ нсторнческаго раавпт1Я человечества состоять въ тохъ, 
что добытое матер1альнымъ и уиствешшнъ трудохъ одного покол^шя 
передается другому, которое, въ свою очередь, унножаетъ это до* 
СТ0ЯН1С н передаетъ его сл'Ьдующему за нюгь. Передача к усвоете 
матер1альныхъ благъ не требуетъ труда; формально это совершается 
простынь юриднческимъ актохъ. Однако, для сохранешя и умножшя 
пр1обр'Ьтеннаго необходимы пзв'Ьстныя свойства, который развиваются 
вост1таи1смъ: нужна привьпка къ порядку, бережливостц осторож- 
ность, ун1»н!е })асчетливо вести свое хозяйство, соображать расходы 
сь доходами. Бсаъ этого, полученное отъ отцовъ достоян1е быстро 
нсчежсеть, что мы и видинъ на каждомь шагу. Еще бол^е требуется 
для усвосн1я достолшл умственнаго. Па это нужепъ собственный трудъ. 
Въ пср1одъ юности, то -есть приготоолешя къ жизни, новое поколе- 
Н1с, подъ руководстоомъ сгараго, воспринииаетъ духовное васлШе 

отцооъ, съ гЬмъ чтобы впоат1;дсто1и, собствснньшъ саиостоятедьнымгъ 

* 

трудомъ, умноисить его н передать тЬмъ же путсиъ своикъ потоикамь. 
Въ этомь состонтъ задача воспитайся. 

Понятно, какую громадную роль оно играстъ въ обществеяномъ 
развитии. Сопзывал покол1иия, оно опред1;ляетъ ихъ взаиивыя отво* 
шен!11: завершал настояи^ес, оно готовить будущее. Отъ него аависятъ 
уивожсн1с духовныхъ силъ и ихъ направлен1е, а сл'Ьдовательво и то 
м^сто, которое зшшнастъ народъ въ ряду другихъ. 
[^ Въ воспитания надобно различать дв^ стороны: умственную и врав* 
^ ственную, развит1е ума и развит1е чувства и воли. Первое есть обра* 
зован1е, второе — воспитание въ гЬсномъ смысл'Ь. ОбразованЕе, когда 
оно правильно поставлено, несомненно должно заключать въ себе 
элеметь воспитан1л; развкт1е ума вл1яеть и па друпя способности 
человеческой души. Теиь не менее, эти две стороны |не только раз- 
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ЛИЧ11Ы, НО п принадлежать разиыхъ нанравляюи^имъ силамъ. Образо- ^ 
ван1е есть д'Ьло спещально подготовлеиныхъ учителей; оно дается, н^ 
разныхъ ступеняхъ, въ цгЬлой систсм'Ь учрсжден1й, общественныхъ* и 
частныхъ. Воспитан1е же есть прежде всего д'Ьло семьи. Изъ нея че{^ 
логЬкъ получаетъ первый свои впсчатл'Ьн1я, оставллю1Ц1я неизглади- 
мый сл^дъ на всей его жизни; изъ нея онъ выносить тоть нравствен- 
ный дуть, который иезам'Ьтно вл1яегь на всЬ его чувства, даже когда 
01гь совершенно отъ него отрешился. Школа только въ весьма недо- 
статочной степени можеть восполнять или исправлять недостатки се- 
мейнаго быта. Даже тамь, гд'Ь она въ этомъ усп'Ьвастъ, она гЬмъ 
самымъ разрушаетъ духовную связь семьи, что, въ свою очередь, есть 
великое зло, не только частное, по и общественное. 

Для общества въ высшей степени важно, чтобы эти дв1з воспита- 
тельный силы д'Ьйствовали согласно. ГдФ семья не подготовляеть до- 
статочно для школы, а последняя д'Ьйствуетъ въ разр'Ьзъ съ сеисА- 
нымъ духомъ, таиъ веизб'Ьжно происходить разрывъ между поколЬ- 
в{ями. Молодые люди, получивш1с несвойственное ихъ ссмсЛпому быту 
восплтап1е, отрываются отъ своей среды и часто не паходятъ ссб^ 
надлежащаго м'Ьста; въ семьяхъ поселяется раздоръ, въ умахъ водво- 
ряется шаткость. Всеэтоявлежя весьма хорошо известный намъ, Рус- 
скимъ» и объясняющая многое въ нашемь общественномъ быгЬ. 

Отсюда ясно, съ какою осторожностью сл'Ьдуетъ принимать искус- 
ственный м'Ьры для распространеп1Я образовашя. Тутъ недостаточны 
чисто теоретическ{я соображен1я о польз'Ь просв'Ьщен1я; надобно знать, 
какъ оно прилагается въ данной сред'Ь. Когда правительство нуждается 
въ образованныхъ чиновникахъ, а общество не доставляеть ихъ въ 
достаточномъ количеств1>, система поошрен1Я можеть быть вполп'Ь 
уместна. М'Ьста готовы, требован1е есть; для удовлетворения его уста- 
новляются привилепи, учреждаются стипенд1и, правительство бсрстъ 
восаитан1е на свой счетъ. Но совершенно иное значен1е получаютъ тЬже 
м^ры, когда ов^ не им^ютъ въ виду опред'Ьленной ц'кпи. Искусствен- 
ное прнвлечен1е людей къ образовапш, на которое н1зтъ настоящаго 
спроса, можеть вести только къ разладу между получившимь обра- 
аовате и тою средой, къ которой онъ принадлежить. ВоспитоЕне на 
счетъ родителей указываеть на то, что въ самой сеыуЬ есть потреб- 
ность дать д:Ьтяиъ извгЬстное образован1е; воспитан1е же на счетъ обще- 
ства или государства д'Ьластъ д:Ьтей независимыми отъ родителей и 
заставллетъ ихъ искать совершенно иныхъ путей, нежели т1;, кото- 
рые представляетъ имъ окружающая среда. А этихъ путей ча- 
сто не оказывается. Когда у родителей игЬтъ достаточныхь средствъ, 
чтобы дать высшее обрааоваи1е дгЬтямъ, то обыкновенно и въ обще- 
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стгЬ 1гЬтъ достаточно средствъ для оплаты обрааоваяныгь сядь; в^тъ 
Ш1 МИХ1. и сароса. Искусственными 1гЬромя образуется умственный 
лролетар1агь, о которомъ упомянуто выше, среда ведоводьныгь« вы- 
битыхъ ить своей колеи и не нашедшяхъ другой дороги, а потону 
готовыхъ обвинять я семью и общество за своя неуцачн. Между пр!- 
обргЬтешшиъ обраэованюиъ я матер1альнымя срсдстваия окавывастся 
такое же несоотв^тств1е, какъ между умственныяъ уроввемъ моходаго 
локол*Ьн1Я и нхъ родителей. Всюду водворяется раалодъ, вредный ддя 
общественной жизни н опасный для государства. 

Кром1( семьи, высокое воспитательное аначен1е им'Ъетъ церковь, в 
это вл1яше всегда благотворно, ибо ролипя составляетъ высшую нрав- 
с1'венную силу, какая существусгь на зсмл!». Мы вид'Ьлн, что все 
нравственное и1росоаерцан1С челов-Ька, даже съ чисто философской 
точки зр1ш1яу окончательно сводится къ соэвашю Абсодютваго, какъ 
верховнаго источника нравственнаго закона. РелиНя даеть это оозва* 
вн* въ живомъ поклоиен1и, охватывающемъ и чувство в волю. Для 
массы, которой филосо<|>скос пониманас недоступно, релиНоаныя в^ро* 
ван1Я составллюгь первый и главный источнякъ нравственныхъ по* 
бужден1й. Таковыиъ же они являются и для юнаго возраста. Ничто 
не можетъ заменить для иолодыхъ покол^н1й воспитательнвго зяаче* 
И1Я релипн, возводящей душу къ всрховпымъ началахъ быт1я иука- 
зывающей ей на абсолютное Благо, какъ на верховную цгЬль всей 
человеческой жизни. Душа, въ д-Ьтств^ не воспитанная релвпей, ли- 
шена существеннейшей опоры къ жизни; она всегда остается нрав- 
ственно искаженною. Д'Ьтск1й возрастъ въ отд^львомь человеке, 
та1гь же какъ л во всеиъ человечестве, требуетъ релвпозяаго вое- 
питан1я. 

Пока ребепокъ находится въ семье, церковь можетъ действовать 
только черезъ последнюю. Это — вл1ян1с нравственное, а потому сво- 
бодное. Какъ ни важно для общества согласное воспитательное ва* 
правление семьи и церкви, оно не властно установить его таиъ, где 
оно рушилось. Конечно, государство можетъ требовать, чтобы дети 
получили известное релипоаное вослитан1е. Въ Общемь Гоеударсятиыг 
номь Прав1ь было объяснено, что даже при полной свободе веровспо* 
ведапш отсутств1е релипознаго воспитап1Я можетъ считаться таквнъ 
же нарушсн1емъ обязанности родителей въ отвошенш къ детямъ, какъ 
и нсдостатокъ светскаго образован1я. Но все подобный внеппля меры 
пе приносить пользы, когда духъ семьи идетъ ииъ въ разрезъ. Дая 
того, чтобы релипя въ детскоиъ возрасте действовала на душу, на* 
добно, чтобы уваженЁемъ къ ней была проникнута та атмосфера, ко* 
торою дышетъ ребенокъ. Дело ве въ заучиван1я уроковгь» а въ врав« 
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нпом-ь дух'Ь воспитывающей среды. Л на это государство не можстъ 
гь никакого вл1яшя. Это — д'Ьло свободы. 

V1на.че ставится лопросъ объ отноше1ии церкви къ школ'Ь. Онъ 
свою встор1Ю. Въ средн1е в1}ка церковь была руководительни- 
челов^Ьческаго образован1Я, которое впрочеиъ стояло весьма 
.Ь1С01€0. ВеЬ школы были въ ся рукахъ. Въ новое время, съ раави- 
мгк> свгЬтской науки, эта область отъ пея отошла. Церкви, какъ 
стной корпорац1П, предоставляется право заводить своп школы, и 
^оп» прапомъ она пользуется в'ь большоЛ или мопьшой степени, смотря 
> средствамъ н по одушевляющему ее воспитательному духу. Тамъ, 
;;!& господствуетъ система частнаго обучс1пл, какъ наприм'кръ В1* 
11ГЛ1И« тпмъ в'Ьроиспов'Ьдныя шко;1Ы составляютъ преобладающ1й тит». 
Со о'ь хиколахъ, учрсждсппыхъ на общественный счетъ, упрАвле111о 
СТССТПС11110 припидлежит1> обп^естнопнымъ органамъ, то-есть государ- 
тву или м'Ьстнымъ учрежден1ямъ, смотря по тому, на чьи средства 
пгЬ €4>дермсатсл. Однако и ад-Ьсь духовенство, въ особенности нато- 
пи чсскос, нер'Ьдко предъявляетъ притлаашс на лреобладаюи^сс пл1Ян1о. 
иажиость релппоэнаго воспитан1Я юношества даетъ атимъ стремле- 
1ПЯ1П» сильную опору. Немудрено, что между защитниками релипоанаго 
>'и св1хтскаго обрааоваи1Л происходят!! на этотъ счетъ ожесточенныл 
(пререкан1я. 

; Вопросъ касается преимущественно народной школы, гд'Ь релипоз- 
I псе обучен10 им1ютъ наибольшее анпчсн1е. Зд'Ьсь элементы св'Ьтскаго 

1 обраясианЕЯ весьма скудны. Научнаго развитая они не даюгь. Сообщас- 
6 мыя св'Ьд'Ьн1я совершенно элементарны; усноиваются не столько ана- 
} И1Я» сколько оруд1я и средства умственной д'Ьятельности — чтен!с« 

2 письмо, счетъ. [1о содержан'|Ю же, самая существенная сторона школы 
состоять именно въ усвоенн! релнгюзныхъ истинъ, который составля- 

ютъ зав1}тъ всего челов1}чества; д'Ьйствуя на чувство и волю, он'к со- 
) оСшдютъ ВЫС0К1Й нравственный духъ, необходимый для челов'кка н 
ф гражданина. Поэтому, безъ реляпознаго образован1л народная нисола 
^ ъсАГДд остается лишенною самаго жизненнаго своего элемента. 
^ Это и оказывается въ тЬхъ странахъ, гд'к всл'Ьдств^е ра:1лада церкви 
У \\ государства народная школа получила чисто св'Ьтск1й характера^ 
^ съ устрайсн1емъ всякаго рслипоанаго обучен1Я. Пын-кшияя Французская 
^ республика произвела этотъ опыть въ самыхъ обширныхъ разм'Ь;)ахъ. 
^ Поводомъ послужила вражда католическаго духовенства кь демокра- 
^1 тическинъ учрежден1ямъ. Демократ1Я, основанная на всеобщсмъ прав1з 
^ голоса, болФе нежели какая - либо другая хчюударствснная форма, 
[^ нуждается оъ школ'Ь. Народъ, которому принадлежить верховенство, 
ф должевЪ) по крайней жЪ^ быть граиотенъ. Но предоставить его 



— 3»1 — 

восп11та1пе гослой1Ю, которое яоно становится во гдав^ врагогь су- 
щсч:т11ующ.'1Г0 государствсноаго строя, церкви, которая предветъ 
оеи1; ис'Ь оГицественныя вольности нового времени, очевидно, 1гЬтъ 
можпости. Законы о св1|Тской шкатЬ во Франщи были вызваны 
литнческою необходниостью. Говорю не о гЬхъ краАностягц въ ко- 
торый ув.1екаются враги всякоА релипи, а о самоиъ сущеспгЬ д±ла. 
По такое иапшшс ролипояшчго обучен1Я инь народной школы не ножетъ 
11«» окалать гамап! пртдиат д'Ьйсти!»! на ея мравстпенный характеръ. 
Каю* Оы ум'1;ло пн влад'кли ученики ;)ЛРМонтарнынн оруд1ями эианЫ, 
как*!» 6м тасрдо онн ни ус1юнвалн сообп^енныя ихъ йлеиентарпыя св1** 
д*!»!!!»!, оп. итого ИХЪ пр«'шственныП уровень не подвинется ни т 
шагь. Тшп» наамш1емая Г|шжданскан нравственность не въ соетоянш 
аам'Ьппть р^миполноП. 11равство1П10сть, какн. мы вид'Ьли, можстъ онн- 
|)|1тьси лиГю па с|и1ло<*о<|ню, лиГю на релппю. О филосо(|>1И въ народ- 
ной шкагк но мо;|;оп> быть |гЬчи: вообще, она доступна весьна 1Ю- 
мпогпм'ь ныгоко об1>{|:ю11аниымъ людлиъ; рс'липн же совершенно устра- 
Н11отс)1. Осгаютси н^мшстооннмл сентотин, к'оторыя годны для пропнсеА, 
но сош^ршонпо 1К' въ силахъ д'кйствопать на челов'Ьчесюй умъ и на 
чело1г1;чсскос сердце. Ото н|кшствонность» доведенная до той степени 
НОН1Л0СТ1Г, при К0Т01ЮЙ она иожеп. быть только прсдиетоиъ па- 
см1;шк11. 

Гоаультатм ока:1ались так1е, каких'ь моисно было ожидать. Въ про* 
июлшем'ь 1804 году, на М1*ждуна]юдном'ь съ'Ьад'Ь соц10ЛОпи во Фрашин, 
англШскШ ученый» с:1рь Джонъ Лёббошм представилъ поразитедьныя 
(!тат1к'тичсск!и цифры о {юаультатах'ь на^юднаго обра'аоваи1Я въ Англш, 
сь г1ь\'1. поръ какъ правительство стало давать частнымъ школанъ 
аначит1*л1.пыя 110006111. (*ъ 1870 года, с])одия11 цифра заключеииыгь 
1П» тюрьмахъ уноньишлась съ 12000 на Г10(Ю. С|>едннп годовая цифра 
осуждопиыхъ на ткфсмпое ааключоше поннаилась съ 3000 на 800. 
Кжеголнос число молодыхъ людой, осуисдснныхъ за преступлешя» 
нониаплось съ НООО на «'^000. Число б'кдиых>, лолучающихъ поиощь, 
нониаплось ш» М до 22 на 1000 жителей. Францры съ горестью 
должны были признать, что ничего подобнаго они у себя не видягц 
но смот[1Л на то, что школа ностанлона гораздо шире и траты д:Ьда* 
ютсл несрапненно большш. Школа, изъ которой иапшно всякое рели* 
гюаное ирсиодавап1е, никогда не иожстъ соперничать въ нравствешюиъ 
отноин.мии съ тою, в'ь которой этотъ алеиснгь шнииаетъ подобаю- 
нксе ему и'1к;то. 

11апраспО| в*!* пиду явной несостоятельности такого рода алсиен* 
тарной школы, составляются обн^сства для Н1)авствсннаго руководства ' 
молодыхъ людей по око11чан1и начальнаго учен1Я. Сами эти общества 
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лишены вслкихъ нравстоенпыхъ опоръ, ибо нравственность можно 
основать только на рслипн или на философии, а когла то и другое 
отвергистсЯ| остаются лишь смутныя л шатк1л поштя, которыл не 
въ С0СТ0ЯН1И Д'ЬАствовать на людсА. 

Еще йолЛ^е нссообраанммъ нрсдстапллотсл прсподава111е въ св'Ьт- 
скихъ школахъ только гЬхъ рслипоэныхъ догиатовъ, которые общи 
всфмъ христ1анскш1Ъ в1}роиспов'Ьдан1янъ, каш* нмн'Ь принято въ англ!д- 
скихъ обществснныхъ ншолахъ. Рслнпя составллстъ н'Ьчто ц'Ьл1»нос, 
изъ чего нельзя но произволу выбирать то или другое. Мен'Ьс всего 
къ ней лрпложи1гь ыехиническ1А эклсктипиЪ| лншаюпий се всякоА 
нривствонной силы. Такой странный коынромиссъ между сп1зтс1{нмъ 
направлен1емъ н церковнымъ могь придти въ голову только людлм-ь, 
которые привыкли подводить религ!ю къ одной точ1гЬ пр1иня съ 
политикой. 

Однако, изъ того, что релнпя должна составлять сушествепныЛ 
злеме1ггь первоначальна го о6учсн1я, отнюдь не сл'1;дует1|) что парод* 
н;1я школа должна но праву находиться вь рукахъ духовенств;!.^ 
Такое вопвран1ен1е къ среднев'Ьковымъ началимъ П4? только противо* 
Р'Ьчитъ духу и нанра11лен1ю новаго времени , но оно сногобпо вселить 
розлодъ въ такое д'кло, которое бол1}е всякаго другаго требуе1Ъ 
соглас1Я. Съ матер1альиоЙ стороны, школа должна находиться въ 
рукахъ гЬхъ, кто даетъ на нее сродства. Поэтому н церкви полыш 
отказать въ прав'Ь, наравн'к съ частными лицами, заводить школы па 
свое иждивен1е; но школы, содериа1Мыя на обществоппыя сродства, 
должны состоять въ управлении государства или м-Ьстныхъ обшест- 
венныхъ органовЪ| смотря по тому, кто даетъ деньги. Передача этихъ 
школъ въ в1}Д'Ьн1е духовенства не можетъ быть ннч'кмъ оправдано. 
Съ педагогической же стороны, существенное значен1е свЬтскаго обра* 
зовшня состоять въ томъ, что оно одно ДЛЯ всЬхъ в1;роиспов'Ьдаи1А. 
Как-ь таковое, оно составляетъ цгЬльную систему, сверху до низу; изъ 
нея нельзя вырвать часть и передать ее другому в'Ьдомству съ дру- 
гимъ направлен1енъ. Учителя народной школы учатся въ св'Ьтскихъ 
ааведен1яхъ; подчинить ихъ духовенству значитъ лишить нхъ того 
самостоятельнаго положен1Я, которое они занимаютъ и должны зани- 
мать въ учебномъ м1ргЬ. Въ народной школ-Ь, какъ и везд'Ь, не при- 
нудительное подчинеше одного элемента другому, а свободное ихъ 
согдашев1е составляетъ идеальную ц^ль, къ которой сл^дуетъ стре- 
миться. 

* МевФе всего подчннен1е народныхъ школъ церкви ум'Ьстно тамъ, 
гд:Ь исторически духовенство не обнаружило самостоятельной педаго- 
гической д'Ьятедьности и не выказало въ этомъ д1игЬ ни малышей 
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ииишативМ) какъ было, наприагЬрт*, у пасъ. При такихъ условЫхъ, 
перолача ему иародпыхъ школъ ие 1ш*Ьстъ никакого оправддиЕя. Въ 
иаиюП педаоао воиникшсА по ишпМатив-Ь аоиства народной шкожЬ 
релнполпос проподавапю заинмасгь первое н'Ьсто, и если прнаваяпое 
къ ному духопспство ислолнлегь, ка1гь сл1;дустъу возложенный на 
пего облзштостн, то за ато можно быть ему глубоко благодарныкъ. 
!)то и ость Т1равнлы1ап и нормальная постановка первоначалышго 
образован 1/1. Вносить нее смуту въ ято важное д^ло, вмЪсто согласнаго 
д'Ьйствш воабуждать нсун'Ьстное соперничество и взлимаую вражд]Г« 
пнушать нр:шославному духовенству своАстоенныи катояицизму власто- 
любниыл прнтлзлн1я, который доссл*!} были ему чужды, это — такое 
ианрпвлон1о, к'оторое дол»;но встр'Ьтнть строгое осуждешо со стороны 
людсП, ионпмлюпшхъ потребности народноП школы и искренно желаю- 
щнхъ ел преусп1^лиш. Подобное сочетание среднев^ковыхъ понят1А 
С1> бюрократнческнмн стремлен1ямн Шш д'Ьл11 народнаго обрааоваи1Я 
можегь прнпести та1ько воличлЙнпП продъ. 

Гор.я:1до меньшее зиачонке нм'Ьотъ 110П]юсъ объ ум^ютностм рсляп- 
озиаго нр(Ч10дл|)ан1Л пъ г^х^диеЛ нисол'к; однако и зд'Ьсь онъ можетъ 
ралсматрииаться съ разпыхъ точпгь зр*Ьн1Н. Иронодаван1е св1;тск11хъ 
нау1гь налучаетъ зд'ись такой об1.ем1>, что религ1озное прсподавоню 
птходнгь нл второй нланъ. Сп'1;тсклп же наука им'кегь свои начала, 
нелаписимын 01'ъ релипи; нрсподаиатели средней шка1Ы еще мен1к^, 
неясолн нирод1ние учителя, могутъ быть подчинены контролю духо» 
всмстпа. Коли они уклонпютсл отъ своей педагогической задачи, воз- 
дер)кан!о ихъ можетъ прн1ьадлежать только св1}тскому же начальству. 
Но изъ итого но с.тЬдуе*п*, что рачипозное лронодаваи1е должно быть 
устранено нзъ средней шка1Ы. Папротивъ, оно въ ней совершенно 
ум-кстно. Юноша долженъ им1}ть понят1я о релипи несравненно вые* 
ш!л, нежслп гЬ, который преподаются ребенку въ начальной школ^ эта 
область должна раскрываться уже н'Ьсколько развитому образовашемъ 
уму. Полезно также, чтобы релипознос преподаван1С совершалось въ 
школ'Ь, а НС вн'Ь ея; не желательно, чтобы въ нозр^оиъ еще ум^ юноши 
было полное раз1>единсп1е зтихъ двухъ сферъ. Хотя наука совершенно 
независима отъ релипи, но въ объем!» ткхъ неоспоримыхъ встявъ, 
которыя преподаются въ средней школ^, между об'Ьихи н'Ьтъ протн* 
вор1!Ч1я. Его не должно быть и въ нолодыхъ умахъ. Возможный раз- 
ладъ и возможное соглашеше— все это д'Ьло поздв^йшаго испытую- 
щаго процесса, требующаго умственной ар1иости. Средняя шкода 
только подготовляетъ людей къ самостоятельному р^шешю высшихъ 
вопросовъ, и въ этомъ отношев1в наука, въ пред'Ьлахъ достов1»рвости, 
и релипя, въ пред'Ьлахъ терпвмостн, должны подавать другь другу 
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руку. Каждая изъ нихъ и1гЬегь свое воспитательное призваы1е, н 
только сочетан1с об1}ихъ даетъ то гармоническое развит1е, которое 
требуется для юношескаго возраста. Такова именно задача среднеА 
школы, безъ которой она не исполняетъ своего назпаченЁя. 

Но если правильное отношен1е сгЬтскаго преподавания и релипоз- 
наго въ средней школ'Ь опред'кляется довольно просто, то В1> лред'Ь- 
лахъ самаго св'^Ьтскаго прсподаван1Я возникаютъ вопросы гораздо 
ботЬе сложные, которые составляюгь прсдметъ горячихъ споровъ. 
Источникомъ ихъ служитъ частью различное назначсн1е средней школы, 
частью раэли<шое направлеН1е современиаго знан1Я. 

Средняя школа им'Ьетъ двоякую ц'Ьль: приготовлен!е къ практи- 
ческой д'Ьятельности средняго уровня, промышленной и технической, 
я прнготовлен1е къ высшему образован1Ю. Первой цЪли служатъ рсаль- 
ныя училища, второй гинназ1и. Этимъ различ1емъ опред'Ьлястся самое 
оодержан1е я направлен1е преподаван1я. Т'Ь высш1я его стороны, кото- 
рыя подготовляютъ юношу къ усвоен1Ю высшого знан1я, отпадиютъ 
въ реальныхъ училищахъ. Устройство ихъ приспособляется къ практи- 
'ческинъ потребностямъ. Они им^ютъ въ виду не возвысить человека 
вадъ обыкновенною средой, а дать ему возможность д1;йствовать съ 
пользою въ этой сред!». Поэтому и самое преподаван1с зависитъ отъ 
уровня данной среды. Воз1шкающ1е зд^Ьсь вопросы пренмуи^ественно 
техничесюе в практвчссше. Общаго значен1я они не нм'Ьюгь. 

Совершенно иной характеръ гимназ1й. Зд'Ьсь возникаютъ вопросы 
объ общемъ направлен1и преподаван1я. Если въ народной школ'Ь споръ 
пдетъ между среднегЬковымъ началомъ и духомъ новаго времени, 
то въ средней школ*Ь кипитъ борьба между двумя посл1)довательны- 
ми ступенями развитЫ новаго времени— идеалнзмомъ и реализмомъ. 
Представителемъ перваго является классическая система, представи* 
телемъ втораго реальная. 

Мы ввд'Ьли, что переходъ отъ срсднихъ в'Ьковъ к'ь новому временя 
характеризуется воарождеи1емъ классицизма. Въ наук'Ь, въ пскусств1), 
въ орав^, обраэцЫ| оставленные намъ древностью, послужили исход- 
ною точкой всего новаго М1росозерцан1я; они легли въ основаше 
дальа^шаго развипя чслов'Ьчества. Поэтому, изучеиЬ памятниконь 
древности сдйпалось главною пищей молодыхъ покол'Ьн1й въ течен1и 
всего идеалистическаго перюда новой исторш, до нов'Ьйшаго времени. 

И это им^о глубошй смыслъ. Конечно, новая жизнь во нногомъ 
несходна съ древнею. Средневековой порядокъ, съ его безконечнымъ 
раЯйообразЕемъ жианенныхъявлешй, подъ высшямъ руководствомъ хри- 
спавскихъ начать, валожилъ на новые вароды свою неагладимую печать. 
Но не мев^е сущеетвенвымъ элемевтомъ остались начала, выработан- 
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ныя древностью. ВсЬ основныя челов'Ьчесшя 0Т110шен1Я, какъ ухствеи- 
]1ыя, таь'ъ и общсствениыя, чувства, взгляды, оо11ЯТ1Я, выразились 
въ проиавсдешя1[ъ древняго и1ра съ такою простотой, ясностью ■ 
пзяшествонъ, къ какимъ способна была только жизнь при пермжъ 
свосхъ разцв^гЬ, пока она не осложнилась историческими наростами 
и потребностью сочетанш разнородныхъ элементовъ. Это высоко нде- 
;ыьиос васл'Ьд^е юношеской поры чслов'Ьческаго рода ножетъ и должно 
служить нсзам'Ьнимыхъ воспитательнымъ срсдствомъ м вм^сгЬ иекл* 
сякаемымъ источникомъ воавышенныхъ мыслей и чувствъ для всЬгь 
сновь нарождающихся локол'Ьн1й. И строгость логической связи, и 
простое изящество форнъ, и сила выраженЫ, вес зд'Ьсь соединяется 
для того, чтобы сд'Ьлать эти сокровища, завещанный античнымъ 
м!ронъ, прсдметомъ постояннаго удивден1Я и поучешя для людей. 
Бсзъ знакомства съ классиками нельзя быть вполн^Ь образованнынъ 
челов'Ькомъ. 

--> Жн;1нь воваго времени выдай гастъ однако повыя задачи, которым 
д'Ь.1аюгь классическое образован1е недостаточнымъ. Въ особенности 

[^нзучеи1е снлъ природы н ея покорен1е ц-Ьлямъ человека безмерно 
расишрилн прсд'Ьлы знан1я и вызвали требован1е такого запаса свгЬ* 
д'Ьн1Г1, какихъ не дастъ классическая школа. Въ области естестао- 
аман1я реалистическая наука лризднуетъ велячайппя свои побгЬды. 
Отсюда ополчен1е привсрженцевъ реализма противъ классическаго 
образования, которое будто бы держится въ отвлеченной сфергЬ, не 
удовлетворяя насущнммъ потребностямъ общества и не приготовляя 
людей к-ъ усвосн1ю и исполиен1Ю задачъ нового времени. 

Это воанушсн1С нротнвъ классицизма страдаетъ крайнею односто* 
ронностью. Какъ нп важно естествов1&Д'Ьн1е, особенно въ настоящее 

^ время, оно не состаоляетъ не только единственной, но даже высшей 
стороны знан1я и воспитания. Кром'Ь природы, есть челов^къ, котораго 

^ознан!е все-таки всего пажи'Ье для человека, а оно естсствов^д^н!* 
смъ не дастся. Мало того; одностороннее развит10 мысля въ дугЬ 

^ естсственныхъ наукъ сообщаотъ совершенно превратное направлсн{е 
поият1лмъ о чсловек1). Современная эмпирическая наука о природ:^ 
отвергастъ всякую метафизику, а метафизика, какъ было объяснено 
выше, выражаетъ самую сущность духовной жизни; она составляетъ 

-руководящее начало всей человеческой деятельности. Къ метафизв- 
• ческимъ началамъ принадлежитъ и человеческая свобода. Въ природе 
для пся нетъ места; тамъ все происходить по неизме1шымъ законамъ. 
Вследств1е того, эмпирики отрицаютъ ее въ человенгЬ. Съ точки зре- 
тя чистаго реализма отвергается, вообще, познаваемость всего, что 
выходитъ изъ нределовъ опыта, а это въ конце концовъ приводить 
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къ отрицанш всякаго связнаго 1|1росояерцпн1я, сл'Ьдовательно подры- 
васгь ьсЬ ВЫСШ1Я основы чслов-Ьческой жииии. Если же, отрекаясь 
отъ посл'Ьдоватсльиости и совершая неизмеримый логические скачокъ, 
эмпириянъ хочстъ массу раэнородныхъ . явле111й свести къ общинъ 
начадамъ, оиъ не находить въ объеме своихъ понят1й ничего, кром-Ь 
вн^шняго механизма; самое поият1е объ организм'Ь остается ему недо* 
ступнымъ. Между гЬмъ, изъ вс^хъ возможныхъ н1росозерцан1й, меха- 
ническое наимен^ лриложино къ чслов-Ьку. Это — низшая форма 
П0НЯТ1Й, опред^яющая явлен1Я изв1и;тиаго разряда и совершенно 
неспособная объяснить д'Ьйств1е высфихъ силъ природы, не только- 
что явлен1я духа. Поэтому, лряложен1е мстодъ и взглядовъ естсствеи- 
ныхъ наукъ къ области чслов1;ческихъ отношений ведетъ къ совср* 
шенно извращенному пониман1Ю посл'Ьднихъ. Полнота знан1Я трсбу- 
етъ, чтобъ изучен1е природы восполнялось самостоятельнымъ иаучс- 
шемъ челов'Ька, а это изучен1е дается въ самой элементарной и 
доступной юныиъ умамъ форм^ классическямъ образован1Смъ. Можно 
сказать, что истинно обрааованнымъ естествоиспытателсмъ можетъ 
быть только тотъ, кто прошелъ черезъ классическую школу. 

Н'Ьтъ сомнен1Я однако, что одинъ классицизмъ не даетъ всесторон- 
няго познан1Я че^огЬка. Какъ сказано, онъ составляетъ одинъ изъ 
существенн-Ьйшихъ элемснтовъ жизни новаго времени, но дгипеко не 
едивствеинмй. Восполнить его можетъ только истор1я, которая, пред- 
ставляя лосл'Ьдовительное развит1е челов1$чсства, указываетъ настоя- 
щее м-Ьсто и значеше классицизма въ этомъ двпжсн|'и. Поэтому нстор||Г 
да1жиа составлять одиш* изъ важнЬйшихъ прсдметоиъ ирсподпвпп!» 
нъ средней школ'к) подготовляющей къ выснюму :шан1ю. Другнмъ, хотя 
и второстопеннымъ, пособ!омъ служить нзучсп!с нсрвоклассиыхъ произ- 
ведсн1й литературы новаго времени. Паконецъ, необходимо и зпани* 
основныхъ ааконопъ природы. Зд'ксь главное м'Ьсто заннмиютъ гЬ 
отрасли естсственныхъ паут», который нрсдстаиляютъ не один')р сборъ 
фа1гговъ, но и строго логическую посл'Ьдовательность мысли, нр|учию- 
щую юношество къ научному мышлсчню. Сюда относятся математика 
и физика. Таковъ необходимый щпиъ прсподапан1Я, который дкшегь 
среднюю школу способною достигать истинной своей ц^^лн— нриготов- 
лешя молодыхъ покол'Ынй къ усвоснсю высшихъ областей инаи1я. 

Понятно, что такой объсмъ нренодаван)я трсбуегь весьма высокнхъ 
услов1й; по именно въ этомъ отнон1он1и встр'Ьчаются ппачительныя ла- 
труднеи1Я. каш» со стороны учащнхъ, такъ и со стороны учащнхс)!. 

•Для того, чтобы классическое преподавание, сохранял свое аначе- 
ню, уд'Ьляло М'Ьсто другииъ отраслямъ зпан1я бсаъ чрсзмЬрнаго обрс- 
МСНСН1Я учанцася, надобно, чтобы въ немъ количество аам'Ьнялось 
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кичсством!», то-сстц требуется весьма высок1Й уровеиь преподаватслев. 
А именно это всего труд1гЬе ва&ти при господствгЬ реалнстичсскаго 
|]аправлеи!я, которое, изгоняя класси*1€СК1й духъ взъ литературы н 
иль общества, естественно изгонястъ его и изъ воспиташя. Для учи- 
теля недостаточно твердо знать грамматику и в^рво переводить власси- 
ковъ; надобно проникнуться ихъ духомъ и ум^ть этотъ духъ вдохнуть 
въ ученнковъ. Иначе классическое преподаван1С обращается въ мерт- 
вую рутину, возбуждающую только отвращенхе въ учащихся. Таковгь 
именно быль результатъ предпринятой у насъ въ семидесятыхъ го- 
дахъ классическоА реформы, гд^ благородное знамя классицизма слу- 
жило толыго прнкрытЕемъ мертвой рутины и бюрократическаго фор- 
мализма. Зубреи1е греческой и латинской грамматики выдавалось за 
самое надежное л1;карстпо противъ либералышхъ идей, который думалн 
искоренить отуп'Ьн1еиъ ученнковъ. Въ результагЬ получилось не только 
НС поднят1е классическихъ знаи!Л, но напротивъ, ихъ упадокъ, а вм-ЬстЬ 
и упадокъ вслкаго лнтературнаго образовап1Я, доходяицй до неум^вш 
выражатьсн даже на родномъ ялы1сЬ. Какъ учаиисся, такъ и общество 
равно получили оторащен1е отъ классицизма. Всякая учебная реформа, 
а гкмъ бол'ке классическая, тогда только можетъ быть плодотворна, 
когда она опир:1етсл па м;пвыя силы въ сословш преподаватели. Но 
вызвать къ жизни и организовать зти силы— д'Ьло не легкое; соча- 
нить же программу съ усилсниымъ числомъ уроковъ ничего не стбитъ; 
это д'Ьластсл одпимъ почерком*!» пера. 

Лругос аатруднсн1с пстр'Ьчастся со стороны учащихся. Въ прежнЫ 
времена классичоскоо обра:юол1|!с нм'кло ц1;лью выд1}лить щгЬтъ обще- 
ства и поставить его во глаи'к народа. Оно составляло достоян1с ие- 
М1ЮГ11Х1>. ){'ь нлстинщсх* же врсмл, в'ь упиио]к:итстахъ толпятся массы, 
которым'ь ь'ласснци'лм'Ь и бспполсненъ н пс по плочу. Дсиократизашн 
ЬОщестпа 11М'1;ла посл'1;дст1Гюмъ демократиапц!ю упипсрсвтстопъ. Съ 
:)тимъ лпл(Чпомъ надобно смптатьсл. Оти средней массы нельзя трс- 
Сопать такого об[ипопаи1л, которое пригодно только для умственной 
аристократ!н. Приходитгл либо сок'рнн^ать достуаъ въ упиверситеты, 
;1ибо допускать, по крайней мЬрИ, на п'1жоторые факультеты людей 
бслъ клагсичоскиго образовлп1и. По порпое идегь совершенно напе- 
рекоръ пс'Ьнъ сопремсннымь стремлсп!лмь и пикакъ не можеть со- 
дТ.йстпопать подплт1Ю уровни образован1Я иъ пародЬ. Остается при- 
мириться съ носл'Ьдпинъ. Можно думать, что въ будущсмъ классическое 
образование останется достолп[емъ высоко-образованнаго меньшинства, 
призпаннаго быть умствсннымъ руководателсмъ обн^естиа. Масса же 
будстъ довольствоваться обраповап1еиъ реальпымъ. 

Вопросъ о классицизм'Ь касается собственно средней школы, при* 

и 
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1Ч)товляющсЙ К1э оысшсму образова111ю; иъ высшей школ'Ь оиъ отпа- 
дастъ. Иаучсиао 1<лассиковъ становится таиъ спсчиольпостью. Причина 
та, что наука въ ея полпогЬ не можстъ быть прсдмстонъ няучсп1л для 
отд1Ьльныгь лицъ; приходится довольствоваться тою пли другою ел 
отраслью. Поэтому, вместо эшщпклонсдичсскаго образовин1л, состап- 
ляющаго содержаню средней школы, университетъ разд'Ьляется на 
факультеты. Однако, в:1апмнод'ЬАств1е различныхъ отраслей знан1я до 
такой степени важно, что различные факультеты обыкновенно сосдн* 
няются въ одно учрсжден1е. Они распред'Ьляются по разиымъ цснтранъ 
только тамъ, гд1^ главное ихъ на:шачен1е состоять не въ раэвит1и 
высшаго научнаго образован1Я, а въ приготовлеи1и молодыхъ людей 
къ спещальнымъ карьерамъ. ПризгЬръ такого устройства прсд- 
ставляетъ Франшя. Но подобный взглядъ унижастъ и достоинство 
науки и уровень преподаван1я. Живое взаи)1Под1»йств1о уистве1П1ыхъ 
свлъ въ различныхъ отрасляхъ знан1я необходимо, какъ для прспо- 
давателей, такъ и для учаи(ихся.« Только этимъ создаются унствсхгаыс 
центры, которые могутъ служить разсадникамп науки и просв-Ьщенш. 
Высшимъ образцомъ такого рода учрежд^н1й является Гориан1я. Она 
находится въ этомъ отношен1и въ особенно счастливыхъ услов1яхъ. 
Государственное разъсдинсн1е и недостатокъ политической жизни по- 
служили на пользу просв^щен1Я. Высш1Я умственный силы устрсми- 
лжсь въ область тсоретичсскихъ изсл'Ьдован1й; всюду создались унп- 
верситеты, которые соперничаютъ между собою въ привлечен1п учсныхъ. 
Провиншальные у1шверситеты въ особенности, удаленные отъ столич- 
ныхъ интересовъ и соблазновъ, были пр1Ютомъ чистого стремлен1Я к ь 
наукЪ. Въ педагогическомъ отношен1И, провишцальная жизнь, если 
только есть въ ней достаточно умственныхъ силъ, прсдстав.1ястъ весьма 
важвыя преимущества. У насъ, высокое положен1е Московскаго унл* 
верситета въ сороковыхъ годахъ объясняется гЬмъ, что Москва давно 
перестала быть столицей. Тому же обстоятельству обязанъ былъ своимъ 
процв^тан1емъ некогда столь высоко стоявшей, нын^ разгромлсипыА« 
университетъ ДерптскЁй. 

Но мало одного соедииен1я факультетовъ. Для того, чтобы уни- 
верситеты могли получить настоящее общественное значеи1е, какъ 
центры умственной жиапи, надобно, чтобъ они былп поставлены въ 
бол^ или меи^ независимое положеше. Въ Общемь Гоеударетеенномь 
Щать было объяснено, что университеты, по существу своему , должны 
составлять самостоятельный корпоращи, облеченный выборными пра- 
вами. Профессоръ— -не чиновникъ» исполняющ1й приказан1я начальства, 
а челоЛкъ самостоятельно нзучающ1й науку н передающ1й слушатс- 
дямъ результаты своигь изсл^довашй. Только независимое положен1е 
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И корпоратнвилл связь способлы водворить въ срслЪ прсоодаватслей и 
тогь правствсиныЛ духъ, который дастъ нмъ овторитетъ надъ учт- 
щнмисн. Умствс1П1ыл силы суть исзависимия сады; шшче 01г11теряюгь 
всякое а11яи1с. Орудю не есть сила, а средство въ чужвхъ рукахъ. 
Поэтому, лнше1пе уннверситетовъ корпоратпвныхъ правпь и н и зведе те 
профессоровъ па степень простыхъ чшюшшковъ не можегь во нн-Ьтъ 
СВ0ИМ1* посл-Ьдстваемъ глубок1й упадокъ высшаго об р азо в а тя , а съ 
гЬн'ь шгЬсгЬ в унственнаго уровня общества. Въ этоиъ отвошевш, 
униве|)ситстская реформа 1884 года нанесла русскому оросагЬщев1ю та- 
кой ударъ, отъ котораго оно не скоро оправится. 

Въ связи съ независнмымъ паюжешеиъ университетовъ находится 
и свобода преподавшня. Сообразно съ двоякою цгЬдью высшаго пре- 
подаваи1Я рождаются и двояк1Я требова1ия: въ видать пряготовлев1Я 
людей къ высшимъ карьерамъ установляются обяаательвыя программы; 
ияпротивъ, развит1е науки требуетъ свободныхъ курсовъ. При шяро- 
комъ объсм-Ь преподаоав1Я, при значителыюмъ вапасЬ умственпыхъ 
силъ, то и другое можетъ сочетаться. Ч'Ьхъ выше умствевяое аваче- 
н1е уннверситетовъ, ч^мъ больше въ нихъ соединяется садъ« в ч'Ьнъ 
выше уровень учащихся, гЬмъ батЬс свободный эдемеатъ преоб-тадв* 
етъ нодъ принудительнымъ. И въ этомъ отношев1в Гермавая представ- 
ляетъ образецъ, которому однако лишь съ большою осторовшоетью 
иогутъ подражать мен'Ье образованные народы. 

Свобода преподаван1Я предпояагаетъ и большую влв вевьшую сво- 
боду въ выражении па<п1тическихъ и релипозныхъ шгЬнШ. Беэъ со* 
м}гЬн1Я, профессоръ не оъ прав1; ополчаться противъ редвпв и зако- 
иовъ спосго государства; даже тамъ, гд'Ь это допускается въ печати, 
:)то не д1ио каоедры, которая должна стоять въ сторо1гЬ отъ борьбы 
11арт1Г(. Еще меи1}е про(|)сссоръ въ прав1; преподавать теорш, разру-^ 
шающ!я обп^ественный строй. По въ этихъ предЬлахъ есть м^то для 
широкой свободы, безъ которой умственное развит1е немыслимо. Тамъ, 
ГД'Ь она оффищалыю сгЬсняется черезъ м'Ьру, тамъ вегласнымъ в кос- 
веннымъ лутемъ пробивается потаенная 'Ьдкая критика, гораздо бол1;е 
опасная, нежели явная, в д'Ьйствующая сильн'Ье на молодые умы. 
НаиботЬс стЬсненные формальнымъ образонъ центры становятся раз- 
сад1ткомъ саныхъ крайнихъ мыслей н самой р'Ьзкой оппозвц1в. 

Независимость, какъ въ общественномъ положев1в, такъ в въ вы- 
ражен1и своихъ нн'Ьн1й, таково первое и основное требовав1е гЬхъ 
высшяхъ умственныхъ свлъ, который призваны руководить обще- 
ствоннымъ воспитан1емъ. Это в есть существенное свойство вея* * 
кой аристократш, умстве1гаой еще СоЛе» нежели другвгц ибо ум- 
ствевная сила только черезъ то вм'Ьегь авторвтетъ, что она дЬй* 

23* 
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ствуеть независимо, по собственноиу почину. Отъ этихъ высших' 
умственныхъ силъ аавпситъ вес народное обрааован1е и все дальн1>й 
шее умствеинос развпт1е общества. Ибо обра»ован1е идетъ не сииз) 
а сверху. Отъ умствсннаго состояная уняверситетовъ зависитъ уро 
вень преподавателей средней школы, а отъ посл^днихъ уровень прд 
подавателей народной школы. Тутъ установлястся 1ерархичесшй порл 
докъ, получающзй движен1е сверху. 

Такая же 1ерарх1Я умственнаго образова1пя водворяется и в- 
ц'кюмъ состав^Ь. общества. Это д'Ьлается не въ силу какихъ-либ 
иск^'сственныхъ н1кръ или учрежденШ, а само собою, всл'Ьдств! 
потребностей и хода жизни. Такой порядокъ составлястъ естс 
ственное и необходимое сл'Ьдств1е самаго общественваго развит!/ 
Какъ свободное движен1е экономическихъ сн.ть установляетъ' вг 
обществе 1ерарх1Ю состоян1й въ бсзконечно - разнообразныхъ ступе 
няхъ, такъ и различ1е воспитан1я само собою порождаетъ 1ерарх11 
умственнаго развпт1Я. Такъ всегда было, есть и будетъ, ибо таков- 
нсобходимый законъ общественной жизни. То интегральное образова 
Н1е, о которомъ мсчтаютъ сошалисты, стреиящ1еся вс^хъ подвести ю 
одному умственному уровню, есть но бол^с какъ праздная фантаз1я 
обличающая полное испониман1с и существа науки, и задачъ воспя 
ташя, и разлнчнаго призваи1я людей. Истинно научное образован1е н 
можетъ быть дост)'пно всЬмъ; оно требуегь такой массы умственнаг 
труда, которая всегда будстъ д'Ьлать его достолн1емъ немногихъ, и г1 
которые этотъ трудъ осилили, не станутъ посвящать свою жизн1. фи 
аической рабогЬ. Кто пятнадцать л'Ьтъ своей молодости посвятилъ усвос 
Н1Ю умственнаго достоян1Я '^елов'Ьчсства, кто снд'кть надъ Софоклом* 
н Виргил!емъ, кто иэуча.ть пр&1В0в1и'Ь|11с или мсдшшну, тотъ не пой 
Д|*тъ рабочииъ на прядильную фабрику или кочсгаромъ на жел'Ьзну! 
дорогу. Между умственною подготовкой и жиэноннымъ призванием' 
должно быть соотв1>тств1е, а туп> оказывается полаюо лротиворгЬчк 
Конечно, в для рабочихъ полезно чтсн1с лскшй о разныхъ предметах! 
по считать это популярное изложен1е, принаровленное къ умственном 
уровню массы, сер10знымъ образош1Н1емъ могутъ только г!;, которые и 
имФютъ о наук1> ни мал1}йшаго понлт1я. Иссравнснио умп'Ьс и посл'1 
довдтсльн'Ьо были гЬ старые со1иалисты, въ род'Ь Бабёфа, которые дл 
умственнаго уравнен1я всЬхъ требовали иагнан1я вс1!хънаукъ и огра 
иичен1Я преподаван1я гЬмъ, что нужно рабочимъ нассамъ. Это— един 
ственное интегральное образован1е, согласное съ началами сощалиамо 

СоотвФтств1е умственнаго уровня матер1алы10му благосостоян1Ю 
жианонпому при8Ш1Н1ю рааличныхъ общественныхъ классовъ составлю 
етъ нормальное требован1е, отъ котораго аависнтъ правильный ход' 
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I обществсииой жвзнп. Гд'Ь этого ы'Ътъ, тамъ ощуи<ается разладь. Арн- 
стократ1я, родовая или дснежиая, ноторал не доржнтся яа выоот-Ь 
совромеииаго уиствспиаго уровня, тсряетъ свое нравственное вл1яте ш 
нснзб'Ьжно клонится къ падси1Ю. Точно также, когда въ средняхъ 
{шассахъ унствсннос развнпс н матср1алы1ыВ достатокъ не соотагЪт* 
ствуютъ другъ другу, образуется умственный пролетараагц кото- 
рый составляетъ самый опасный элемснтъ для общества* Накхже1гь, 
когда въ иародныхъ массахъ зарождаются умственный потребности, 
прсвышающ1я ся матер1альныя средства, въ ней распространяется не- 
удова1ьств1е, которое можетъ вести къ переворотамъ. Однако, когда 
говорится о С00ТН12ТСТВ1И, это не означаетъ количественнаго совпа- 
ДСН1Я. Высокое умственное развипе вовсе не требуетъ значительяыхъ 
матор1альныхъ средствъ, а только обезпечснностн, дающей независи- 
мость. Главный контингентъ умствениыхъ силъ даютъ все-такн сред* 
и1с слон, которые съ достаточною обезпсчешюстью соединяютъ упор- 
ную умственную работу, необходимую для высшаго развят1Я. Эпшъ 
трудомъ умножается и накопляется, какъ матершьный, такъ н ум- 
ствснний каиитх1Ъ, огь котораго завнсятъ все дальнейшее развит1е 
чслов'кчества. Какъ зиждптели капитала, средв1е слои выд*к11яютъ нзъ 
себя н денежную и умственную аристократкю; они составляютъ неяз- 
сякаоиый источннкъ иародныхъ спл'ь, нзъ котораго происходить по- 
стоянное обновлен1е высшнхъ слоевъ. 

Но для этого обновлеи1Я требуется высшая школа, исполняющая 
свое назначсн1е и способная дать правильное направлеше умамъ. Въ 
настоящее время много хлопочутъ о народной школ^. Въ деиократи- 
чсских'ь странахъ въ особенности, необходимо дать образоваше на- 
роду, облеченному паштическимн правами. У насъ, посл'Ь освобожден1Я 
кростьлпъ, лвнлось также стремление поднять освобождеш1ую массу, 
итк'рмть ей новые умствопние гори;юнти. Все это достойно полнаго 
сочупств1л; по когда берутся учить народъ, надобно» чтобъ у самяхъ 
учителей головы были въ пор>1Д1гЬ, а то ли мы видимъ на д1|л12? Обра- 
зошипо массы не огр1Чпичнваетсл формальпымъ обучсН1емъ грамогЬ и 
ириометик'];; пидобпо апить, какап умстт.чпшн и нравственная пища 
ой дается. Столь высоко столищи и'кмсцкая нтола м'Ьшаетъ ли ца- 
|)од|1ымъ массамъ сл'Ьпо 1юсприпимать безумный теория сшиалиама? 
Ужагаюпий ростъ соц1алистнческой парт1п въ Германт служить на 
ато отв'Ьтомъ. Тоже с41Мое мы видимъ и во <1>ранц1и. Самая обраао* 
панппя часть иизшиго народонаселения, городские рабоч1е классы» на* 
снвоаь заражены самымъ крайннмъ сощалиамомъ. Школа воабуждаегь 
пъ них'ь только умственныл стремлсн!я, д'Ьлаюи(1л ихъ воспр1ямчиви11и 
ко всякимъ раарушительнымъ теор1Ямъ. Ужасы парижской Коммуни 
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показали, что образованный парижсьчй работникъ, по нп-Ьрск'нмъ ни* 
Е стииктамъ, стоить не только не выше, а можсгь-быть и ниже саипго 

I бсаграмотнаго крсстыппит. Иншч) нсльан и ожидать, когда въ обще- 

г ств^ 1гЬтъ высшеЛ руководящей силы, когда наверху, благодаря 

[ реализму, царствуетъ полный умственный хаос1>, когда всЬ науки, 

касаюинясп челоо'Ька, опрокинуты вверхъ дномъ, когда въ ннхъ ис- 
чезло всякое твердое начало, когда, съ отрицан1Смъ философ1и, самая 
возможность разумнаго М1росоз1ф(и1н1я нсчо;1ла, оставлял н1}сто толы;о 
для превратнмхъ ((хштазЕй. Главное современное ало лсжнп> наверху, 
а не внизу. Тщетно л'Ьчить ноги, когда болитъ голова. ^1тобы под- 
нять народную школу, надобно прежде всего дать кр'кнк1Л основы 
высшему образован!ю, а для птого необходимо, чтобы создалась руко- 
водящая умственная аристокрлт1я, которая вп. настоя нцсе время на- 
ходится въ жалкомъ упадк*!;. 

Мы нриходимъ ад'Ьсь какъ бы 1л> логическому кругу. Для того, чтобы " 
поднять умственную аристократ1ю, нужна н|)авнльно поставленная нню- 
ла, а для того, чтобы поднять ин;олу, нуисна умственная аристократы^^ 
стоящая на высогк своего призван!». Гд1! же нзъ этого пыходъ? Он ь 
лежитъ единственно въ неудсржимомъ ход'Ь истор1и, направляющей 
чсловгЬчество къ высшей хгЬли его существован1я, съ участ1емъ чело- 
веческой воли, но по ааконанъ, столщимъ выше челов'Ьческой воли н 
вытскающимъ изъ самой природы духа. 

Изсл1>дован1Ю этого процесса будетъ посвящена сл-кдующая книга. 



КНИГА ПЯТАЯ. 
Историческое развит1е. 

ГЛЛВЛ I. 

Пояят1е о раавмт1м. 

Исто|>1|| пролставллотъ 11р<*смст|101шый процсссъ, персходяицА отъ 
110кол'к1ил кп* по1сол*Ь111Ю. Казк'дос ииъ нихъ, получая матсршлыюе и 
уистоонпсм* 1тс1'кл1е сиопхъ отцооъ, умиоисастъ С1Ч> собствсшюю рв« 
ботоК и 11('рслаоп> д1;тмм1.. Таким*!, обраэохъ, добытое предками ста- 
110ВИТСЛ прочпымъ достотпсмъ потомстоа. 

Пто'п. 11р01(оссъ но пдогь однако испрерывнымъ ходонъ. Иногда 
шгкпппп Д11к1н силы ра:|руша1игь плоды миогов'Ьковаго лреенстветшго 
нроси'кпичпи. Тикъ было въ Кпроггк при напюств!» варваровъ. Обьж- 
иоиоино ;)ти перевороты подготопляютсп впутрс^пинмъ разложеЕпсмъ 
общостш!, 11одтачи11аюии1мъ его силы и чсрсаъ то Д'клающшгь ого 
исспособнымъ прот1(вост(»лть ви'кишену натиску. Это и слу«1нлось съ 
[Греками н Рли.1лнахи. Однако этнмъ не уничтожается умствепиос иа- 
' €Л'Ьд1с чсюв'Ьчрства. Оно усвонвастся другими народами, которые 
сноиа умноисаюгь его своею работоА н переда ютъ нарождающимся 
нокол 1;1илыъ. Иын'к мы пользуемся плодами трудовъ Грековъ и Рим- 
ллнг, хоти '.)тн племена давно исчс:1ли съ лица аемли. Умствсинос нгь 
иасл'1;д!о нррешло въ плоть и кровь иовыхъ народовъ и сд:Ьлалось 
источник(1МЪ новаго высшаго ра:тит1я жнани. 

ВсЬ :)Т1Г лплен1я приводлгь насъ к'ь оонятею о постспсшюиъ со* 
вершспствован1и челов'Ьческаго рода. Мы несом1гЬ|Н1о богаче, нежели 
древн1е, и наше богатство идетъ вафастая. Современная наука без- 
слорно стоить выше, нежели у древнихъ, п зиан1С точно такмсе идетъ 
возрастая. Такимъ образомъ, передъ нами открывается путь, которому 
не предвидится конца* Челов'Ьческ1& раэумъ, изощряясь» бол:Ье и бод1и2 
расширяетъ область познан1Я и покоряетъ себ^ природу. Конечно, 
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при ограниченности чсло1гЬческихъ средствъ, полнота и совсршснстио 
въ тоиъ и другоиъ 0ТН0ШСН1И никогда не могутъ быть достигнуты. 
Идеальная етЬдь лежитъ въ бсзконечности; но чслов'Ьчсство может ь 
постепенно къ ней приближаться. Отсюда взглядъ на истор1ю, как-ъ 
на безконечный прогрсссъ, выработанный преимущественно филосо- 
фами ХУШ-го в1}ка. 

Однако, :)Т0 количественное опрод'1и1сн1е далеко недостаточно. Оно 
не объясняетъ пер1одоьъ упадка, Ч41СТ0 происходя ншеч) не от1« ин1и11- 
нихЪ| а ОП) внутре1НН1Хъ прнчннъ. Оно но вылспяетъ и шшимныхъ 
отношенШ ра:1лнчныхъ сто])онъ духоинат процесса. П^жоноц'ь, иъ са* 
момъ раапнтж ра:|ума) все, при лтомъ илгляд'!!) ограннчипается фо]»- 
нальнымъ умноженишъ гинипя, беаъ онред'Ь.11МПЯ счю содеригани!, тогда 
какъ посл'|1днос нграетъ В1> истор1и важи'ипшую роль. Ч(>лои'Ьк'ь по- 
апаетъ но только тгЬнншю прн|юду, но и самот се6)1, гЬ Ш1ут1км1- 
Н1Я силы, который лсиштъ нъ глубнп'к его духа. Постепенное иыясио- 
н!е этнхъ внутрснпихъ иачаль, прип<'дсчпе ихъ 1гь самосоапат'ю и 
устройство на атомъ оспошини чслов'кчоскоП ;ки;)пи, — таково суп^остиеп- 
ное содержан1е исторп!. Не стр(*мл(чпе кь со11орп1епстиу, ь*и1%ъ думали 
мыслители проп1лаго в'кка, а ^}^йленге нь себя соетаиллстъ пстппный 
ел смыслъ п руководяп^се («ю начало. Пъ ;)томъ состоцгь ргитишСщ 
понят1е основное и для оргапнчсскаго м!р(1 и для духоппоА жнанн. 

Въ птомъ попят1и сочетаются разный опрод'клоп!я. Ил1| самаго его 
смысла очевидно, что оно прсдсташпюгь псроходъ в*ь д»ы'1ствшисльнос1пь^ 
1ии въ д'кятслыюе состояп1с, того, что заключалось пъ возможности, 
или въ потенцюпальномъ состоянп!. По зд'кч. ;»то сош'ршаотся не подъ 
вл1ЯН1емъ вн'Ьшпнхъ силъ, а д'кйсти1смъ внутренниго начала, состав- 
ляюпщго самую природу дап11а1*о существа, которое стромнтсл про)П1ИТЬ 
во вн'Ьшнемъ м1р1} всю полноту заключи юпи1хся въ пемъ опред'1:лен!й. 
Л такъ ка1гь осуществлеп1е въ действительности сопокупности жнз-] 
нснныхъ опред'Ьлон1й составллеть щм» прогрссс41, то |>азпнт1е ссть- 
Ц'Ь.1есообразныП п}юцессь, переводяпий впутре1П1ЮЮ природу данпаго>^ 
существа и.ть поте1н^!алышго состолн1Я въ дкятельное, при взаимно- 
д'Ьйств1и съ окружающею средой. 

Этимъ внутренним*]», ц'клосообразно д-Ьйстпуюп^имъ началомъ раз- 
ВИТ1С отличается отъ чисто мсханическихъ процессовь, которые сами 
по себ'Ь не представляю 1*ь никакой ((Ьлесообразности, и если подчи- 
няются КаКИМЪ-ЛИбо Ц'ЬЛЯМЪ, то П0СЛ'1)ДН1Я остаются для НИХ1» ВН'ЬП!- 

ними, почему и направляющая 1гь ннм'ь сила является для ннхъ по- 
сторрнною. Машины служатъ ц11лямъ чслов'Ька; по но оп'к сами раз- 
виваются въ виду этой ц1зли, а чслов1}къ ихъ строить и направляет!». 
Въ природ1», 4'Ьлесообраано д'Ьйствующая силы встр1!чаются только въ 
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оргаяямагь» почему къ вимъ только и прилагается по111гг1е о раавв* 
там. 1{аждая единичная особь, раститслышго или жявотваго царства, 
представляетъ тому прим1;ръ. 

Въ сЬмеин, въ потенфальномъ состояп1и заключается уже вое бу- 
дущее расте111е. 1)ъ силу лрисущаго ему д1штелы1аго начала, оиопре- 
творногь иъ себя окружающ1й его матер1алъ и такинъ обрааоиъ раз* 
пинается въ цгЬльпую единичную особь, игЬющую оаред1и1енное стросп1е 
и своАстш!, НМ1!ПН0 ати, а не кашя-лнбо лрупл, 1ткооо бы ни было 
|)аалич1о |1н1}ннп1Х'ь услоп|А. Стросн1о н споЛстпи, об|>аауюимя изв12ст- 
кН^А тнпг^ пполн1з ун:е гшключаются ьъ с1шсни, нисколько не завися 
игь окру)|(аюн(ихъ услов!А) котормл могутъ только списобстоовать или 
аадгржипать рип|1нт1и, дать преобладай!!) тому или другому признаку, 
но не въ С0СТ011Н1И иам'Ьинть самаго тина. Иаъ с*Ьмени осины всегда 
н1Х)и:№йД(ггь осина, а никогда бо|м*:1а, нъ какую бы среду оно ни было 
ностаол^чю. ПроиаиоднмыП чолопЬкомъ искусственный подборъ, дЬй- 
стнуя вп. точ(*н1И нногнхъ ноиол*11И1й, индонам'Ьнясгь ттгь лишь въ 
томъ отноиичпн, что псе болиннй и башниА нерсиксъ дастся тому или 
другому прнапаку; ка1ГЬ)ке сио(ю ато нскусстионное нанравлсн1о нре* 
К|тпи1етгл и р;1стсн!е П1ЮДоста)1Л11етАН д1Шсти1Ю естественныхъ силъ^ 
таш» оно поапрапщотся къ сиоому естественному тину. 

Такнм1> обрааомъ, реаультатомъ раавнт1н является воспроизведение 
типа, ааключлюн^агося иъ (:1}меми. Как1* скоро ти1гь проявился вовссА 
|'воеА лолпогИ, таш! дплыгЬйтоо {тапит!^ н|ю|.*ращается. Этотъ резуль* 
тать состаллиегь, пм'ЬсгЬ сь гкмъ, нап1М1Вляю1цее начало всего про- 
цесса, то-ость, |<№<ь раа1тт1Н. Самый н|Ю1(ессъ им'Ьетъ иллесообразный 
характер'!.: опъ состоигь въ раа11ит!н онрод12ленныхъ оршноёь для 
((;ш*1;стныхъ 01Пиравлен»Л органнаиа; отаошеи1е нее органовъ и отправ- 
лений есть отиопюш'е ц1ин н средствъ. Сл1;доватсльно, и съ этой 
стороны раанит1е сч:ть Ц'1&лесообрааный лроцоссъ, или явленю внут- 
])епноА, н'Ьлесообраано дЬАствуюнм'А силы, которая^ по присущимъ 
|'й ааконамъ, соадао'п» оргиям дли отираилен1й ц'клссообраано устро« 
спиаго оргапнама. Ничего подобнаго механичсск1я и хнм1Г1сск1Я силы 
иамъ ио п])едста11Л11Ютъ. Рааинт1е составляетъ исключителЫ1ую нри- 
11ад.1ежпость существа одарениаго жизнью^ то-есть, находянцичхм въ 
1Г11лесоо6раанох'ь в;и1Имнод'ЬАсти111 съ (Жружаюи^ею сродоА. Завсрше- 
||1омъ атого оргапнчоскага процесса является 11роиаведеи1е поваго 
сЬмени, сопортепно подобнаго п|)ежнсму, иаъ котор^гго, въ свою очс- 
(к^дь, ^тавипастся новая особь совершенно того же типа# Старая* 
достигши полноты своего раавнт1я, умнраетъ, а новая ааступаетъ ея 
ы'Ьсто. Такимъ обрааоиъ, одннъ и тотъ же тппъ сохраняется непре- 
рывно въ ряд'Ь см1<11яющихся покол1и11й. Одна и тажо целесообразно 
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д'Ьйствующая сила переходить отъ потснщилышго состояиЬ! въ д1>л- 
тельиое и аагЬмъ обратно» иаъ д-Ьятсльишю состоя1ия оъ потс11ц1ал1>- 
пое, составляющее начало новой особи. 

Тотъ же процессъ повторяется и въ животнонъ царстве. Въ чсло- 
в'ЬкЬ, параллельно съ нимъ идстъ и духовное развит1е. Въ появяп- 
шеися на св^тъ ребенке духовный способности находятся въ аача- 
точномъ ънл±^ въ состояши слитности; съ фиаическимъ развит1смъ 
организма развиваются и 01гЬ, изощряясь въ Ц'Ьлссообразпой д'Ьлтель- 
ности. ОкЛ поздн'^, нежели гЬло, достигаюгь зргклости; загЬмъ, со 
старостью он^ слаб^ютъ и наконецъ исчезаютъ съ разрушен1еиъ гкпа. 
Составляетъ ли вто исчезновенЕе конечный пред'Ьлъ существован1я 
человека или присущая ему единичная духовная сила, составляющая 
его д, съ рааложен1емъ гЬла возвращается въ потенщальное состо- 
яше, съ гЬмъ чтобы потомъ опять возродиться къ попой жизни, объ 
этомъ ны фактически ничего не знаемъ. Мы иожехъ только д'Ьлать 
объ атоиъ зак.1ючен1е изъ свойствъ челов1>ческоА особи и изъ назна- 
чев1Я человека. Исходя отъ начала развит1Я, им не моженъ не при- 
знать, что, въ отлич1е огь физическихъ организновъ, духовное развит1с 
человеческой особи не исчерпываетъ ея содержания. Чслов'Ьческая 
мысль, чувство и воля идуть далеко за пред'кяы преходящаго зеннаго 
быт1я. Если нормальное развит1е, не П1)ерва1П1ое слу^шАиостями, со- 
стоитъ въ достижен1И полноты существования, то челов'Ьку эта полнота 
не дается: 01гьна деызгЪ не достигаетъ своего на»начен1я, изъ чего можло 
заключить, что земною жизнью не исчерпывается его существован!с, 
и что онъ прсднааначенъ для ипаго, высшаго быт1Я. Это :шключе1по 
подтверждается свойствами единичной субста1Щ1И, представляющей 
нед1глимое, а потому не подлежащее разложсн1ю ц1ц1ое, духовный 
атомъ, а также и требован1ями, вытекающими изъ нравствлннаго за- 
кона. Оно составляетъ общее уб'Ьждси1с челов-Ьчества, которое от- 
вергается только одностороннпмъ матер1ализмомъ. 

Но развит1с не ограничивается отдельною особью. Даже въ орга- 
ническомъ м]ре, если мы взглянемъ на совокупность растительнаго 
или животнаго царства, мы не можсмъ не заметить постепенпаго 
перехода огь просгЬйшихъ формъ къ бол^с и бол'Ье сложныиъ, отъ 
мен^ соверше1П1ыхъ къ бол'Ье совершеннымъ, понимая подъ имененъ 
совершенства соглаЫе въ разнообраз1и, то*есть, разд'Ьлен1е органокъ 
и отправлен1й и иодчинеи1е ихъ общему средоточ1ю. Съ этой точки 
зр1иш1, веЬ организмы распределяются по 1ерархической л^ствице, 
на вершине которой стоить челогЬкъ* Различные роды и виды растс- 
юк в жнвотныхъ распределяются на ней по группамъ и ступе* 
вяиЪ| между которыми являются переходным формы, во есть в ино- 
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гомисюииис скачки. Въ обтогь итогЬ, оргапичосюй М1ргь представ- 
алеть ц-ильную систему цЪлссооГфаано устроснныхъ и постепенно 
совершенствующихся формъ. Процессъ р&звит1Я, которынъ опред1»* 
лястся ростъ отд1}Льной особп, повторяется ■ въ игЪдогь. А потону 
вы и ад'Ьсь датжны признать прнсутствае цгЬлосообрааио д1>Лству- 
ютей силы, которая постепенно производила лтотъ рядъ оргашгаховъ 
н завершилась наконсцъ соадан1еиъ человека, представляющаго явле* 
н1е новой, высшей силы духовной. 

Ёстестоснпый выводъ, который ножио сд1и1ать изъ этой картины, 
состоитъ въ тоиъ, что всЬ эти организмы произошли одинъ отъ 
другаго путоиъ постепепнаго совершенствопан1л. Такова ииеанобияа 
теор1я, ь'оторую въ нача.тЬ нын'Ьшняго в1;ка развивали въ Гериавш 
натуръ-фплосо<{)Ы, а ею Франши Лаиаркъ и его постЬдователи. Протввъ 
пея есть однако существенное фактическое возражеи1е: въ д%Йстви* 
тельности иы не видииъ превращеная однихъ органическихъ фориъ 
въ лрупн; напротнвъ» мы совершенно достов1;рио знаемъ, въ предЪ* 
лахъ нашито опыта, что ра:1ъ устанопнош1Йся тппъ по изменяется 
ни въ ь'акой другой, и е&.ш онъ нсь'усственно получаетъ односто* 
роннее ра:|вит1е, то, предоставленный сс(УЬ, онъ возвращается къ своей 
естестБонной фори'к. (1ов'кйШ1Я попытки устранить это возражеше 
прпана1пемъ 6(мионечно длинныхъ пер'юдовъ времени, въ теченш кото* 
рыхъ постепенно накопляются не:1ам1}тиыя псреи^ны, тЬнъ исн1»е 
могли утвердить тсор1Ю превращен1Я на прочныхъ основать» что самая 
причина, производящая эти перем'Ьны, та внутренняя сила, которая 
яежитъ УТЬ осповтпи развит1л, не была не только изсл1щована, но 
даже указана. Е(^ старались просто обойти, зам^Ьнивъ ее чисто меха«. 
ническнмъ д-Ьйсть'к'мъ борьбы за сущсствоваи1е, въ которой поб^* 
мсдаютъ особи, нанбол-кс приспособлснныя къ окружающимъ уело* 
иямъ. Приспособленность же сводится къ фактическому началу изм^н* 
чивости органиамовъ: предполагается, что хотя бы ничтожный, но 
выгодныя для организма перемены даютъ лишН1й шапсъ въ борьб1| 
ш существование и сохраняющимися въ живыхъ особями передаются 
потомственно; постепенное же накоплен1е перем'Ьнъ производктъ нако* 
11сцъ полное превращон1е типа. По въ д1»йствительности нзм^нчи* 
весть оргиннамовъ держится въ гЬсныхъ прсд'Ьлахъ даннаго типа я 
всегда къ нему возвращается; признан1е неограниченной изменчи- 
вости есть чисто произвольная гипотеза. Такъ же произвольно и рас* 
пространен1е мелкихъ леренекгь на громадные пер10ды времени, при* 
думанные для того, чтобъ объяснить отсутств1е фактовъ: искусствен* 
ный подборъ, на который ссылаются последователи втой тсор1Н, дЬй- 
етвуетъ несравненно быстрее, а природа, по ихъ собственному приана- 
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тЮр плад:Ьсгь бсакопсчно ббльшиыи силами, нежели чело1г1;1Л.. Пако- 
нецъ* начало присиособлеиЕи кь онкшиииъ услов1лм1> само но аЮЬ 
НС всдетъ къ высшему рааиит1ю; напротииъ, чЛтъ сло>к1г1и} н сонср* 
шеи1гЬс оргаинамъ, гЬмъ бол1;с оаъ требустъ утоичсипыхъ, сл-Ьдова- 
телыю бол'Ьо ргЬдкихъ услои1Й для своего существовап!я. Иаибол-кс 
приспособлены ко всЬмъ нам'Ьняюи^имси услов1ямъ среды вовсе ис 
высш1е, а ииепио нпание орпшиамы. Они же я размножиются нс.ч:))аи- 
непно быстр'Ьс. Сл'Ьдовательно, и качественно и количественно, они 
нм'кютъ нинбол'Ьо шансовъ на сун(ествован1е, а потому лол21%*пы полу- 
чить псрсв'ксъ въ борьСгЬ. 

Чтобы поб'Ьднть всЬ эти невыгоды, нужна внутренняя, динжун^ш 
причина развитая, волподдицая организмы на выснп'я и иыснпя ступени^ 
до гЬхъ поръ пока наконсцъ она достигнетъ своо1ч> пред'!1ла. Эта 
внутренняя ц'Ьлесообразно д');йствуюн<ая сила раскрывается памп, въ 
|)азвит1И едпннчнаго существа. Ксли мы нр1обр'1!тенное итимъ путем ь 
понят1е о раавнтш лриложнмъ къ совокуппоети оргаппзмов1|, то и 
ад'Ьсь мы должны признать ц'1и1есообразно л'Ьйствуюп^ую силу при- 
роды, которая постепенно произвела {жзличные тнны, восхода асе выше 
. и выше, до гЬхъ поръ, пока не было достигнуто совершенство орга- 
нической жизни въ сушестгЬ, способпомъ быть носнтелемъ новоА, иыс- 
шеА жизни духовноГь Въ отлич1е огь силы, д'кПствуюим'й 1П. единмч- 
номъ организм1}у эта общая сила не ограничивается иоспропзволс*- 
шемъ даннаго строеп1Л* Производя все новые и новые типы, ош! 
является творческою; но ото творсн1е не извн'Ь, а и;1внут1)н. Посте- 
пенно совершепствующ1йся рлдъ ц'клееообразно уст1юе1шыхъ орт- 
ннзмовъ раскрываетъ пам1| законъ развнт1я »той силы; мы '.шнкчаемъ 
тутъ обннй планъ н постепенность переходовъ. По какимъ путсмъ 
она д'Ьйствовала, незам'Ьтнымъ ли преврап^енЕемъ од1П1Хъ оргапизмовъ 
въ друпе, или скачками, производя новые типы изъ зачаточпаш 
С0СТ0ЯН1Я, объ этомъ мы не ии^мъ ни мал12йшаго понятая, ибо при 
сущсствующихъ ус.10в1яхъ ничего подобнаго уже не совершается. 
Разъ созданные и упроченные типы не носятъ въ себ-Ь никакихъ 
началъ дальн'Ьйшаго развит1я. Они держатся въ данных!* пред'Ьлахь, 
колеблясь немного въ ту и другую сторону, но постоянно ВОЗВр41* 
щаясь къ среднему состояи1ю. У насъ н1зтъ никакихъ данныхъ для 
построев1Я научной гипотезы, а фаитастическ1я гипотезы должшд быть 
нагоняемы изъ науки. 

Совершенно иное представляетъ намъ развит1е духа. И тутъ П1Ю- 
цессъ восхождешя отъ низшей ступени къ высшей не ограничивается 
единичною особью, а обнимаетъ ц'Ьлые народы и даже все челов-Ь- 
чество. Но ад:Ьсь самый способъ перехода отъ одной ступени къ дру« 
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гой нимъ лосто1гЬр|1о па1гЬстс11Ъ. ИсЬ люди находятся или могутъ 
11;иолитьсл ггь духопномъ оГицопп! лругь гъ другогь; умственное васжЪ- 
д|> одного по1<о.г1;1мя успоишются друшмъ н умпожоиное передается да- 
яЬс. Для :>того не нужно даже неносредстосннлго общен!я; д'Ьятель- 
ность духа остшилогь по соб'Ь иитср1альнмс огЬды, наъ кото|>ихъ 
роанпются ру1Ю110дипш1Я нмъ нача.1а. Литературные и художсствсипыс 
нанят1тки дроиности послужили нсточннкомъ пооой духовной жнаон, 
когда соилипппо нхъ народы давно нересталн существовать. Этпяъ 
способом!, духовное нагл1зд1с лороходнгь отъ одного народа къ дру* 
гоиу п станопнтсн нрочиымъ достоян1е)1ъ человечества. 

И:п* :>тнхъ явлсиШ неотрпанмо пытокаеп* лонят1е о совокупноА» 
преемственно переходящей духовной жияни всего человечества, слгЬ- 
до№1телы10 о единонъ духе, раавипающемъ иавнутри себя полноту 
своих'ь 011ред1;.1еп1й въ носледователыюнъ дьижен1и вссм1рной истораи. 
ИсЬ народи, съ »тоЛ точки зре1лл, представляются членами еднвдго 
духопнаго ц'Ьлаго, а отд11Л1.ныя лица деятелями въ общемъ духовнош» 
процесг!;. Такова именно была теор1я, выработашкпя немецкою фяло- 
сос|и(«й В'ь нерпой четперти ныненшяго века. 

Перпоиачалыю, въ нисоле натуръ-(|)илософовъ, это духовное ра.1ВИТ10 
было нодиедгпо нодъ одну категор'|ю сь ралпит1смъ органическимъ. 
Ему дано было на:)11ан1о эвОАЮнгн^ при чемъ постепенность эволющопнаго 
дпижен!» п|ютнпонолагалас1» реполюцюннымъ переломамъ жизни. Но 
более глубокое по1П1ман1е нсторическаго процесса выяснило, что овъ 
совершается не только путемъ постепенна го органнческаго роста, ко 
и путемъ соинательной борьбы. Эта ,бор1»ба нронсходптъ, шигь между 
односторопнимн нанравлсп1ями, разд'<и1яюнщмн современность, такъ и 
между смеилюншмн друш. друга началами, старым!» и новымъ, при 
чемъ побеи(дастъ то, которое имеетъ аа себя наибольшую духовную 
сгилу и носить пъ себе вмспля начала духовной жианп, а потому соо* 
собно воппесть человечество на пысн1ую ступень. Это — развит1е не 
йршпичсское^ а дгалектичгхкое^ направляемое законами разума. 

Этоп. взгллдъ на нсторЕю, выработанный г.тавнымъ образомъ Ге» 
|*елемъ и его последователями, не былъ, однако, приложенъ къ явле- 
П1ямъ съ достаточною точностью н осмотрительностью. Основная 
мысль была глубокая и верная^ но построен1е было ложное. Д1адек*' 
тическ1й законъ требовалъ выделен! л противоположиостсй взъ перво* 
начальнаго единства и затемъ сведен1Я последиихъ къ новому, высшему 
единству. Это высшее, конечное единство Гегель видедъ въ христ!- 
анстве; лозтому онъ всю новую истор1Ю, совокупно съ средвсвековои, 
понималъ ка1гь постепенное развит1с христ1аяскихъ Ш1чадъ, при чемъ 
главными деятелями въ атомъ процессе ^онъ счнтадъ Гериовцевъ; 
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среднее же звено истор1и, орсдставллющее противоположность але- 
иевтовъ, онъ отнесъ къ римскому М1ру. Такое построон1е было несо- 
гласно съ фактами. Протиоопаюжность основныхъ элсментовъ чело- 
гЬческаго развит1Я| рслипознаго и св1{тскаго, церковнаго и граждап- 
скаго, является, напротивъ, характеристическимъ признаконъ средних!» 
в1»ковъ; Римская же импер|я представляла посл1>днюю, унасл-Ьдованиую 
отъ древности связь стремящихся врозь противоположностей, съ па- 
дешемъ которой противоборству юш1е элементы выступили во веси 
своей рФзкости. Въ связи съ »тииъ нев^рнымъ построен1смъ находится 
и преувеличенная роль, предоставленная Германцамъ. Они, д-кйстви- 
тельно, были прсобладающимъ элементомъ въ ср1'ди1е в-Ька; но в-ь 
новой нсторш, съ воавращешемъ къ начп.1амъ древняго М1ра, они 
остались однимъ изъ существенныхъ факторовъ исторической жилпи, 
однако отнюдь не первенствующнмъ, а стоящимъ на ряду съ другими. 
Исправить эти недостатки, очевидно, можно было только внпна* 
тельнымъ изучен1емъ фактовъ и старанаенъ свести ихъ къ обо^имъ 
ааковамъ. Такова именно была задача реализма. Но посл'Ьдн1й, отверг- 
нувъ метафизнческ1я системы, который строили пстор1Ю сверху, исходя 
отъ апр1орвыхъ началъ, въ свою очередь впалъ въ противоположную 
в еще худшую односторонностБ. Начавши снизу, онъ отрицалъ всякую 
метафизику, какъ неааконпое проявлен1е мысли, между гЬмъ какъ 
именно метафизнчесюя нача.1а составляютъ главн'Ьйшес содоржаиЁе 
всторическаго раввитхя. Опостъ Контъ пытался даже построить пи 
этомъ отриш1Н1и 1гЬлую историчсскую систему. Онъ признавалъ по- 
следовательность перюдовъ богословскаго, метафизичсскаго и лоло- 
жвтедънаго основнымъ закономъ историческаго развит1Я чстов-Ьчества. 
Богословское воззргЬнге, по его теор1И, составляет!» принадлежность 
иладевческаго состоян1я мысли, когда, вместо изсл'Ьдован1я фактиче- 
схнхъ законовъ, она приписываетъ всЬ явлеи1Я природы нспосред- 
ствеввому Д'ЬйстЫю высшихъ существъ. Метафизика представлястъ 
уже выходъ ваъ этого первобытнаго м1росозерцан1я: фантастичесюя 
существа заменяются отвлеченными сущностями. Но последн1я им-Ьютъ 
столь же мало реальнаго значен1я, какъ и первый, а потому, съ боль- 
шею зрелостью мысли, в оне отвергаются: челов^къ ограничивается 
изследовашемъ фактическихъ законовъ, не пытаясь постигнуть перпо- 
иачальвыя в ковечныя причины быт1Я, недоступный его пониман1Ю. 
Такова точка зрен1я положительной философ1и. 

Это реалвствческое построев1е встор1в страдаетъ гЬмъ же отвдс- 
чеввшгь схематвзмомъу въ которомъ оно упрекаетъ метафизику. Въ 
дМста в тельноств, мы такого аакона не ваходимъ; чтобы провести 
его уь нсторвВу надобво взвратвть всЬ явлевш, что и делалъ Ковтъ. 
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Въ прсдыдущеиъ иаложен1я мы уже 1шд*кли, что древняя мысль ае- 
рошла огь богословской точки ърЬп\я къ метафизической м загкнъ 
къ ааюжительноЛ, ио потомъ опять вернулась огь положмте^аиа2x» 
воззргЬ111Я къ метафизическому и иакопсцъ огь метгафнанчеемого къ 
богословскому. Сл1;доватсльио, это законъ мнимый, идупмй шшере* 
корь историческииъ фактаиъ *). 

Позд1гЬПш1е реалисты и не пытались его поддермгавать. Подобво 
Конту отвергая метафизику, они старались, стоя на чисто фактиче- 
ской почв12, свести вс^ явлсшя раэвитк къ обшимъ заковакь бы71Я, 
раскрываемымъ эмпирическою наукою. Главная попытка вгь атокъ 
рохЬ принадлсжитъ Спенсеру. Понят1е о развит1я онъ аам^няеть 
ааимствованнымъ у метафпзиковъ терннноиъ эеомсти; самый же про- 
цессъ сводится къ мтл^дранш и дифферемигащщ то-есть, количествен- 
ному сосдинси1Ю при качествешюмъ раад^енЕИ. Интсгращи подвер- 
гается матер1я, что сопровождается разсЬянЁемъ приеущагосй двнжешя, 
а умепьшеи1е внутрснняго движсн1Я вдечетъ за собою обособлсше 
раэнородиаго, подъ вл1яи1сиъ в1гЬшнихъ причинъ, д^йствующвгь въ 
увеличивающейся прогрссс1И, ибо каждая причина порождаетъ мвопя 
сл^лств1Я и каждое сл'Ьдсто1е| въ свою очередь, становится причинсмо. 
Подъ эти общ1я начала подводятся йсЬ лвлсн1Я И1роздашя. Причины 
же приводятся исключительно мсханичестя; всякая извнутря дМ- 
ствуюищЯ) а гЬмъ бол'Ье ц'Ьлесообразная сила отвергается. Такикъ 
образомъ, весь М1ръ представляется чистымъ мсховизиомь. Но дошедшв 
до крайнихъ прсд'кювъ, этотъ лроцессъ см'Ьнястся обратныиъ: за 
эволющсП с.1'Ьдуетъ диесолюцгя, выражающаяся въ днзинтсграшм 
ыатер1я съ поглощон1смъ двпжен1я, опять же всл^стЫе диств1я 
внЪпншхъ си.1ъ, при чсмъ различ1Я сглаживаются и возстановляется 
однородно я масса. Въ постоянной см'Ьн1| перюдовъ аводющи и диоео- 
лю1ип состонтъ, по инЧипю Спенсера, весь процессъ быт1я. 

Что эта сов(фшенпо безсмысленная см11на безсмысдсввыхъ процсс- 
совъ представллстъ не бол1;е какъ чистую фантаз1Ю, объ этомъ не 
нужно много распространяться. Соединен1е и раад'Ьлен1е суть д:Ьй- 
СТВ1Я, которыя иожно найти во всемъ на св^гЬ. ОбозргЬвая совокуо- 
ность Я0ЛСН1Й, легко подобрать сколько угодно првм1:ровъ интегращя 
и дифферетиаши и столько же иожно подобрать лрим1&ровъ про* 
тивнаго. Ияъ этого ровно ничего не выдетъ, кромЬ совершенно пронз- 
вольныхъ построен1й. Вн^шниии иеханическиии пр||чииами, во всякомъ 
случа'Ь, развитае не объясняется, я самъ Спеисерь, воадангвувъ свою 



*) Бод1ю водробиив раабор% ато1 теорк| ем. п моомъ еочавовЬ: Пй 
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яоздушиую систему, .тяйллсть, что при всомъ томъ, остается сопор- 

ШСПНО непонятным!., почему И:ГЬ ДЦуХЪ ЛИЦЪ, ПОЛОЖеПИЫХЪ П0Д1* 

олну насЬдку, выходить и:гь одного имилоноеп», а н:л. другаго уте- 
нокъ. Это,' говорить онь, загадка, нера:1р1}1иимаи при настояп(ом1. 
еостоянш чсдов'Ьчсскаго знап1я. Л монсду гкиь, имоппо, |гь отой Ж1* 
гад1гЬ заключается вся тайна развит1я. Пъ такь называемой зволюцп! 
для этого П0НЯТ1Я 1гЬть м1к;та. Эволю1ия есть термипь, заимстпопап- 
ный у философовь, но лишенный псякаго точнаго смысла, а потому 
лридоисимый ко всему на с1гЬтЬ. Ёи(е мен'Ье вь зтой систем'Ь есть 
уЬсто для развпт1Я духовнаго. Пь оснопан1с зволюши нолагаотси ин- 
т<^грац)л матер1И сь разсгЬян1емь доим<ен1я: сл'кдопатсльно, вся теорп! 
покоится на матер1алистической поч1гк; о духовной Д'Ьительности 
Н'Ьп. р-Ьчи •)• 

Реалнзмь, отрнцаюний метафизиь'у* иооГ>н1е пегпособен'ь не только 
оЛьяснпть начало развит1П, но и отличитг^ ого оп> другнх'ь лроцос- 
совъ, совершающихся вь М1р^к. Только универсплпзмь, обнинаюпиП 
совокупность нача.1ь быт1л н все раэнооГ»раз1е л плен! й, можоП| ука- 
пать м'Ьсто и значсчне клшдаго въ оГицой систомЬ м!ропмхь снл'ь. Мы 
вид'кли, что рлзвнт1е сл'Ьдуеть строго отличать о!^ вслкихь м(*ха- 
ннчсскихь процессов1| соедпнон1л и разл'1исн1Л. Оно нспосредстпонпо 
связано сь началом'ь огил/м; игточником1» его служип! ц'клосооГфазно 
д'Ьйствуюлшя сила, котор:1Я нодминлсгь себ'к впФ.нппй матор1алъ и вь 
пемь раскрывасть свои внутронн1П о||род'11ле1пл. 13сл1!дгт1ис зтого, при 
ОДНИХЬ и ГЬХЬ ЖО В1ГЬШНИХ1* услоп1лхь, изь дпух'ь ЛИЦ'Ь выходлп> 
дна соверН1енно разныхь >ь'ИПотпыхь. Эта зкивам, Ц'кюсооГфазно д11Й- 
гтвуюн^ая сила, кото|>ая гама создаогь спой организмь при лостолп- 
пом1« взаимнод'Ьйствн! сь окружаюп^сю средой, назыиаотсл д^шою. 1')то 
метафизическое понллс находить полное нриложон1е вь лплен1лхь 
органической жизни. 

По мы вид'Ьли, что ЯПЛ0Н1Я зтой силы не ограничиваются единич- 
ною особью. Она переходип* изь одного покол1ш1Я вь другое, при 
постоянно возобновляющейся см'Ь1гЬ потенц1альна1Х) состошн)! и д11Л- 
тельнаго. Из1« с1шенн выростаеть дерево, которое даеп» новое сЬмл, 
пыростаюнкее опять вь дсрепо. Тоже происходить и ль и«ивотном'ь 
парстн'Ь. Сл11довательно, единичная органическал душа есть только 
•и1Стиос лвлен1с Гюл'ке обн1ей силы, д-Ьйствующей ш» Д'11Ломь рлд'11 
смФннюхцихся покол'кн1й. Если мы признаемь, что весь органичес1<1й 
Н1ргь развился изь первоначальной протоплазмы, то мы должны будем ь 

*) ТяояЛ^ водробный рааборъ тщщЛш Снеасор» см* въ нммъ сочяшми: Собттн» 
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птоА жизиспноА С1ьтЬ придать си^ болФс общее аначсше, прпзаавъ 
ос началось и источникомъ всего орпитчсскаго процесса. Къ атону 
п приводить дарви1ша1гь, который аатсниястъ только бсзсозватедьво аа- 
ключающоеся въ нсмъ попят1е приапшиекъ оаювпыми факторами пронес 
са пам'Ьичнвость организма и борьбу за существоваше. Изагкичивосхъ 
организма ис идстъ дал'Ьс присущей ему силы. Какъ бы нн былщ 
благопрттиы вн'Ьиппл услов1Я, ничего но выйдстъ, если 1гЬтъ 
способной произвести дшнюе влм1;нен1е. Признавши 
безграничную, хоти бы въ безконечпомъ рядЪ покол^нШ, мы 
ны необходимо признать сун1ествован1е сшы, способной произвестн 
всЬ ;)ти изм'Ьнен1Я и возвести оргапизмъ отъ зачаточной «(юрмы 
до самой выстой ступени развитая. Борьба за существоваше можетъ 
только сод'ЬЛствовать процессу или его замедлить, но не она его про- 
нзводитъ. Какой бы тсор1И мы ни держались, трансформизма яле 
творен1л, д'11Лствуюи;аго нзвнутри по изп1;стному плану, мы все-такя 
да1>1(И14 придти къ П0НЯТ1Ю о ед1П10Й творческой сил^, лежащей вгь 
осноопин! процесса и произведшей ц1шый рядъ организмовъ* отъ шю- 
ншхъ ступеней до высшихъ, то*есть, мы должны признать существо* 
вшпс обпюй дуиш, пролвляюи^ейся въ ряд'Ь органическихъ форхъ ■ 
одарснныхъ жизнью сущсствъ. 

Дрсвн1с филосо<|)Ы, понимал вселенную какъ единое, живое цЬлос, 
разсматриволн ео ка1гь одушевленное животное, и съ этой точки 
;)р^Н1Я приходили къ понлт1Ю о М1ровой душ'Ь. Сравнивая это пояятЕе 
съ явлен1лми, который раскрываются опытными науками, мы должны 
сказать, что оно вовсе но прпм1;нпио къ д'кйств1ю мехаиическихъ в 
хнмпческихъ си.ть, но находить приложен1е въ области орпишче- 
ской жиаии. Происхожден'ю и развитее организмовъ въ ихъ сово- 
купности мм не ножсмъ объяснить иначе, какъ присутств1смъ твор- 
ческой, ц'клссообраэно Д'Ьйствующсй силы, дающей форму и жизнь 
органическому строен1Ю и возводящей единичныя свои соадан'м отъ 
пиашпхъ, просгкЛшихъ ступеней до самыхъ высокихъ и сложныхъ. 
Эта общая пролвляюниглся въ органическомъ М1р1} жизненная сила 
составляетъ низшую ступень духа. Поэтому и прсд'Ьдъ ея лежать 
тамъ, гд'Ь начинается процсссъ сознающаго себя духа. Произведши 
челов'Ька, обишя органическая сила природы достигастъ конечиой 
своей и'Ь.1и, съ ч'Ьиъ вм1»сгЬ всякое дальн'Ьйшео движете пр<?кра- 
ищется и всЬ произосденныл на св1>тъ орга1Шческ1Я формы затверди* 
ваютъ въ свосмъ опред'Ьлснномъ, частномъ быт1и« Таковъ логически 
выводъ, который мы должны сд:Ьлать изъ ИМ11ЮЩИХСЯ у наеъ фактв* 
ческихъ данныхъ. 

По ({юрмЬ, духовное развит1е сходно съ оргаш1ческимъ« Дуть нала* 
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гаетъ свои внутреинЫ опред^сиш въ 1гЬлесообразио1гь процсссЬ, при 
вааи1Ш0д1кйств1и съ внешнею природой. И ад'Ьсь это взаиинод11Аствю 
составдяетъ только внешнее условае, ускоряющее или задерживающее 
развипе, дающее преоблада111е тоиу или другому элементу; но не оно 
опредЬляетъ содержанЕе разБит1я. Духъ покорястъ ссб12 природу и 
д'Ьлаегь ее оруд1емъ своихъ собствспныхъ ц1и1ей. Эти гхЪлн онъ чср- 
паетъ изъ самого себя; ими онъ существенно отличается отъ всего 
органичесхаго М]ра. Въ посл^дномъ высшую ц'Ьль процесса состав- 
дяетъ все^аки органическая жизнь единичной особи; къ ней приспо- 
соблены всЬ развивающ1сся органы и отлравлен{л. Жизнь можстъ 
быть бод1;е или искЪе полил и разнообразна; чисто органическая 
отправлен!я, питан1е, дыхан1с, оплодотворение, могутъ сопровождаться 
чувствомъ, вн1»шнсю впечатлительностью и сомопроизвольнымъ движе- 
И1емъ; но все же конечною ц'Ьлью остается индивидуальная органи- 
ческая жизнь. Замечательно, что среди животныгь совокупная жизнь 
обществами, съ подчинен1емъ отд1>льныхъ особей общему строю, встре- 
чается именно на низшихъ ступенягь, у пчелъ и у нуравьевъ. Жи- 
вотный съ наибод'Ье совершеннымъ строен1емъ, позвоночныя и въ 
особенности млекопитающ!Я| живутъ въ*однночку, и если соединяются 
въ стада» то безъ всякаго совокупнаго строя: каждая особь живстъ 
для себя; взаимвод'Ьйств1я, протскающаго изъ ралд1:лсн1я труда, 1гЬтъ 
никакого. На самыхъ высокихъ своихъ ступснлхъ органическая жизнь 
не идетъ далее матср10Льнаго удовлетворения единнчнаго организма. 
Совершенно иное содсржан1е духовнаго развнт1я. Съ покорсн1емъ 
природы, матер1альная жизнь человека, безъ соииен1Я, обогащается 
новыми средствами; но не въ нихъ заключается существо человече- 
скаго раавит1я, а въ техъ духовныхъ, метафнзическихъ началахъ, 
которым сознаются и осуществляются въ историческомъ процессе. 
Эти начала суть иаложешше выше духовные интересы человечсскихъ 
обществъ: релипя, наука, искусство, право, нравственность, государ- 
ственная и общественная жизнь. Нъ этому присоединяется и поко- 
реше природы, какъ средство для осуществления духовныхъ целей. 
Эти начала не ограничиваются уже единичнымъ существомъ, а состав- 
ляютъ общее достоянве всехъ; они развиваются совокупными силами, 
при живомъ духовномъ вааимнодейств1и единичныхъ особей, въ пре- 
емственномъряде поколен1й, псредающихъ другъ другу общее духовное 
васлед1е. Этотъ духовный элементъ связывастъ въ одно живое целое не 
только одновременно живуния единицы, но и всепрошедш1Я и будущая. 
Все ове составдяютъ живыя звенья единой связывающей ихъ цепи; 
все оне являются участниками совокупнаго процесса, въ которомъ 
проявляется общая, целесообразно действующая сила. Эта сила и есть 
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д^хь^ раавимкицШ свои опред«Ьлс1ия въ ксторКи челогЬчества. Общвя 
сшш, присущая орпшяческоиу И1ру, иоходится въ поед'Ьдиеиъ еще на 
низшей ступоин, въ бозсоаадтодыюиъ еостоянш; въ дугЬ она просгкт- 
дяетея созшшюиъ и свободою. Это — высшая фориа; какоД достнгаетъ 
совокупное, извиутри дМствующее, хгЬлесообраавое начало, состав» 
ляющее о1и1С1гь 6ыт1Я. 

Эта совокупная сила, которая служить связующииъ адеиевтоиъ ча- 
лов1>чсскихъ общсствъ, не суи^ествуетъ поииио отдЬльныгь дицъ, по 
крайней и-Ьр^Ь пъ той частной фори1>, въ какой она проявляется въ 
^еиноиъ существооанаи чслов1)чсства. Она ииъ присуща; она живетъ 
и д'Ьйствустъ въ нихъ и черсзъ нихъ; соанаше и воля составдяютъ 
лрннаддежность сднничнаго лиш1. По являясь носителеиъ общаго 
начала, днцс не становится чрезъ это чистыиъ его оруд1еяъ или пре- 
ходящимъ иомснточъ совокупнаго процесса. Лице не происходнтъ отъ 
раавиваюшагосл въ чслов±честв1} общаго духа, а югЬетъ свое само* 
стоятелыюе существош1Н1е. Оно причастие общеиу про[№есу, но нгЬст- 
ною и врененною ролью, которую онъ въ нсиъ играетъ, не исчер- 
пывается его содержанке и его наэиачси1е. Какъ носитель соаиаи1я 
абсолютнаго, челов'Ькъ им1;етъ высшее при:1ва111е, уносящее его за 
прод'Ьлы частнаго зеипаго существоваит. Онъ д'Ьйствуетъ, какъ ору* 
Д1е асипаго духа, для высшихъ его Ц'клей, но д'ЬЙствустъ по собствев- 
ноиу, внутреннеиу саиоопрод'клепш, сознательно и свободно. Въ этоиъ 
состоять высокое его достоинство; въ этоиъ состоить и высокое 
достоинство самаго процесса. Духъ созшиня и свободы развиваеть 
свои 011ред'1иеп1л чреаь свободный лица, который саии опред'Ьляють 
себя къ д'11лтслы1ости и осуществллють то, что онн счнтають благокъ. 

Съ другой стороны, эта совокушшя сила есть дЬйствительная, 
живая сила, присущая лицаиь, а не только отвлеченное поняпе, выра- 
йсающее нхь отношен1е, или законъ ихъ взаиииодЬйствш. Всякое 
взаиш]од'Ьйств1е предполагаеть обпий алсиенгь, въ силу котораго 
совершается воспринят1е я сообщеше д1}йств1я. Если люди поникають 
другъ друга» то это обнаруживасть прнсутств1о въ нихъ общаго 
разуна, съ тождсственныии законаии и опред'Ьлеийяни. Духовное обще- 
Н10 возхончно только на общей почв1). И этоть совокупный адеиекгц 
связыоаю1и1П отд11льныя ли1Ш, но ограничивается настоящяиъ; ояъ 
обнаруживАсть постоянство во врсиени. Понят1Я, чувства и стренлешя 
одного, покол'Ьн! л передаются другоиу, даже не связаниоиу съ нииъ 
естественною связью, просто въ силу духовнаго усвоешя.'Онн пере* 
даются не какъ БН'])ши1й только придатокъ, подобно натер1ады1ымъ 
благаиъ, а какъ начала, опред'Ьллюиия саиыя внутреншя свойства ■ 
духовную жизнь людей. Отсюда образуется живая прееиствеиная 

1Э« 
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свяаЬ| которая ияв-Ьстныя группы людей д-Ьлаетъ постоянными, раави- 
вающпмиея во времени единицами, подобно- отд'Ьльной особи. Такопы 
народы. Сущсствован1е народовъ, съ нхъ особенными духовными своП* 
ствами, съ ихъ общею жизнью и общнмъ развит1емъ, наглядно дока- 
вываетъ присутств1е въ отд'Ьльныхъ особяхъ общаго духовнаго, свя- 
зующаго ихъ элемента, пребываюнщго во времени и раавивающагосл 
извнутри себя, при взаимнод'ЬАств1и съ другими. Отсюда возможность 
образовать и:1Ъ -атихъ общихъ единшгь юриднчесн1л лица, облечен* 
ныя правами и обязанностями. Таковы государства. Сознанас и волн 
все-таки принадлежатъ отд'Ь.чьнымъ особямъ, которыхъ самостоя- 
тельное З1]ичен1е не можетъ быть отрицаемо безъ нарушен! я того, 
чтб составляетъ самую духовную нхъ природу и что одно д'Ьлаетъ 
ихъ способными быть носителями духовныхъ началъ. Но рядомъ съ 
этимъ существуетъ и общхЛ, связывающШ ихъ одементъ, который 
д11паетъ ихъ членами одного ц'Ьлаго, живущаго совокупною жизнью пъ 
ряд-Ь см'Ьняющихся покол*Ьн1й. Бъ силу этого общаго духовнаго эле- 
мента, народъ становится реольнымъ лицемъ, играющимъ роль ьъ 
исторш. Если народъ не есть только отвлечетюе понлт1е, а реаль- 
ная единица, то реольнымъ мы должны признать н тотъ общ1й 
духовный элементъ, который д'Ьластъ изъ него единое, пребываю- 
щее во времени ц1злое, им'Ьющее свои спещальныя свойства и свою 
особенную жизнь. Такое же реальное быт1о имЬетъ и духовный 
элементъ, прпсущ1Й всему человеческому роду. Пснкое частное 
явлен1е предполагаетъ общее, проявляющееся въ немъ начали, 
ме1гЬе конкретное, но бол-Ье широкое. Пароды суть члены едннаго 
челов'Ьческаго рода; народный духъ есть частная форма общечело- 
в-Ьческаго духа, проявляющагося въ совокупности народовъ и рал- 
вивающагося въ обн^емъ исторнческомъ процесс*!}. Будучи мсн'1;е 
конкретнымъ, этотъ обимй духъ не д'Ьлаетъ нзъ человечества такое же 
организованное ц11лое, какимъ представляется народъ, устроенный ьъ 
государство. Онъ является только общею, свободною стих!ей, прису- 
щею всЬмъ. Темъ не ие1гЬе, и тутъ есть я единство содержания и един- 
ство раавит1Я. Содержшне составляютъ указшшыя выше идеи, обпмя 
всЬмъ пародамъ, релипя, наука, искусство, право, нравственность. При- 
нимая безконечно разнообразный формы, он^ составляютъ руководя- 
щая вачала всей духовной жизни народовъ, кдкъ въ теоретической, 
такъ н въ практической области. Единство же развитЫ доказывается 
т^ъ, что это доетоян1е передается въ преемственномъ порядке отъ 
одняхъ рйродовъ другимъ, образуя совокупный процессъ, управляемый 
общимъ яакояомъ. Начало исторической жизни зарождается на Во- 
стоке; въ ГрецЫ ваииствованные у Востока элементы перерабатываются 
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и вмйодятся на высшую ступень; аавосвателышй Рииъ усвовваетъ 
гсЧИ} греческую цивилиаашю и персдпетъ се повыиъ иародалъ, кото- 
рые, въ свою очередь, исрерабатываютъ и ушюжаютъ это общее до- 
стол111е челов11чества. Отъ Востока пришла и релипя нового време- 
ни ^- христ1апстао. Гречесюс филосо(|1и, съ своей стороны, подго- 
товили классическ1с народы къ ея воспр1ят1ю; череаъ это ока сдЛиидась 
достоннм!!!!* вгЬгь новыхъ народовъ, которые, представляя въ ссбЪ 
сочетонае обонгь апемеитовъ, греко-рпискаго н христ1аискаг09 всец1и10 
стоять на почв-Ь, подготовлеппоЛ лхъ предшестве1гаиками, и розра* 
батываютъ дал12е полученное отъ ннхъ насл1а1е. Во всемъ этомъ не- 
сомп'Ьино ВИДНА оби(;)я нить, ндупщя чор<«зъ весь ироксссъ н свяаую- 
пщл ега въ одно живое ц1к11ое. При всемъ раш10обраа1и явлен1&, при 
0сеП видимой случайности событий, всем1рная нсторЫ представляетъ 
раавит1С сдинаго духа, излагающаговъ пей свои внутрешня опредЪленЫ. 
Такимъ образомъ, мы им-Ьемъ два общнхъ «{«актора псторическаго 
развнтш: общечело1гЬческ1й и народный. Первымъ опред'Ьляется сово- 
купный процессъ, вторымъ гЬ разнообразный |)юрмы, которым онъ при* 
^пимаетъ въ д'Ьйствительности. Взаимное отношеше этяхъ двухъ иа- 
чалъ им1)еп* существенную важность для всей общественной жизнИ| 
въ устроен1н и развит1и которой народность вграетъ первенствующую 
роль. Къ' нзсл'Ьдован1ю этого отношен1я мы теперь переходямъ. 

ГЛАВА 1К 
Народность въ иотор1н. 

Мы уже разсматривали народность, какъодинъ нзъ существенней* 
шихъ факторовъ общественной и политической жизни. Мы вид'Ьди, 
чтр въ пей ь*ъ атнофафическому элементу присоединяется духовный. 
изп'Ьстпый склпдъ ума, поипт1й - и чувствъ, который вырабатывается 
въ нсторическомъ процессе, при вэаимпод'кйст&1Н съ окружающими 
услов1лми. Народность, ка1Л« духовная единица, есть главнымъ обра- 
зомъ продукп> исторп!, однако не страдательный, а д'Ьлтельный, ибо 
она сама является факторомъ псторическаго процесса. Народъ, также 
какъ оргаиизмъ, будучи поставленъ въ изв1>стиыя услов1Я, въ значи- 
тельной стслепн самъ создаетъ свою истор1ю; онъ участвуетъ в въ 
соадан1И истории челов1>чества. Выведенное выше понят1б о рававтш, 
какъ постепснномъ осуществлен1К опред^ленШ, которым кроются въ 
глубин'Ь духа, приложимо и къ нему. Спрашивается: въ каковгь же 
отношенш находится развит1е этой частной духовной скды къ оово« 
купному процессу развнт1я челов^ческаго рода? 

Германская философ1Я, вырабатывая поият!е о раавят1в духа въ 
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посл^довательноиъ ряд'Ь ступеней, или моиентовъ, признавала, что 
каждая ясторичссиая народность является выражсн'югь одной иаъ 
атяхъ ступеней. Въ втомъ полагалось ея историческое призш1Н1е. Съ 
этой точии аргЬн1я, Востокъ, въ своей совокупности, представ.1лстъ 
первоначальную ступень слитнаго сознанЕя, погружспнаго въ общую 
теократическую стих1Ю. Въ Греши является первое пробу>кдси!е сво- 
боды, еще не отд'Ъляющей себя отъ окружающпго М1ра и находящейся 
въ гарионическомъ единсн1И съ егЬлынъ. ЗагЬмъ, въ Рим'Ь происхо- 
дить разладъ: свобода единичнаго лица противополагаетъ себя ц-Ьяому, 
всл1»дств1е чего развивается, съ одной стороны, частное право, основанное 
на личной свобод'Ь, съ другой стороны отвлеченная Импер1Я, обнимаю- 
щая весь М1ръ. Наконецъ, въ христ1анств1| совершается примирен1е 
противоположныхъ 1шчалъ в^рою въ единство чслов-Ьческаго естества 
и божественнаго; отсюда новое м1росозерцан1е, носитслемъ котораго 
являются Германцы. 

Такимъ образомъ, для другихъ народовъ не оказалось м'Ьста въ 
новой истор1И. Мы уже вид-Ьли несостоятельность этого построен1я, 
которое, отр1;шаясь отъ фактпческихъ данныхъ, значительно способ- 
ствовало паден1Ю философ1И истор1и. Нельзя однако не признать, что 
высказанный адфсь взглядъ на историческую народность, какъ на вы- 
ражен1е изв1и;тнаго момента вссм1рнаго развит1Я^ прилагается отчасти 
къ древнему М1ру. Д-Ьйствптельно, восточные народы, достигнувъ из- 
в1ютной ступени розвипя, какъ будто затверд1>ваютъ на ней и оста- 
ются на в'Ькъ неподвижшд, напоминая собою гЬ органически типы г 
дальше которыхъ данная порода не идетъ. А съ другой стороны, 
кдассичесюе народы, выработавъ изъ себя все, что могла дать древ- 
няя жизнь, исчезаютъ, какъ скоро историческое развит1с переходить 
на иную, высшую ступень. Самое христ!анство не въ состоянж было 
нхъ обновить, какъ доказываетъ лрим-Ьръ Византш, которая, прииявъ 
христ1ансмую в1|ру, просуществовала еще бол11е тысячел*Ьт1Я въ вид'^ 
дряхл^ющаго гЬла, не носящаго въ еебЬ никакихъ эачатковъ новой 
жизни, и наконецъ пала подъ ударами мусульманъ. Нужны были св'Ь- 
Ж1е народы, для того чтобы проникнутая хриспанствомъ цивилиаащя 
могла дать новые плоды. 

Но всЬ эти явлетя не даютъ намъ права возвести ихъ на степень 
общаго закона. Поражающ1й своею неподвижностью Востокъ въ ран- 
шя апохи своей исторш переходилъ черезъ различный фазы. Рас* 
простравеше буддизма и загЬиъ ислама составляютъ въ немъ крупный 
еобыт1я,' выходяпця далеко за пред:Ьлы отд'Ьльной народности и им^в- 
Ш1Я гломадвое вд1яте на его судьбы. И доселе онъ не скааалъ своего 
ооел'кдняго слова. Недавшй пршгЬръ Яаоти доказываетъ, что и во-- 
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сточные народы способны усвоить се<И> плоды европсйсиаго просв^ 
ЩС1Ш1 и чсрсзъ это првобргЬсти вовыя силы. Этотъ пршжкр^ 
наэ11датедьн1}е, что усвоснве произошло не шсяЬлсгше вн^шяяго 
1ан1я или столкнооснЮ сь иностранцаик, а чисто по внутреяве 
чину, что указынаетъ ва присущее народу стреидеш къ высшеву 
раавнт1Ю. Это и составляетъ главное ручательство за будущее, хотя 
теперь еще трудно сказать, къ чеиу иожетъ привести это новое двв- 
жен1е. 
^1 Что касается до кдаса1ческихъ 1шродовгь, то падете нхъ объ- 
ясняется гЬмъ, что самый историчсаой процсссъу которому они то* 
порглнсь« быль процсссоиъ разложси1я, а не соэндашя. Ояк предета»* 
ляли начальное единство духа, которое должно было уступить кЪсто 
развит1Ю нротппоположностей. Посл1:диее требовало новыхъ силъ. Мы 
вид1к1н, что сред||ев1»ковой порядоиъ, возникшШ на рааваднвахъ ав- 
тичноЛ цнвилнзаши, распадался на два противоположные М1ра, режи* 
г1оаный н си'11ТСК1А: одинъ являлся носителсмъ общечедов1{ческаго 
начала, другой быль основшгь на личности, не знающей пвввквгь 
сдсрже1Л>. Представителями посл12ДпеА иогли быть тольио народы, ве 
связанные никакими пред^инями и никакою цивилизашей. Они в сде- 
лались преобладающими, когда пришла ихъ очередь играть весв1рво* 
п исторнческую ра1ь. Хрпст1анская церковь и варвары — таковы были 
а1сменты срсднсв12коваго порядка. Однако и насл^е греко*рввсваго 
м1ра не исчезло. Воспитанные церковью, варвары, вгь свою очередь, 
восприняли начала древней цивнлизащи, который сдЬлалвсь для нвгь 
исходною точкою новой, высшей жизни. Новые народы представляють 
собою уже не какой-либо односторо1га1й иоментъ, а сочетая1е веЪхь 
трехъ основиыхъ историческихъ 1шчагь, выработанныгь предшествую- 
щимъ раааит1еиъ: нашонаЛьнаго, или греко-рииекаго, общечеловгЬче* 
(5каго, или христханскаго, наконецъ чисто-индивидуальнаго, влв вар* 
сарскаго. Гарионическое ихъ согдашен1е составляетъ ц^ь всего исто- 
ричсского развитЕя нового времени. Въ этомъ совокупвоиъ лроцеееЪ 
каждый народъ участвуотъ съ своиии свойстваии и съ своиии осо- 
бенностями; но ни одинъ изъ нихъ не представляетъ уже ввкакого 
затверд'Ьвшаго типа. ВсЬ содержать въ сеМ яеисчерпаевыя сЪнсва 
развит1Я и всЬ проходить бол1;е иди иен^ черезъ одш1а1^я фавн, 
стреиясь къ общей цЬли совокупныии средствами, при жввовъ вашшо 
д<Ьйств1и другъ съ другоиъ. 

Въ дтомъ живомъ взаиинодЬйствш вародовъ заключается весь 
сиыслъ новой исторш. Каждый взъ нихъ настолько является исто-' 
рвческииъ вародоиъ, васколько онъ участвуетъ въ общевъ ороцеоеЪ, 
в ваоборотъ, настолько остается ва вввшей ступевв, васвольво овь 
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уединяется въ своей особенности. Историческое раавит1е новаго вре- 
мени несравненно шире древняго: происходя на почв'Ь общсчелов-Ь- 
ческаго начала, выработаннаго христганствоиъ, оно не ограничивается 
уже пре]гЬлаии той или другой народности, а составляетъ общее до- 
етоян1е всЬхъ; оно представляетъ совокупную жизнь, которая идетъ 
отъ одной ступени къ другой, при живонъ взаиннод'Ьйств1И всЬхъ исто- 
рнческигьсилъ. Поэтому, появлеи1е всякаго новаго народа на историче- 
скомъ поприще есть благо для всЬхъ; пр1общаясь къ совокупной жиз* 
вв, онъ приносить запасъ новыхъ силъ на служеше человечеству. 

Для насъ, Русскихъ, этоть вопросъ им'Ьетъ такую существенную 
важность, онъ подвергался и подвергается такимъ протнвоположньпгь 
воазргЬншнъ и твкииъ ожесточеннымъ спораиъ, что сл^дуетъ не- 
сколько на немъ остановиться. Прежде всего надобно определить, что 
въ народной жизни есть заинствоваянаго и чтй въ ней самородиаго. 

Первое и основное отлич1е новыхъ пародовъ отъ древнихъ состонтъ 
въ тонъ, что важнейШ1й элеиентъ общественной жизни, релипя, у 
первыхъ есть начало заимствованное, а у вторыхъ самородное. Рели- 
гш древняго М1ра, за немногими нсключен1ями, были создан1ями народ* 
наго духа, а потому непосредственно связывались со всеми сторонами 
народной жизни, которую они охватывали всецело. Отсюда непод- 
вижность восточныхъ теократ1й. Когда классическ1е народы вступили 
на путь чисто светскаго развит1Я, нащональныя ихъ верования поко- 
лебались, а съ паден1емъ рслипи исчезла самая связанная съ нею 
народность. Однако и въ древнемъ М1ре мы видимъ релипи съ более 
общимъ характеромъ. Замечательнейшай примерь въ этомъ отно- 
шеши представляетъ буддизмъ. Но именно потому, что онъ выходилъ 
иэъ пределовъ создавшей его народности, расширяя узк1й ея круго- 
зорь, онъ былъ изгнанъ изъ своего отечества и нашелъ более бла- 
годарную почву среди менее культурныхъ народовъ, не окрепшнхъ 
еще въ установившейся теократической форме. 

Таже участь постигла и христ1анство. Какъ бы мы на него нл 
смотрели, какъ на учен1е принесенное свыше или какъ на истори- 
ческое явдете, несомненно, что оно было аавершенхемъ всего пред- 
шествующаго развит1Я Еврейскаго народа. Но и оно, также какъ 
буддизмъ, было отвергнуто теиъ племенемъ, среди котораго оно яви- 
лось. Евреи крепко держались и* доселе держатся релипи Ветхаго 
Завета, создавшей, можно сказать, ихъ нацюнальность и сросшейся 
со всеми -ея алементами. Это самый поразительный примеръ нераз- 
рывной связи народности и релипи, какой представляегь всем1рная 
жсто|>1я; во именно эта связь, въ нравственноиъ отношеши достой* 
вая всякаго удивлешя, обрекла Евреевъ на дальнейшее историческое' 
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беапдодве. Вышедшая кзъ 1гЬдръ ихъ новая редипя Аида сЪмевенъ, 
лзъ котораго выросъ 1гЬлый новый Н1ръ, а они, среди этого воваго 
и1ра, остались облоикаии пережитаго прошдаго, иожетъ быть пред* 
казваченные для новыхъ, негЬдоныхъ еудебъуво не сливаясь органе- 
ческою связью сь окружающей игь средою, а потону не живя съ 
нею общею жизнью. 

Хриспанство» по существу своеиу, есть редипя общечеяоагЪческая. 
Вл1ЯН1е, которое оно окааываетъ на народность, состоитъ въ тоиъ, 
что оно вносить въ нее общечеловеческое начало и тЬиъ саиымъ 
выводить ее взъ ея ограниченности и д^лаетъ ее способною къ обще- 
человгЬческоиу развнт1Ю. Только черезъ это она становится д:Ьяте* 
лень оъ новой истор1и. Такинъ образоиъ, та духовная основа, на 
которой строится весь новый шръ, есть начало не саиородное, а 
заимствованное. Христ!анство новые народы выработали не вагь себя, 
а патучилн огь другихъ. 

Однако понинанае этого общечелов^ческаго начала ножегь быть 
разное. Подвергаясь ксторическону процессу, хрисп'анство прини- 
маетъ различный формы; отсюда рождается рааянчхе в^роисповгЬда- 
н!й. Какъ ограничетя общаго начала, эти формы ближе стоять хъ 
особенностямъ народнаго духа. Воспринимаясь тЬми или другими 
няродностями, он^ налагаютъ на пихъ свойстве1шую ниъ печать. 
Поэтому, нередко духовное существо народности полагають вгь при- 
вязанности къ тому или другому в^роиспов^^данио. 

^ Но если иы всмотримся ближе въ сушностъ этихъ раалич1й, то 
увндимъ, что въ нихъ выражаются не народный особенности, а бол^ 

^общ^я начала духовной и общественной жизни, всл^ств1е чего и они 
составляютъ достояние не одного народа, а иногихъ. Въ борьбЬ перво- 
начальной христ1аиской церкви съ осаждавшими ее ересяии выража- 
лось не какое-либо нашональное начало, а чисто догматическое раави- 
т1е доступныхъ всему челов1!честву религаозныхъ встннъ. Эти ереси 
исчезли, не оставпвъ по себ'Ь прочнаго сл^да. ЗатЬиъ, уже въ 1Х-иъ 
гкк1Ь, произошло разд^ен1е церквей, Восточной и Западной. Зд'Ъсь 
главное существо вопроса заключалось уже не въ догматическигь 
спорахъ, а въ различномъ пониман1И цсрковнаго устройства. Какъ 
было указано выше, Западная церковь признавала единство мгЬшнее, 
съ подчицен1емъ единому глав'Ь, Восточная церковь, напротивъ, дер- 
жалась единства внутренняго, преданЫ, сохраняеиаго совокупностью 
церкви. Это различ1е вызывалось раалич1еиъ историческигь судебъ 

I об^ихъ половинъ Римской Импер1и. На Западе, старая Иипер1я руши- 
•тась и на развалинахъ ая водворилось анархическое врожеше буй- 
иыхъ силъ въ лшгЬ варварскихъ народовъ. Среди этого хаоса, Рим- 
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екая церковь оставалась одна прочно организованнымъ союзоиъ, за- 
м^ившшгь собою павшее государство. Ей необходимо было крепкое 
внешнее единство, чтобы обуздать эти дик1я силы и воспитать наро- 
ды къ новой, высшей жизни. Этотъ подвигъ она совершила, и въ 
этхшъ состоитъ ея велич1е. Восточная церковыне им^а такой задачи. 
Какъ ни дряхла была Визант1я, все же она представляла организо* 
ванное государство, и церковь не призвана была его заменять. По- 
этому, вместо вн^шняго единства, она ограничивалась сдпнстволъ 
внутреннимъ, оставляющимъ бол^ простора светскому элементу, но 
зато съ гораздо меньшимъ воспитательнынъ аначетемъ. А такъ какъ 
главное призваше среднев'Ьковой церкви состояло именно въ духов- 
номъ восш1тан1и новыхъ народовъ, то Западная церковь, не смотра 
на мен^ высокую культуру въ сравнен1И съ Внзант1йсхой, усп'Ьшн'Ье 
совершила свое дкло. Главныиъ центромъ исторической жизни въ 
средн1е в^ка была западная половина Европы. Поэтому и воспитан- 
ные Римскою церковью народы ран1^с другихъ выступили на новое 
историческое поприще. Они см-Ьло двинулись впередъ по пути про* 
св^щешя, когда восточные косней еще въ нев1;жеств'Ь. 

Но этотъ новый шагъ былъ вм-ЬсгЬ съ гЬнъ персломомъ и въ 
отношен1ЯХЪ къ церкви. Воспитательная ел задача кончилась; новые 
народы стали на свои собственный ноги и сбросили съ себя опеку. 
Съ этимъ пжЪстЬ появилась на св'Ьтъ и новая ({юрма хрнст1аиства> 
протестантизмъ, основанный на иачатЬ личной свободы въ понимани! 
и толковант рслипояныхъ истннъ. 

Эта новая форма была проимущсствонно созда1псмъ гсрианскаго 
духа. Она появилась и укр1зпилась глпвнымъ образомъ среди наро- 
довъ германскаго племени. У другихъ она не нашла надлежащей почвы. 
Поэтому, если есть форма пониман1Я христианства, которая носить 
бод1ю или мсн-Ье нацюнпльный характсръ, то это именно прэтсстан- 
тязнъ. Нельзя не внд'Ьть однако, что въ немъ кроется 1гЬчто гораздо ^ 
большее! нежели чисто народное понпман1С. Свобода мысли и сов-Ьстн I 
есть не народное, а общсчслов1»ческос начало, и если оно у одних1> [ 
народовъ водворяется равгЬе, нежели у другпхъ, то на изв-Ьстной 
ступени развит1я оно становится общимъ достожнемъ всЬхъ. Поэтому 
протестантизмъ пустнлъ кр1}пк{е корни не только въ странахъ насо- 
леш1ыхъ гсрманскимъ плсмснемъ, но и во ФранцЫ, и если онъ былъ 
оттуда изгна1гь актомъ бсзумнаго деспотизма, то онъ зам1шился чисто 
св^тсхимъ отрицанаемъ, которое повело наконсцъ къ ниспровержению 
•всякой редиг1И. Секты съ протестантскимъ характеронъ появились 
я у насъ. Таковы духоборцы, молокано! штундисты: доказательство, 
что начало духовной свободы въ релиНоаной области но ооставляетъ 
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принадлежности какого-либо одяого народа шп пдеяеви, а ореж* 
стааляетъ налете общее всЬмъ. 

Однако оно далеко не всегда принихаегъ форму протеставтвзжа. 
Бъ самой Германш значительная часть народоваселевЫ оста^псь шЬршл 
католической церкви. Этогь примерь дучше всего свядЬтедьетжустъ 
объ отношснш народности къ вгЬроиспов^данио. Имъ народ в осте Д , 
населяющихъ Европу, германская отличается* иожегь-быть, квн' 
большею самобытностью н наибол1^ резкими особевностяхн. Это ве 
смешанное племя, какъ латинск1е народы, какъ Англичане, шжж длже 
какъ Великоруссы, а самородная отрасль индоевропейской грутты, 
съ языкомъ, идущимъ отъ глубочайшей древности н сохраннвпганъ 
всю свою чистоту и своеобраз1е. Германцы въ истор1И играли В1«дая>* 
щуюся роль, и на политическомъ поприпгЬ, к въ области науки ж 
искусства, гдЬ они проявили изумительную глубину мысли и самое 
высокое художественное творчество. Все это наложило на нить со- 
вершенно особенную печать. Изъ этого историчсскаго процесса вид1к- 
лался своеобразный народный характеръ, выработалась народность, 
С03НПЮ1ЦЯЯ свое единство и обнаружившая въ стремлеши къ атому 
«единству удивительное постоянство н энсрпю. А мемиу т1жъ, именно 
:)та пиродность вовсе не представляется связанною съ какииъ-лвбо 
в11ронспов11дан1смъ. При самомъ начал1> своего историческаго попртца. 
Германцы отъ язычества перешли къ христаанству; аагЬмъ, въ течетя 
всЬхъсрсднихъ в1жовъ, именно въту эпоху, которая всего бол1»е носить 
на ссб-Ь печать германскпго духа, они оставались в^рны католицизму. 
Когда же, съ началомъ новаго времени, изъ глубины того же гериав* 
скаго духа возппкъ протестанткзмъ, оиъ далеко ве сд'Ьдадся досто- 
}ппемъ всего народа. Значительная часть посл1»дняго сохранила преж* 
нее в1}роиспов1здан1С. Гермашя раздЬлилась на католическую и про- 
тестантскую, и если это различ1е, въ течент посл1>днихъ в1»ковъ, 
111)сплтствовало кр-Ьпости внутренней связи, то оно не помешало ей 
нъ ноо'Ьйшее время снова соединиться и образовать самое могучее 
государство въ м1р11. Г1оны1гЬ католическая парт1Я въ Германш нграетъ 
выдающуюся политическую роль, свид'Ьтельствул о сял^ релиНознаго 
чувства, возбуждеинаго в^роиспов'Ьдан1емъ, не нм^ющимъ никакой 
нашональной почвы. Германская народность заключаетъ въ сМ и 
протестантнзмъ и католицизмъ, но но связана ни съ т1шЪ| ип еъ 
другпмъ. 

Тоже явлсн1е продставляетъ и другая европейская народность, 
столь же могучая и своеобразная, именно, акгд1йская. Изъ всЬхъ отрас- 
лей протестантизма, англиканское в11ронспов^дан!е есть то, котарое 
носить чисто нашональный характеръ. Однако и око явилось уж«шю« 
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домъ позд1гЫ1шаго раавит1Я. Воспитатслышг^ею англШской народности 
Сылл опять же католическая церковь. И когда, всл1здств!о Рс{|юрмац1и, 
' ло&тЬ упорной борьбы, упрочилось наконсцъ нацюнальное в'Ь|юиспо- 
, в^даше, оно далеко не обняло всего народонаселен1я. Не только со- 
хранялись многочисленные остатки католицизма, въ нов'Ьйшсе время 
даже значительно умножающ1еся, но рядомъ съ оффишальною цер- 
ковью распространилось множество ссктъ» которыя играли выдаю- 
щуюся роль въ народномъ развита. Пуритане совершили величайшей 
переломъ въ авгл1йской истор1н: они сломили абсолютиамъ Тюдоровъ« 
Понын'Ь они составляютъ въ апглШской ишани такой важный фак- 
торъ» съ которымъ постоянно надобно считаться. Какъ ни гЬсно свя- 
зана англиканская церковь съ англхйскою народностью, она не исчер* 
пываетъ содержан1Я посл-Ьдией. 

И у насъ, когда говорить о неразрывной связи православ1я съ '^ 
русскою народностью, то забываютъ, что изъ той же русской народ- 
ности, рядомъ съ оффишальною церковью, возникло множество разно- 
образныхъ сектъ, старообрядческихъ и духовныхъ. Можно даже ска*^ 
зать, что именно въ »тихъ сектахъ преимущественно выразились 
особенности народнаго духа. Православ1е было заимствовано нами у 
ВизантЫ; ато в'Ьроиспов^дан1е у насъ общее съ народами, въ другихъ 
отношен1яхъ совершенно намъ чуждыми, ваприм'Ьръ съ Греками и 
Румынами. Но старообрядчество есть явлен1е исключительно русское: 
это — та форма, которую приняло православ1е въ древне -русской жизни. 
Наложен1е на него лроклят1я соборомъ 1667 года было знаменатель- 
нымъ актомЪ) которымъ отвергалась чисто нацюнальная форма и 
утверждалась связь съ общечелов11ческимъ началомъ. Но черезъ это 
старообрядчество не перестало быть существеннымъ элементомъ на- 
родной жизни. Гонен1е на другихъ не служить признакомъ неразрыв- 
ной связи господствуюаи1Го паправлен1я съ преобладающею народ- 
ностью. Оно. доказываеть, напротивъ, слабость духовной связи, которая 
иначе не можеть поддерживаться, какъ принужден1емъ и насил1емъ. 
Живая духовная связь держится свободнымъ духовнымъ общешемъ. 

Изъ всего этого ясно, что народность и ' в'Ьроиспов^данхе въ^ 
д-Ьйствнтельноети не совпадаютъ. Народность, съ одной стороны, тЬс->1 
н^е, съ другой шире всякаго в^роиспов^Ьдан1Я. Она тЬснФе въ томъ 
отношеиш, что одно и тоже в1)роиспов'Ьдан1е является достояи1еиъ 
рааныхъ народностей, не им^ющихъ между собою ничего общаго; она 
шире, нбозаключаетъ'въ се&Ь разный в^роиспов^Ьдатя, въ которыхъ 
выражаются раадичныя стороны народнаго духа. Въ историческомъ 
своемъ раавтКи, народвоегь можеть переходить отъ одного вФроиспо- 
9кдав{я къ другому, какъ докааываютъ прим1|ры вародовъ, перешед- 
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шихъ огь католицизма къ протестаитизиу. Даже одно и тоже в^ро* 
ислогЬдаше можетъ въ разный апохи мм1»тьсоаерше1ШО различное ана^ю- 
Н1С Д.1Я 1шродиой жизни. Въ средше в^ка, когда релипозный адементъ 
господствовалъ во вскхъ сфсрахъ и сагЬтское оброаоваше вс им1и10 
«мностоятельнаго зпачешя, отношеню вародовъ къ церкви било со- 
вершенно иное» нежели въ новое время» когда св^скШ алсиентъ по- 
лучилъ полную самостоятельность, какъ въ гражданской офер1!, такъ 
п въ области мысли. Изм'Ьпси1е этого от1Юшешя мменно и повело к-ь 
&оэ11икиовен1Ю протестантизиа, а тамь, гхЬ постЬдиШ не могъ утвер- 
диться, прежняя связь разрушилась исудержимымъ развит1еиъ св^т* 
скоА мысли. Во Фрашии, католицизмъ доссл-Ь остался релнпей боль* 
шяпства Француаовъ; но отношение къ нему Фршщузскаго народа со- 
вершенно иное» нежели въ средше в1}ка или при Людовике ХХУ-нъ. 
Подобный перемены повторяются всюду, куда провнкаетъ свобода 
мысли н совести. Близорукие политики воображаютъ, что они ногутъ 
задержать историческое развит1е, насильственно подчиняя яародъ 
господствующему в^роисиов^даи1Ю и наказывая всякое отъ него от- 
ступленке. Но зто искусственное возвращение къ средневековой точкЬ 
зрен1Я, давно отжившей свой в-Ькъ, обнаруживаетъ только уиствевную 
и духовную скудость, свойственную неподвижнымъ восточнымъ теокра- 
Т1ягь, но совершенно несовм'Ьстиую съ стремлен1яии н потребностямя 
христ1аискихъ, развивающихся народовъ. Поэтоиу, рано или поздно* 
зти узы везд-Ь разрываются. Свобода сов-Ьсти составдяегь абсолют- 
ное, неотъемлемое право челов'Ька, которое окончательно должно вос- 
торжествовать въ историческоиъ процессе. Народъ, косв^ющШ въ 
среднев^ковыхъ понят1Яхъ, не можетъ быть носителемъ высшаго раз- 
ВИТ1Я, а потому не въ состояши соперничать съ другиия* Если оиъ 
не обновляется духомъ, онъ обреченъ на поденке. 

Еще мен-Ье, нежели релипозныии формами, народность связана ка- 
кими-либо формами политическими. Де*Местръ развивалъ ту мысль, что 
изв^стпое государствешюе устройство вытекаетъ изъ народнаго духа и 
развивается вм^сгЬ съ нимъ. Такой взглядъ не подтверждается нсто- 
р'ркеЛ н не им'Ьетъ теоретическаго основашя. Политическое устройство 
! вытекаетъ изъ даннаго состояшя общества и лрясущихъ ену потреб- 
к ностей, а все это изм'Ьияется со временемъ. Одивъ и тотъ же образъ 
правлен1Я не можетъ быть пригоденъ народу, находящемуся въ нла- 
деыческомъ состоянхи, у котораго еще в^тъ ни уиственной жизни, ив 
образованныхъ потребностей, и тому, который достигь уже бод^е вля 
мен^ высокой степени розвитЫ, у котораго есть и наука в литера- 
тура. Еще бол^ это прилагается къ изм'Ьиеикяиъ гражданскаго строя. 
Полвтичесшй порядокъ гЬсно связанъ съ граждавскяиъ.. Какъ было 
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выяснено выше, каждый гражддвск1й строй ии-Ьетъ соотв1»тствуюЕщй 
ему строй оолитичесшй. Одинъ и тотъ же обрааъ правлев1Я не мо- 
жеггъ быть пригоденъ для гражданского порядка, основаннаго на кргЬ- 
постномъ прав1(, и для того, который зиждется на общей свобод*!;. 
Еслв между этими двумя сторонами общественнаго быта н'Ьтъ соот- 
в'Ътстввя, то въ жизни ощущается постоянный разладъ. 

ИсторЫ вполне подтверждаетъ этотъ взглядъ. Только неподвижные 
«ароды Востока косн1;ютъ въ течеши тысячел^т1й въ однихъ и гЬхъ 
же подитическихъ формахъ. Развиваюпцеся народы и въэтомъ отно- 
шенш проходятъ черезъ различный - ступени развипя. Во всей всс- 
|11рной исторш не было народа бол^^е устойчивого въ своихъ поли- 
тическнхъ стремлешяхъ, какъ Римляне; съ ними могутъ соперничать 
раав^ только Англичане. Между гЬмъ, Римъ, въ своей многов'Ьковой 
ясторш, прошелъ черезъ самый различный политическ1Я формы; онъ 
испыталъ н монарх1Ю, и аристократа, и демократ1Ю, и си'Ъшанную 
республику, и кончилъ наконецъ империей, которая была собственно 
уже не надЦональнымъ, а всем^рвымъ явлен1емъ: она возникла, какъ 
неотразимая потребность, когда политическая жизнь небольшаго пле- 
мени заменилась всемарнымъ владычествомъ. Таюя же изм'Ьнен1Я по^ 
лвтнческаго строя представляютъ и новые народы Европы. ВсЬ они / 
прошли чрезъ посл1Ьдовательные пер10ды феодального порядка, абсо-| 
лхшюй монархш и наконецъ конститущоннаго правлен1Я. Англш тг 
атомъ отношеши не представляетъ исключен1Я. Ея особенность со- 
стоять въ томъ, что въ ней иэм'Ьнен1я и переходы были мен-Ье р^зки. 
Она обязана этимъ тому, что съ самого начала ея конститущя была 
сложная, заключающая въ себ'Ь вс^ общественные элементы и ыЛ 
начала политической жизни. По и^р'Ь того, какъ истор1я выдвигала тотъ 
или другой элементъ, онъ получалъ преобладан1е надъ остальными, не 
разрушая общаго строя. И тутъ, въ срсд}ие в-Ька, мы видимъ господ- 
ство феодальныхъ бароновъ; загЬм1>, на розвалинахъ феодализма воз- 
двигается абсолютизмъ Тюдоровъ, при которомъ однако сохраняется, 
хотя и обезсилешюе, народное представительство; когда же общество 
окрепло, оно, въ свою очередь, получило преобладон1е, и королевская 
власть отступила на второй планъ. Эластичность о11ГД1йской консти- 
туц!и, прим^1имость ея къ изменяющимся потрсбиостямъ жизни, 
произошли именно отъ ея сложности; ношонольноя же особен- 
ность состоять въ уменш приноровляться къ обстоятельствомъ, д-Ьтать 
иужныя уступки, действовоть совокупными силами. Нородъ, воспи- 
танный въ политическихъ формохъ, основонныхъ но одностороннихъ 
начадохъ, никогда не можетъ иметь этихъ свойствъ. Они пр10бре- 
таются только практикой. 
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Такихъ образомъ, всЬ новые европейск'ю народы сжЬдутгк общему 
л)'тя развит1Я н проходить черезпк од1гЬ и гЬ же ступени, при по- 
етояыиомъ, жввомъ ваавмнод'кйстЫи другь съ другомг. Всякое ржв- 
I вит1е совершается при взаимяодгЬАствш съ окружакшшнъ шро1ГЬ. Даже 
I древше народы, бо;гЬе обособленные, нежели новые, подчинялись атсшу 
{закону. Грешя потому ран^Рниа выступила на историческое поорк- 
ще, что она состояла въ постояннонъ общенш съ Востокоиъ и анутра 
себя заключала разнообраз1е отд'Ьльныхъ племенъ, жившихъ одвиео 
совокупною жизнью. Къ дтоиу присоединялось широкое распростра- 
11ен1е К0Л0Н1&, сохранявшихъ связь съ иетропол1ей. Все это прнлаважэ 
греческой жизни необыкновенное богатство элеиентовгь, составлшошее 
первое услов1е высокаго развит1я. БолЬе уединенный Рихъ долго бо- 
ролся съ окружающими иелкиии плеиенаин, стоявшиии на отвоси* 
тельно низкой степени культуры. Но когда наконецъ в онъ висту- 
пилъ Н1^ бол1ю широкое поприще и пришелъ въ столкновеше съ 
Грешей, онъ усвоилъ себ^ плоды греческой цивилизащи. Тотъ круп* 
ный вкладъ, который внесла латинская литература въ уиственоую 
сокровищницу человечества, быль результатоиъ этого усвоетя. Точао 
также и римское право выработалось подъ вдшн1еиъ сношен1й еь 
иноплеменниками. Главнымъ его органоиъ былъ преторъ инострав- 
иевъ (ргае1ог рсге^шия). Для суда иежду рааличныии плеиенаии, под- 
чиненными Риму, установлялись общ1я нормы права, низшая уже не 
народный, а общечелов^чесшй характеръ. На и1}сто ]и8 СЕтИе стано- 
вилось ^и8 депИит. Это и дало риискоиу праву то всешрное значше« 
которое сд'Ьлало его основан1еиътеоретическаго и практическаго право- 
в'Ьд'Ьн1я въ новое вреия. 

Въ еще большей и^ргЬ общечелов^Ьческ^я начала выступаютъ у 
новыхъ народовъ. Посл^днке развиваются уже не каждый особнякоиъ, 
а на общей духовной почв^, установленной, съ одной стороны, хрн* 
ст1анствомъ, а съ другой стороны, иаслед1емъ греко-риискаго И1ра« 
Въ свосмъ историчсскомъ двнжеп1и они параллельно проходить оди* 
|(ак1Я ступени, при живомъ ваанмнод'Ьйств1и другь съ другомъ. Осо- 
бенности иародовъ проявляются въ гЬхъ конкретиыхъ видоиам^не* 
П1яхъ, которымъ на каждой ступени подвергаются общ1|1 вс^Ьмъ начала, 
и въ томъ своеобразномъ вклад*!), который всл'Ьдств1е того вносится 
въ совокупную жизнь, при такоиъ взаимнод^йствж постоянно про- 
исходятъ и заинствованхя и сообщенш. Ч'Ьиъ выше стоить 1шродЪ| 
ч'Ьмъ богаче онъ содержан1емъ, ч'Ьмъ бол'Ье 01гь способенъ своею 
Д'Ьятельностью обогатить челов1)чество, гЬнъ меньше онъ подучаетъ 
отъ другпхъ и гЬмъ больше онъ въ состоянхи ииъ дать. Напротивъ, 
ч'Ьмъ ниже онъ стоить на пути совокупнаго раавит1Я, т1и1ъ больше 
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ему приходится жить чужимъ добромъ. Народъ, который долго оста-'7 
вался въ сторон'Ь отъ историческаго движен1я и наконецъ къ нему/ 
прнмыкаетъ» естественно и неизб'Ьжно долженъ проАти черезъ пер1одъ 
аапиствовашя, то-есть, черезъ историческую школу. — 

Таково именно было положен1е Русскаго народа. У насъ много | 
возставали противъ сл^паго лодражан]я всему иностранному; возста- 
вали даже противъ реформъ Петра Великаго, который русск1Я нацю* 
нальныя особенности зам-Ьнялъ европейскими формами. Не хот1;лн 
понять, что только этимъ путемъ Русск1е могли сд'Ьлаться исторп- 
ческимъ народомъ, самостоятельнымъ д'Ьятелемъ на поприщ'Ь всем1'р- 
вой исторш. Въ средн1е в^Ька мы отъ Византии получили христ1анство; 
но усвоен1е греко-римскаго насл'Ьд1я въ эпоху Возрождения и все 
вытекшее отсюда новое развит1е жизни оставались намъ чуждыми. 
У насъ не было ни науки, ни искусства» а при такомъ 1и1Экомъ 
умственвомъ уровне самая общественная жизнь стояла на весьма не* 
высокой ступени. Татарское владычество, оторвавшее насъ отъ Европы» 
истребило въ обществ'^ и вслк1я начала права. Крепостная зависи* 
моетЬ| въ самомъ широкомъ объеме, охватывала не только низш!я 
С0СЛ0В1Я, но и ВЫСШ1Я, которыя признавали себя хаюпами государя. 
Нужна бы.1а вся изумительная энерг1я великаго Преобразователя, 
чтобы находящ1йся въ такомъ состоянш народъ вдвинуть въ евро- 
пейскую семью. Но для этого нужно было пройти черезъ европейскую 
шкачу, усвоить себ'Ь то, что было выработано другими, то-есть, всту- 
пить на путь подражашя. И какъ всегда бываетъ при невысокомъ 
раавитш, когда умъ еще не окр^пъ, сперва усвоивается внешнее 
и случайное, и лишь впосл'Ьдств1и, путемъ долгой работы и углублс- 
В1емъ въ предмстъ, достигается пониман1е сущности. По той же при- 
чине, все сначала усвоивается безъ надлежащей оц'Ьнки; ученикъ не 
въ состоянш разобрать, что В'Ьрно и что пев'Ьрио въ томъ, что ему 
говорить учитель. Напрасно твердить ему, что онъ долженъ все самъ 
испытывать; для этого у него н'Ьтъ мерила. Только усвоивъ ссб'Ь 
чуждое ему содержаше и обнявъ предметъ вполне, онъ въ состоян1и 
выработать изъ этого собственный взглядъ и сд'Ьлаться самостоятель- 
нымъ Д'Ьятелемъ на умственномъ поприп^. Доказательствомъ зр'Ьлости 
служатъ в^ше вклады въ общую сокровищницу мысли, а не пустым 
стремлешя сказать непрем-Ьино что-нибудь свое, непохожее ни на что 
другое. Народъу одаренный способностью къ высшему развитию, выска* 
аываетъ свое, толька предварительно усвоивъ се&Ь чужое. Пер1одъ 
1Юдражан1Я необходимо предшествуетъ пер1оду сомостоятельности. 

Иначе ставится вопросъ на практической почв'Ь. Зд'Ьсь для прк- 
яожешя чужаго необходимы условия, которыя далеко не всегда на- | 
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липе. Поэтому приверженцы ковсерватнввнхъ иачалъ амршшеляшшо у 
возставали и возстаютъ оротивъ подражательвкоъ коветнтушД» пере» \ 
носяиыхъ на веоодготовленяую почву, а потому лтпенныгъ 
жизненной опоры. И тутъ однако надобно сказать, что 
развйтае рождаегь и одивак{я потребности. При жнвомъ обж^аЛ 
мыслей между европейскими народами, при совокупной нхъ жжажи, 
идеи переносятся ивъ одной страны въ другую, всюду кк1бущдая 
одинашя стремлен1Я. У всЬхъ народовъ Западной Европы пе1М0я:ь 
абсолютизма см'Ьнился перюдомъ развит1я конститущонвыгь вачалъ. 
Англ1я ран'Ье другигь вступила на этогь путь, а потому ея ковстн* 
тушя, оправданная временемъ, послужила образцомъ для всЬхъ. Безъ 
сом1гЬн1я, перенесен1е ея хгЬликомъ въ ивыя услов1Я было дЪюшъ 
неосуществимымъ; отсюда множество неуспЪпныхъ подытокъ. ТЪгъва 
иен^е, ОСНОВНЫЙ ея черты, вытекаюпця не иэгъ какигъ-дибо М!%ет1хъ 
особенностей! а ивъ самаго существа дЬла, какъ*то: система двухь 
палатъ, одной народной, а другой бод^й) или мен^е арветократхче- 
ской^ предоставлен{е палатамъ и11которой доли ваконодйтедьвой вдаетм 
и разсмотрЬнгя см1|ты, вручен{е правительственной власти бевотвгЬт- 
ственному глав^ государства съ отв^тственнымъ министеретвокь, 
наконецъ гарант1И личной свободы и правъ граждавъ, были прявяты 
всЬып и сд1^1ались прочнымъ достояшемъ европейскихъ народовъ. 
Видопзи'Ьнешя касаются больше подробностей, им1»ющигь иногда су- 
щественное эначеше, но не изм^няющихъ самаго освовашя полити- 
ческого устройства. Мечты людей, желавшигь навсегда закрЪшть 
народы въ разъ установленныя фориы политичесхагобыта,охааалнсь 
тщетными. 

До какой степени возможно усп'Ьшное перенесеше взв^стныхъ 
учрежден1й на совершенно новую почву, доказываетъ ваша судебная 
реформа. Посл'Ь освобождетя крестьянъ, разоиъ были усвоены всЪ 
начала и пр1емы суда, которые были выработаны западно-европей- 
скими народами, и все это принялось съ полнымъ успЬхомъ. Е^ бев- 
судной дотол'Ь Росс1и, гд'Ь госпрдствовали крючкотворство и взяточ- 
ничество, водворилось судебное устройство, составляющее вгЬвевгь 
современного развитая. И для этого нашлись всгЬ нужные алеиевты. 
Уеп^гь былъ бы даже еще больше, еслибы поздв^йпия течешя вь 
высшихъ сферахъ не шли наперскоръ благимъ стремлешямъ, поло- 
женнымъ въ основан1е этой реформы. Удача такого р1»каго перехода 
отъ полнаго безправЫ къ самымъ утончевнымъ гаранпямъ правосудия 
свид'Ьтельствуетъ о томъ, что умствевпое развит10 РоссЫ стояло далеко 
впереди ея общсственнаго и политическаго строя, въ чемъ впрочемъ 
не союгЬвалмсь гЬ, которые жиля въ эпоху преобраэовашй. 

м 



-870— а>^ 

Иаъ всего этого ясно, что отношен1е народности къ общяиъ нача- ^^ 
лахъ, раавивающимся въ нсторш человечества, опред'Ьляется: 1) сте- / 
пенью раавит1я, 2) особенностями народа. Отъ степени раавит1я^ 
аависнтъ способность усвоен1Я общечеловгЬческихъ началъ, отъ осо- { I 
беяностей народа гЬ своеобразный формы, которыя ииъ придаются, / 
и характеръ того вклада, который народъ вносить въ совокупную | 
жязнь. Эти два фактора не сл^дуетъ смешивать и приписывать'"^ 
оообенностямъ народа то, что составляетъ лишь явлете известной 
степени развития. Защитники кр^постнаго права пытались выставить 
9ТО учреждете спешалъною принадлежностью русской жизни, указы- 
вая на то, что на немъ основалось могущество Росс1И и кр^^пость ея 
внутренняго быта. И точно, оно, можетъ быть, бол^е нежели что-либо 
другое, послужило къ скрепден1ю государства. На всЬ сослов1Я нало- 
жено было тяжкое ярмо; каждое на своеиъ м^стЬ должно было нести 
службу на пользу отечества. Росс1Я выросла и окрепла подъ этвмъ 
строемъ; опираясь на него, она одерживала велик1я победы и одно 
время управляла судьбами Европы. Т'Ьмъ не мен^е, онъ былъ только 
преходящею ступенью въ ея развит1И. Необходимое въ младенческомъ 
состоянш общества, крепостное право было несовместно съ высшими 
требован1Ями граждаискаго порядка и просвещеи1я. Отмена его была 
призвашемъ, что Россая вступила въ пер1одъ общественной зрелости. 

Развиваюпияся въ исторхи общечслооеческ1я начала не составля- 1 • 
ютъ однако нечто единое и нераздельное, целикомъ переходящее ' . 
отъ ступени къ ступени, какъ совокупное достояние человечества. 
Они обнимаютъ разнообразный стороны духовной жизни, и въ дан- | 
номъ народе одна сторона можетъ преобладать надъ другими. Народъ ^ 
можетъ стоять на высокоиъ уровне умствсинаго развитая, при срав- 
нительной отсталости въ гражданскомъ отиошен1И. Причины иогутъ 
быть историческая, а иногда и чисто личныя, коренящ1ясл въ свой- 
ствахъ правителей. ПршгЬръ прсдставлястъ Прусс1Я въ начале ны1гЬш- 
няго столет1Я. Великая имена философовъ и учсныхъ, украшаюиц1Х1> 
ея истор'ю въ эту эпоху, свидетсльствуютъ о томъ, что умственно 
она стояла никакъ не ниже Франщи; но въ воснномъ и гражданскомъ 
отношснаи она погрязла въ старой рутине, тогда какъ Франщя вся 
обновилась происшедшею въ ней револющей. Последствасм'ь былъ 
погромъ 1806-го года. Изъ этого состояная уашженая Пруссак вышла 
только путемъ глубокихъ реформъ, которыя подняли ее на новую 
высоту н сделали ее выдающимся деятелемъ въ войнахъ освобож- 
ден1я, а затеиъ и во всей новейшей истораи Германаи. 

Не только въ разныхъ сферахъ» но и въ одной и той же области 
духа раавитае можетъ получить бод'Ье или менее одностороннай харак* 
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теръ, шслЬлсттв вароддалхъ особенностей влн нсторпескшсъ 7< 
Мы анаемъ, что политическая жизнь представляете сочетав1е 
мыхъ адеиентовъ: ионархичесхаго, арнстократическаго и денокри^ 
«каго. При общеиъ развитш, народный особенности ногутъ дать оре- 
обладаше тону иди другоиу. Такъ, истор1Я Соеднненвыхъ Штитсмгь 
лредставдяетъ исключителыюе развипе деиократ1в; въ ангяйскоА 
встор)и преобладаюищиъ адеиентоиъ является аристократи, въ Ге1н 
маши ионарх1Я. Этниъ не исключаются однако и друпя начала. Ч'кжъ 
полн^ и выше жизнь, гЬиъ бол^Ье она совуЬщветъ гь себгЬ рквоо- 
образныхъ алеиентовъ, стремясь къ высшему игь соглашешю. Од1Н>* 
сторонность и исключительность началъ служатъ прианавоиъ внзваго 
уровня. Поэтоиу, съ дальн1<йшимъ развнпеиъ жизни, рядоиъ съ сх>е- 
подствующими началами становятся и друпя. Въ Скверной АиернкЬ, 
«редя демократ1и, значительвымъ вл1ятеиъ пользовалось крупное аенле- 
влад'Ьн1С, основанное на рабстве. Посл^ разгрома южныгь штатовъ, 
преобладающее аначенхе получила денежная аристократ1Я. Въ Ангш, ' 
<ъ развит1еиъ денократическихъ началъ, ниясняя палата, основаввая 
на самокъ шнрокомъ прав'Ь голоса, прюбрЬтаетъ все бодьппД и больппй 
перев^съ надъ верхней. Элементъ, который прежде бияъ владычест* 
зующимъ, становится та1ько задерживающимъ. Въ Герианш, рядонъ 
*съ И01трх1сй, учреждается народное представительство, которое хотя 
«не пользуется такямъ прсоблидающниъ а1шчен1еиъ, какъ въ другнхъ 
«гранахъ, однако служить существенною сдержкой» а ви'Ьегк и 
опорою верховной воли. 

Свойствами народа опрсд'кллстся и то участ1е, которое онъ при- 
нимасгь въ совокупномъ развитии, и тотъ вкладъ, который онъ въ 
.него вносить. Ч'Ъжь шире и многосторошгЬе народный духъ, гЬнъ 
•онъ способкгЬс переходить отъ одной ступени къ другой, проявляя 
на каждой свои силы. Папротивъ, ч±иъ 01гь 01'раничени1№» т1шъбо« 
Л'ке онъ косн'кстъ въ одпомъ иаправлеи1и. Посд^1ее, на практ|к^, 
кжЬсти ту значительную выгоду, что этниъ придается жизпи болыная 
устойчивость; но полпота развнтш черозъ это торпитъ ущербъ. 

Зам'Ьчательный прим'кръ въ атомъ отношонаи представляетъ Аи* 
ГЛ1Л. При вссмъ богатств12 англШской жизни, при всоиъ разнообраш 
ея илсментовъ, при гЬхъ великихъ способностяхъ, который обнару^ 
жены англ1йс1шмъ народоиъ въ различныхъ сферахъ духовной жишш, 
и въ наук^, и въ искусстве, и въ проиышленности, и въ полхтик^, 
н1»тъ еомп^шя, что направлсше его преииуществевно пректнчоское. 
Поатоиу, въ области мысли еиу доступенъ главнымъ обрааомъ мшв- 
ризмъ. На вс&хъ ступеняхъ умственнаго развитая, ииенво въ атонъ 
направленш проявились его силы. Въ эпоху Возрождени, Англц! оро* 

14' 
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яшеда Бэкона; въ ХУ11-нъ вЬкЬ ова дала механическую' систему 
Гоббеса; Локкъ быль основателсмъ сенсуалистической школы ХУ111-гО' 
столМя; ваконецъ* въ наше время имена Милля и Спенсера стоятъ- 
ва первомъ жЪст± въ чис^гЬ корифеевъ эмпирической философ1И. На*^ 
протнвъэ все глубокое развипе н'Ьмецкаго идеализма для англ1йско& / 
мысли прошло беаъ сл*Ьда. 

Еще большую односторонность въ томъ же направлети представ- » 
ляютъ ОЬверо-американцы. Имъ бол^е или мен^ чужды веЬ тЪ эле* I 
менты европейской жизни, которые придаюгь ей высок1й идеальный 
характеръ. Вся игь етЬдь направлена на практическ1я задачи. Демо--} 
кратш, промышленность, прикладное энан1е, — этимъ въ сущности не- / 
черпывается содержан1е ихъ жизни и тотъ вкладъ, который они вно-Д 
сятъ въ совокупное развит1е челов'Ьчества. 

Напротивъ, Франщя, даже въ пред^ахъ новой исторж, проходила "^ 
черезъ самый противоположный направлен1Я мысли и жизни. Въ фи* ^ 
лософш, съ одной стороны Декартъ и Паскаль, съ другой Волътеръ 
ш Дидро, въ редигш фанатическая привязанность къ католицизму 
н отрицан1е всякой в^ры, въ искусств'^ самые стропе классики и 
самые растрепанные романтики, въ политике абсолютизмъ Людовика 
Х1У-го в Объявлеше правъ человгЬка и гражданина, представля* 
ютъ крайности, см^нявш1я одна другую. И если Х1Х-Й в'Ькъ пытался 
согласить противоположный начала, то и это д'Ьлалось не путемъ 
постепеинаго ихъ слшная и замирешя, а скачками и борьбою проти- 
воположныхъ началъ. Отсюда крайняя неустойчивость въ понят1яхъ 
в учреждешяхъ, черта, которая, коренясь въ самомь народномъ ха* 
рактер^, дгЬлаетъ Франщю какъ бы передовымъ постомъ Европы, 
шоверомъ новыхъ путей, иногда открывающимъ новые просветы, а 
иногда служащимъ ^предостережен1емъ для другихъ. Переходя отъ 
одной ступени къ другой. Французы на самихъ себ^ испытываютъ 
всЬ выгоды в невыгоды послЬдовательныхъ формъ челов1&ческаго 
развитш. 

Столь же противоположный другъ другу налравлетя представ- 7 
ляетъ я германская неродность въ своемъ историческомъ движен1И. / 
Какъ уже бы^ указано выше, среднев-Ьковой порядокъ представлялъ 
мсввое ваображеше германскаго характера. Это было сопоставлен1е | 
еамаго воввышеннаго идеализма съ самою грубою практикой. Въ | 
дадьв^йшенъ процессЬ, по м%рЬ изм^ешя вадачъ в потребностей 
времевв, выступала то та, то другая сторона. Даже существующее 
шпгЬ покол^в1е могло вид'Ьть на свонхъ глааахъ, въ умственной областиг 
ввуввтельаый скачокъ отъ глубочайшаго вдеализма къ самому грубому 
|штер1алваву, отъ Кавта, Фвхте» Шедлввга, Гегеля, къ Фейербаху,. 
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Штврнеру, Фогту, Молешотту, а въ области гражданской, 
«зукнтедьвый переходъ огь поднаго полятнческаго безошя 
могуществевпой военной и государственной оргаввзащв. Съ 
•11емъ унствениыхъ н жвзненньгхъ задачъ» с% восхождев1емъ нсторш 
на новую ступень, какъ будто разоиъ и^няется вся декорашя. Народъ* 
весь преданный одному направлешю, внезапно переходить къ еоаер- 
шеяно другому, не. связанный никакими' понят1ями и фориамн, ао 
налагая на всЪ развивах>щ1яся въ исторш понят1Я и формы стою 
своеобразную печать. 

_ Изъ всего этого ясно, что народность въ исторш не представяяегь 
известной ступени, или момента въ развитш человечества. Это — 
одаренная своеобразными свойствами историческая сила, которая 
участвуетъ въ совокупнонъ процессЬ, воспринимая и сообщая двнже* 

;^1е сообразно съ своими особенностями. Истор1Я, какъ процессъ раз- 
вят1Я челов^ческаго духа, проистекаетъ изъ этого взанмнодистшя 
самостоятельныхъ силъ, вырабатываюшихъ общее содержите иотра- 
жающихъ на се&Ъ, каждая въ своеобразной форм^, результаты сово- 
купной деятельности. Поэтому, каждая ступень развитЁя отражается 
различно на различныхъ народностяхъ. Въ однихъ известное 
11аправлен1е проявляется съ полною силой и доводится до крайностя, 
въ другихъ оно отражается слабее, въ третьихъ оно не оставляеть 
почти следа. Поэтому нетъ необходимости для каждаго народа про* 
ходить черезъ все те ступени, черезъ который проходить друпе. 
Разнообраз1е содержавЕя распределяется между действующими силами, 
смотря по свойствамъ каждой изъ нвхъ; чемъ известное направлеше 
одностороннее, гЬмъ менее оно способно быть усвоено всеми. Только 
элементы общ1е и необходимые для всяхаго чедовеческаго развипя 
могутъ расчитывать на всеобщее применеше. Къ такого рода эле- 
ментамъ несомненно принадлежитъ свобода, которая вытекаетъ изъ 
самой природы человека. Высшаго развит1я достигаютъ только сво- 
бодные народы, а не тЬ, которые коснеютъ подъ крепостнымъ пра* 
вомъ. Но степень и формы применен1я свободы могутъ быть весьма 
разнообразны, смотря по особенностямъ того или другаго народа. 

Къ такого рода одностороннвмъ проявлетямъ свободы въ полити- 
ческой области принадлежитъ демократ1я, то-есть, политическая сво* 
бода общая и равная для всехъ. Мы уже указывали и ниже поста- 
раемся подробнее доказать, что демократы, по существу своему, не 
можетъ быть целью ра8вит1Я человеческихъ обществъ, а является 
только переходною ступенью. Какъ односторонняя форма, она, по 
самымъ свойствамъ. челове.ческаго развитая, находить временное или 
даже постоянное применен1е въ некоторыхъ обществахъ, которым 
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оеобен&о кь ней расположены по своему характеру илК по своимъ 
нсторнческвмъ услов1Ямъ; въ друНя она входить, какъ одинъ изъ со- 
етавныхъ вдементовъ; въ третьихъ она можетъ даже совершенно 
от с ут с т в овать, и это не служить признакоиь низшаго развйпя, а 
свндЪтедьствуеть только о кргЬпости другихь общественныхь аленен* 
товъ, которымь, вь силу высшихь потребностев государственной жиз- 
ни, прннадлежить направляющее значен1е. Если в^рна высказанная 
выше мысль, къ которой мы возвратимся ниже, что возрождете ари- 
стократш, вь умственной и вь общественной сферФ, составляеть на-* 
супщую потребность современныхь обществь, то сохранете атихь 
владычествующнхъ алементовь составляеть залогь будущаго, высшаго 
раавит1я* 

Такимь образомь, вь народности отражаются вь своеобразной 
форкЬ различный фазы совокупнаго процесса. Оть послгЬдняго за- 
виснть и самое развипе народнаго самосознатя. Давно известная 
истина, что челов^кь познаеть себя только вь челов^к^, по срав" 
нешю съ ДРУГИМИ) вь живомь взаимнод'Ьйств1и съ себ^ подобнымиг 

Оег М«вмЬ мкевв! |1еЬ вот 1т МоиеЬеа; виг йы ЬоЬва 
ЬегЬф! ^•<I•ш шйш «г му *). 

Кахь реальная сила, народность проявляется во вс1| времена. Уже 
вь племенномь быгЬ выражаются основныя черты народнаго харак* 
тера. Какь сказано, Германцы наложили свою печать на весь средне- 
вековой быть; появившись на историческомь поприпгЬ, они внесли 
свой собственный элементь во всем1рную исторхю. И вь основанш 
новыхь государствь лежить начало народности. На низшихь ступе- 
няхь развиты, народная связь, подкрепляемая непрхязнью кь ино* 
племенннкамь, можеть быть, еще крепче, нежели на высшихь. Во 
времена Наполеоновскихь войнь наибольшее сопротивлен1е оказали 
народы наименее образованные: Испанцы и Руссюе. Но во всЬхь этихь 
явлешяхь народность находится на степени темнаго инстинкта, а не 
созвательнаго начала. Вь средше вгЬка, при анархическомь брожеши 
буйныгь силь, при господстве частнаго права, о народности, какъ 
историческомь деятеле, менее всего могло быть речи. И когда изъ 
этого хаоса стали возникать новый государства, имелось вь виду не 
еобираше народа, а увеличен1е владешй. Правители делили земли я 
присвоивали себе области, беаъ малейшаго вниматя кь характеру 
населев1Я. Даже на Вевсхомь Конгрессе народы раареаывались на 
куски, вь силу витересовь техь или другихь державь. 

О ^ЧилшЬшл воммп ееба тоямо въ чедовАжк; тмио нвмь в^учмп жмияго, 
«• 9Л 1В1М* (Пте)* 



— 876 — 

Однако, эти проявлешя государствевяаго деспотвака В! 
конецъ реакцио. Въ вародныхъ массахъ пробудмось живое чувство 
своей самобытности, а вм*ЬсгЬ и стремдеше къ едвневио съ 
соплевеннякаии. Философ1я пришла ва*встр^чу развивающемуся 
соанан1Ю. На государство перестали смотрен», какъ ва отвлечеивую 
силу, опирающуюся на войско и деньги; его стали п<жииать, кахъ 
живое единство народной жизни. Философия выработала и повят1е обь 
исторической роли народовъ, какъ представителей общечелов%чеекаго 
развит1я. Все это повело къ тому, что начало вародвости выдвявужмъ 
на первый планъ и сд'Ьлалось господствующииъ факторомъ шмштн- 
ческой жизни. Даже подавленный народности, косв^вшк въ тупоп 
подчиненш чуждымъ ииъ силамъ, пробудились къ самосознатю, Бдв* 
статсльные примеры такого возрождешя представили Грецш и Итад1Я. 
Но еще любопытн-Ье пробужден1е народнаго созвавЫ въ славявсюогь 
народахъ. Зд'Ьсь не было ни великаго историческаго прошлаго« ни 
нашональной литературы. Все должно было созидать вновь, изъ глубины 
порабощеннаго духа. Двнжев1е началось въ чисто умственной сфергЪ, 
съ словарей, съ историческихъ изыскан^; во нало-по*малу оно рае* 
ширялось и охватывало народныя массы, пока наконецъ ово сделалось 
такою духовною силой, съ которою приходится считаться и въ по* 
литикф. С1авянск1й вопросъ сделался живымъ вопросомъ еовренев* 
кости. 

Это идеалистическое воззрЬше на народность, которое вырабаты* 
валось и философ1ей и жизнью, естественно вело къ преувеличевио. 
Каждый народъ воображалъ себя первенствующимъ дЬятедемъ въ 
истор1н челов'Ьчсства. Французы смотр1иш на себя, какъ ва велвкую, 
передовую нашю» призванную обновить человечество, посЬять въяеш» 
начала свободы и права. Н'Ьмцы украшали своихъ предковъ вскми 
доброд'Ьтеляни и признавали себя главными представителями вс%хъ 
началъ новаго М1ра; христ1авск1й перюдъ исторш именовался гермаи- 
скинъ. И мы, въ свою очередь, не отставали отъ другяхъ. И у васъ 
возникла патриотическая школа, которая считала Росою предетави* 
телемъ будущаго, призваннымъ синить гшюпий Западъ ва всторв- 
ческомъ поприщ'Ь в обновить весь М1ръ началами православк в общв* 
ны. Эта школа съ ожесточен1емъ возставала протввъ реформъ Петра, 
сблизившвхъ насъ съ Европою; въ классахъ, причастиыхъ евроаей* 
схому образованио, она ввд'Ьда отщепенцсвъ отъ Русекаго народа, а въ 
русскомъ мужвк^ идеалъ всЬхъ совершенствъ. Плоды европейской ва- 
уки отвергали съ презргЬшемъ, какъ весовм^тные съ правосдаввиив 
взглядмми, а древнюю русскую истор1Ю строили на основав1в фав^ 
таствческвхъ представлен1й о кахомъ-то кдеадьноиъ соглас1а. Въ на* 
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стоящее вреня трудно поварить, что всЬ эти кЬгскхя мечтан1я 
мот сочиняться и раа^гЬляться умными и образованными людьми, 
каковы несомненно были первые славянофилы. Черезчуръ легкий фи- 
лософек1й и научный дилеттантвзмъ, подбитый узкими релипозными 
воззргЬшямн н доходящею до ослеплен1я любовью къ отечеству, объ- 
ясвяютъ это явлен1е. Въ научномъ отношеши, это направленЕе, ко- 
нечно, осталось совершенно безплоднымъ; но въ мало образованномъ 
обществгКц каково наше, оно им^о гЬ вредный последст81я, что сби- 
вало съ толку неподготовленные умы, возбуждало презрЬше къ чуж- 
дому вамъ знашю и къ отсутствующимъ въ русской истор!и началамъ 
права, побуждало фантаз1и принимать за действительность и вместо 
основательныхъ историческихъ взследован1й строить воздушные з&мки. 
Трудно определить всю ту массу ложныхъ ваглядовъ и поняли, ко- 
торые, подъ ваманчивымъ покровомъ патр1отизма и религки, были п'у 
щеяы этимъ путемъ въ русское общество. 

Но еще несравненно вреднее было то патр10тическое направлс1(1с, ко- ^ 
торое пришло ему на смену. Идеалнзмъ заменился реалпзмоиъ; возрожде- / 
ше народностей сделалось могучимъ рсальиымъ фикторомъ соврсмсниоЛ [ 
исторш. Съ этимъ вместе попят1е о 1шродности съ неба спустилось на 
аемлю. Всяюя идеольпыя, общсчеловечсск1л цели были отвсргауты; на- 
родность ограничивалась областью практичсскихъ иптересовъ. Провоз- 
глашали! какъ великую истину, что пародъ должснъ иметь въ виду 
только свои собственный выгоды и ничего другаго, забывая что инте- 
ресы притеснителей не имеютъ нравственнаго права на существо- 
ван1е, если не опираются на высш1я начала. 11асил1с, нетерпимость, | 
раболепство признавались спещильными свойствами Русскаго народа. \ 
Подъ покровомъ патрютизма взывали къ самымъ ппзмепнымъ обще- 
ствеянымъ страстямъ, къ самыммъ томнымъ ннстинктамъ массъ. Если 
прежнее понятае о народности витало въ облакахъ, то повое валялось 
въ грязи. Въ сущности, поваго тутъ ничего не было; такъ называе- 
мый к§аеной патрютизмъ известенъ у насъ съ давнихъ поръ. По въ 
прежн1я времена литература, исходящая изъ обраэованныхъ классовъ, 
старалась народные инстинкты облагородить и возвести на степень 
истинно человеческихъ чувствъ; реалистическая же публицистика стре- 
милась искоренить ВСЯК1Я человеческая чувства и низвести ихъ на 
степень животныхъ инстинктовъ. Цинизмъ^ съ которымъ проповеды- 
вались эти начала, превосходить всякое вероят1е. Люди съ возвы- 
шенными стремлен1ями, искрешю любящ1е свое отечество и желающ1е 
видеть его на высоте общечелов'Ьческаго просвещсн1я, не могли не 
вовмущаться до глубины души этимъ безнравственнымъ загряаисн1емъ 
самыхъ лучшяхъ человеческихъ чувствъ, этимъ ниэмешшмъ понима- 
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«(емъ своихъ народныгь особенностей. Ииъ больно было вн/гкть, какое 

ПЯП10 налагалось на РусскШ наро^гъ послгЬдстшямн этого иапраалешя. 

.'-^ Только указаше на общечелов1»ческ1Я начала, заключаюпояея кь 

I уииверсали81гЬ, иожегь вывести понимате народвостн нзъ атоа 4>еал1- 

I стяческой тяны. Народность, какъ д1&ятель въ исторш, вастолько 

им^етъ 1гЬны, насколько она осуществляеть въ себ^ втн начала к 

сама со;гЬйствуегь нхъ развитЕю. Не внешняя сила, а внутреннее 

благоустройство и цросв^щевхе, вытекающая ваъ глубины вародааго 

духа велиюя произведен1Я науки и искусства, осуществлете въ своенъ 

г^)ажданскомъ быгЬ началъ справедливости и свободы, нахонехгь гу- 

г манное отяошсте къ подвластныиъ племенамъ,— вотъ что даегь народу 

право на высокую историческую роль и на признанве со стороны дру* 

^^сюъ. Это именно то, что можетъ пожелать ему всяюй оросгкщш* 

иый патр10тъ я чему онъ обязанъ содгЬйствать всЬми снлаии. 

Но для того, чтобъ исполнить эту задачу, чтобы правильно понять 
II особенности своей народности и гЬ общечелов11чсск1я начала, ко* 
торыя она прнавапа осуществлять при взаимнод1>йств1И съ другиии* 
надобно иаслФдовать содсржан]е общаго исторнческаго раввипя к гЬ 
законы, которыми оно управляется. Это мы и постараемся ед^Ьлать въ 
сд11дующей глав^. 

ГЛАВА III. 
Законы развит1я челов1чеотва. 

Мы оид'Ьли, что всем1рную пстор1Ю сл'Ьдуетъ понимать какъ раз* 
|{ПТ10 единаго духа, излагающаго свои опрсд1ц|си1Я въ пресмствевномъ 
I процсссЬ. По всякое развит10 им1ютъ свои законы. Закокъ есть ело- 
собъ д'Ьйсто1Л силы, вытекающей пэъ ел природы. Г«Ь есть взаимно- 
Л'Ьйств1е диухъ или бол'Ьс силъ, тамъ общимъ закономъ опред^яется 
ихъ от110шен1с. Отсюда опрсд'кленас ваконовъ, какъ необходииыхъ 
от11ошеп1й, оытскающихъ изь природы вещей. Эти отношетя могутъ 
быть случайный или 1гЬлссообрпзпыя. Псфвыя проистекаютъ нзъ жЬст* 
ныхъ и времспныхъ столкновсп1й частныхъ силъ, не им^юощхъ между 
собою никакой необходимой связи. И тутъ отношенее опредгЬляется 
природою силъ; но оно можетъ быть и не быть, почему оно и назы- 
вается случаАпымъ. Вторыя, напротивЪ| ааключаютъ въ ссбФ необхо* 
дикость. Ц1кль можетъ быть достигнута только съ помощью иэв^ст- 
пыхъ срсдствъ, осл'Ьдствае чего ц'Ьлссообразпо д'Ьйствующая сила 
пользуется окружающимъ матср1аломъ и подчинлетъ его себ'Ь. При 
этомъ она должна д'Ьйствовать сообразно съ природою матер1ала; 
иначе она его ссб'Ь не подчинить. Но отношен10 опред1и1яется прежде 
всего собственною ея природою, которая выражается въ полагаемой 
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ею иЛля и иилагаетъ свою печать на окружаюоця ео услов1я сущс- 
ствованЫ. Таково именно существо розвипя, какъ оно было опрсд'к- 
леио выше. Раавит1с единпчнаго органического существа происходптъ 
яе иначе какъ при иав^стныхъ услоЫлхъ; но пользуясь этими уело- 
В1ЯМИ, оно последовательно иалагаетъ свои оаред1}лен1я въ тоиъвид1;, 
въ ка1€0мъ они заключаются въ немъ потенщально, или въ состоян1и 
возможности. Это совершается всегда по одному и тому же закону, 
выражающему природу даннаго существа. 

Тоже самое им%етъ м^сто относительно духа. И его развит1е 
состоитъ въ томъ, что онъ излагаетъ внутренн1я свои опред'Ьлен1Я въ 
услов1яхъ пространства и времени. Поэтому, съ одной стороны, онъ 
осуществляетъ то, что заключается въ немъ самомъ, въ глубине его 
природы, съ другой стороны онъ осуществляетъ свои оиред'Ьлен!я 
сообразно съ гЬми внешними условЫии, въ которыя онъ поставлевъ, 
по м^ргЬ того, какъ онъ покоряетъ себе природу, и въ той посте- 
пенности, которая состовляетъ законъ всякаго раэвит1Я. Оторваться 
отъ этихъ УСЛ0В1Й онъ не можетъ; еслябы духъ мо1'ъ творить чисто 
изъ самого себя, это былъ бы не челов^чесюй духъ, прикованный къ 
земле, а царство Бож1е, существующее вне зенныхъ пределовъ. Од- 
нако эти внешни УСЛ0В1Я, въ которыя онъ поставленъ, не составля- 
ютъ для него нечто случайное. Какъ общее начало, духъ, въ отлич1е 
отъ единичнаго существа, стоить выше случайностей. Развит1е еди- 
ничной особи можетъ, вследствве неблагопр1Ятнаго стечешя обстоя- 
тедьствъ, получить неправильный ходъ, задержаться или доже совсемъ 
прекратиться. Развит1е духа не связано съ темъ или другимъ место91ъ7 
я временемъ; оно совершается тамъ, где услов1я благопр1ятвы для| 
осуществленхя известнаго, лежащаго въ немъ определешя. Обш1я> 
УСЛ0В1Я земнаго существован1я даны ему разъ навсегда. Они съ сомаго 
начала ограничиваютъ возможность его проявленая на данной планете. 
ОбщШ духъ можетъ иметь и более широкое значен1е; человеческий 
духъ есть исключительно духъ земной, ограниченный услов1ями 
земли. Обпця духовный начала проявляются въ немъ въ той форме, 
которая определяется земнымъ бытвемъ. 

Однако, въ себе самомъ, духе носить другой элементь случайности, 
отличный отъ того, который зависитъ оть внешнихъ УСЛ0В1Й. Духъ 
есть общая стихш, связывающая безконечвое множество единичныхъ 
особей н не существующая вне ихъ, а эти особи приходить въ беа- 
конечно разнообразвыя и случайный столкновен1Я другъ съ другомъ. 
Сажыя свойства этихъ особей таковы, что въ нихъ къ внешней слу 
чайвоетв присоединяется внутренняя. Природа духа, въ отличЕе отъ 
косиой матерш, состонгь въ самоопредеден1и, иди внутренней свободе. 
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Это и есть осноАНое свойство чслов11Кй, какъ разумпаго существа. 119 
свобода состоигь въ возможности ;гЫ1ствовать такъ или нваче, сж^ 
довать закону или уклониться отъ него. Развит1с духа совершается 
иосрсдствоиъ вааяш1од'Ьйств1Я свободныгь сдиницъ» которыя, сх1ао* 
вательно, могуть уклоняться огь общаго закона, опредймясь не на 
оа1ован1и какихъ-либо разумныгь начадъ, а въ внду свовгь частвыхъ 
ц'Ьлей и стрендеюА. 

Повидимому, мы стоимъ тутъ персдъ протяворФчЕенъ: если обниА 
ааконъ исполняется вааимнод:ЬДств1емъ свободныхъ лнегь, то овъ ио- 
жетъ вовсе и не осуществиться, ибо каждое язь внгь югЬетъ вгъ 
виду свои личный ц^и, а не общ1я; если же мы призваемъ безуслов- 
ную необходимость общаго закона, то свобода ли1гь нсчезаетъ; окн 
становятся невольными оруд1Ямя общихъ 1гЬле&, осуществляехыгь 
помимо ихъ ва1и. Накъ же выдти иэъ этой дилеммы? 

Она разрешается правильнымъ поииман1еиъ отвошев1Я свободы къ 
необходимости въ челов^ческихъ Д'Ьйств1Яхъ. Мы уже указывали на 
это отношеи1е въ деятельности, направленной на покореше внЪшнеА 
природы. И тутъ челов^къ является свободнымъ существоиъ, которое 
по собственному изволен1ю полагаегь себе всяк1Я кгЬли. Между г^мъ, 
природа упраа1яется законами абсолютной необходииостн, совершенна 
независимыми огь человеческой воли. Кашя бы цели ни ставнлъ ееСг1^ 
человекъ, осуществить ихъ въ матер1альиомъ М1ре онъ можетъ не ина- 
че, какъ сообразуясь съ вечными и неизиевныии законами при- 
роды, которые полагаютъ пределы его деятельности. Какъ свободное 
существо, 01гь можетъ сочинять и строить как1я угодно машины, во 
действовать будутъ только те, который согласны съ ваконами меха*' 
ннки; иначе машина не пойдетъ. Регре(иит тоЬПе неосуществимо, 
«какъ ни старайся человекъ достигнуть этого результата. Онъ волеиъ 
направлять своя действ1я, какъ хочетъ, но они останутся безплодны. 
Тоже самое имеетъ место въ отношеши къ закояамъ духа. Только 
те свободный человечесюя действ1Я будутъ иметь успехъ, которым 
согласны съ этими законами; те, которым идутъ имъ наперекорЪг 
останутся тщетными. 

Въ отношен1и къ законамъ духа, свобода человека ограничивается 
еще и теиъ, что они составляюгь для него не внешнюю только гра- 
ницу, а собственное внутреш1ее определеше. Свобода сама есть явле« 
Н1е духа, а потому действуетъ по присущииъ еиу ваковамъ. Прояв' 
ляясь въ единичномъ лице, она подвергается всемъ сдучайностяиъ 
частнаго существованЫ. Какъ свободное ляце| человекъ можегь укло- 
няться отъ исполнетя вакона. Это уклонен1е и есть' внутреивяя еду 
чайность его личной природы. Но уклонея1Я могуть быть въ ту ми 
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другую сторону, и ч'Ьт» большее мы возьиемъ количество людей, гЬмъ 
СазгЬе противоположный стремле1пя уравнов^шишнотъ другь друга. Рас- 
пред'Ьляясь въ массЬ, случайности исчомютъ, оставляя м'Ьсто средиену 
тече1|1ю, въ которомъ выражается господствуюЕцая сила. Таковъ общ1й 
статвстнчесюй ааконъ, управляющай, какъ явлен1янп природы, такъ 
и человеческими поступками. Ежегодно повторяющееся количество 
дЫствай, повидямому совершенно зависящихъ отъ челоп-Ьческой воли, 
наприм'Ьръ браковъ и преступлен1й, со всЬми особенностями относи- 
тельно пола, возраста и качества, свидЬтельствуетъ объ этомъ аакон1;, 
который, предоставляя полный просторъ челов'Ьческой сообод'Ь| въ 
ятогЬ подводить ее подъ общ1Я нормы, выражающ1Я д'Ьйств1е сово- 
купныхъ силъ. Каждый вдовсцъ воленъ вступать въ бракъ, жениться 
па д'Ьвушк1Ь И.1И на вдовФ, но онъ не воле1гь сдЬлать, чтобы коли- 
чество заключающихся браковъ того и другаго разряда не повторя- 
лось приблизительно изъ года въ годъ. 

Иаъ этого понятно значен1е великихъ людей въ историческомъ 
лроцессЬ. Велик1е люди гЬ, которые всего яслгЪе понимаютъ потреб- 
ности современной жизни. Поэтому они находить наибольш1й отзыоъ 
и тгЬють усп'Ьхь. ДШствуя согласно съ законами духа, они являются 
какь бы его оруд1Ями, исполнителями его Ц'Ьлей. Они всего бол^е 
содЬйствуютъ движен1ю исторш впередъ, по пути, указанному внут- 
реввею природою духовной силы. 

При всемь ТОНЬ, нельзя отвергнуть и участ1е чисто личнаго, сл'Ь- 
довательво случайнаго элемента въ истор1И. Свободное лице никогда 
не является чистымъ органомъ общого духа; оно всегда сохранястъ 
свои лвчныя свойства к стремлен1я. Ч'Ьмъ бол'Ье выдающуюся роль 
оно играетъ въ совокупномь пропессЬ, гЬмь бол'Ьс эти личныя свой- 
ства в стремлен1я отражаются на общемъ хокЬ д'Ьлъ. Они не въ 
свлахъ иам1;нить этоть ходь, но они могуть ускорить его или задер- 
жать, дать развит1Ю ту или другую окраску. Общ1й зако1гь можетъ 
осуществляться путемь безконечно разнообразныхъ видоизм-Ьнен^й, вы- 
^ръ которыхь предоставлень человеческой свобод'Ь.Аналопю съ этимь 
отвошен1емъ представляеть механически законъ сохранен1я энерпи. 
Вь силу этого закона, для прохожден1Я пути отъ одной определенной 
точки кь другой нужна затрата известнаго количества энерг1И. 
Пути могуть быть самые разнообразные; выборъ ихъ эависить отъ 
произвола. Но каковь бы ни быль путь, долНй или коротк1й, прямой 
или взввлветый, вь конце концовь затрата силы будетъ одна и таже.. 

Тающъ обрааомь, следуя общимь зоконамь развитая, истор1я на 
своей поверхвостн представляеть безконечно разнообразную игру 
чедовечеехвхь етремдон1й и страстей^ Здесь личность проявляется во 
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|_ мсВ своей свободе и со шеЬшш своими особенностями. Эта 

1ЦДЯСЯ область представ^^Iетъ самро аанаичнвую картину, не тояысо яяш 
воображси1Я, по и для иысди» етреиящейся къ позивтю людой ж шхгь 
ОТНОШС1П0. Зд'Ьсь политииъ иожетъ оочероать саиые вааидательние 
уроки. Однако» для фидософскаго понинанвя, которое ставать себг^ 
задачею въ иам1и1чмвомъ роанообраааи явлси1й открыть ввутревв1Й 
игь сиысть и уаравллюпие ииъ законы, всего вамсв^ гЪ обоця 
начала, которым осуществдяются въ втой сн1ш^ лицъ и собипй. Дхя 
1П1Сл12ДОоан1я нхъ нужно разнять различный стороны обществсввой 
жизни и стараться опред'Ьдить тЬ постепенные переходы, которвигь 
они подвергаются вгь историческоиъ процссс1|. 

Въ продъидущемъ излоисеши иы раасиатривали составные аде- 
менты общества, кокъ въ игь принцип1альиомъ значеши, такъ ■ вь 
нхъ историческоиъ раавит1и. Зд'Ьсь наиъ предстоитъ все сказанное 
свести къ единству и постараться вывести каъ этого общ1е ааковы. 

РазсиотргЬнные нами алсиенты общественной жизни суть, съ одной 
стороны, духовные интересы, съ другой стороны эковонячесшй 
быть, накоисцъ граждаиск1й строй, съ которымъ связанъ а строй 
политическай. Но вкономическ1й быть состоитъ, какъ иы вад^* 
ли, въ гЬаюй зависииости огь гражданскаго порядка, на кото- 
рый онъ, въ соою очередь, оказываетъ вл1ян1е. Въ раавитш обществъ 
этогь элсментъ пм1^егь служебное значен1е; онъ является только ору- 
Д1еиъ высшихъ началъ. Поэтоиу, иы иожеиъ ограничиться опредЪле- 
Н1сиъ гдавныхъ иоисптовъ разаит1Я гражданскаго и полятическаго 
строя, въ котороиъ аконоиичссюя от110шен1я найдутъ свое и-Ьсто. Что 
же касается до духовныхъ интерссовъ, то въ нихъ первенствующую 
роль играють рслипя и фнлософая, въ которыхъ выражаются основ- 
|^я, РУК0В0ДЯЩ1Я начала челов^ческаго сознанЫ. Частный науки и 
искусства ии1}ютъ второстепенное аиачен1с. Такииъ образоиъ, иэед%* 
доваи1е общаго хода истор1и представить наиъ развипе руководящнхъ 
ею идей, съ одной сторо1ш въ чисто теоретической области, въ рслиНи 
и философш, съ другой стороны въ практической сферФ, въ првло- 
^ жеи1И къ общественной жизни. 

Но нзъ двухъ оаиаче1шыхь теоретическихъ сферъ, релипя, какъ 
бол^е конирстное явлен!е духа, д1»йствующее не только на разунъ, 
но и на чувство и волю, окоаываетъ непосредственное вл1яше на 
саиый общественный быть. Мы назвали вреиена| въ который преоб* 
ладаеть релпНя, сиктетичесхиии эпохаии челов1)ческаго раавит1я: въ 
нихъ вся чслов'Ьческая жизнь, какъ въ теоретической, тахъ и вь 
практической области, связывается релиНозныиъ вачалоиь въ одно 
систематическое 1гЬлое. Напротивъ, господотвоиь филоеоф1а хирактс- 
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риауются 9П0ХЯ а1шлитичеек1я, вгь которыхъ каждая сторона жиани 
развивается самостоятельно, на оа10ван1и еобствонныхъ, внутреннихъ 
«ачалъ. Это раад'Ьдеп1е впервые было высказано Севъ-Сиионистанн, 
которые 0Д1ШК0 поняли его слишкомъ поверхностно и не дали еиу 
прочнаго оаюван1л въ фактахъ. Между гЬмъ, изучсн1е явлен1А исто- 
рш представдяетъ еиу полное подтвержлсн1е. 

Досел^Ь челов1зчество въ своемъ историчсскоиъ движсши прошло 
черезъ дв1) синтетичоск1Я эпохи и дв'Ь аналитическая. Какъ уже было 
указано выше, истор1я начинается съ перпобытнаго синтеза. Поэтому, 
первыя ступени чслов'Ьческаго развит1Я обозначаются господствомъ 
теократ1И, охватывающей вс1> стороны жизни и дающсА ииъ боль- 
Ш1Й или меньш1й характеръ неподвижности. Таковы доселе народы 
Востока. Впервые человФкъ сбрасываетъ съ себя тсократнческ1е путы 
въ Грец|и и Рим^; господство тсократ1и сжЬияется зд'Ьсь св1!Т- 
скииъ развит1емъ мысли и жизни. Но этотъ анплитичссюй порюдъ, 
завершивъ свое развитЕе, приводить къ новому синтезу, уже не 
похожему на предыдущей, выражающеиу не первобытное един- 
^во, а раздвоен1е мысли и жизни. Релппозное начало обнпиаетъ 
весь нравственный м1ръ, въ противоположность 'которому светская 
область представляетъ хаосъ буЛныхъ силъ, управляемыхъ началами 
частнаго права и приходяшлхъ въ бсзпрсрывныя столкновсн1я другь 
съ другомъ. Таковъ средиев-Ьковой порядокъ. Но самая его раздво- 
енность и проистекаюпцй отсюда рааладъ ведутъ къ его паден1ю. За 
^синтезоиъ опять сл^дуетъ аналитичесшй пер10дъ, котораго исходная 
точка характеризуется возвращен1емъ къ началамъ древняго И1ра, 
выработаиныиъ классическими народаии. Опираясь на эти начала, 
человгЬчество стремится къ высшему соглашен1ю противоположностей 
путеиъ новаго, самостоятельнаго развитей вс^хъ сторонъ жизни. Это^ 
тотъ перюдъ, въ которомъ оно находится до наетоящаго временя. 
Лнадопя съ предыдущимъ и выражающейся въ совокупноиъ процес- 
сЬ общЦк ходъ истореи даютъ право предполагать, что и этотъ вто- 
рой авалитичесюй переодъ долженъ привесть къ новоиу, высшеиу 
синтезу, представляющеиу уже не противоположность вачалъ, а иде- 
альное ихъ согдашенёе. Такимъ образомъ, общей процессъ раавитея! 
состовгъ въ тонъ, что человечество ядетъ отъ первоначальнаго един- 1 
ства къ раадвоевёю и аагЬиъ отъ раадвоенёя къ единству конечному. ' 
Начало, середина и конецъ процесса представдяютъ синтетвчесюе "7 
перюды раавитея, характеризующееся господствонъ редигеи, авалити- / 
чеСкёе же переоды лежать въ промежуткахъ, обозначая переходы | 
сперва между началомь и серединой, а затФмъ между серединой д^ 
ковцомь* 
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Таковъ обшлк ааконъ раавитЫ, который мы можекъ вывоетя 
ЯВЛС1ПА истор1и« Это— законъ ие фоктичсскШ только, а вполне рвш- 
оналы1Ый| ибо онъ прсдстаадясгь чистый ааконъ ^иа^Iектнческаго раз* 
ВИТ1Я, которое иаъ нервоиачальнаго единства выд^яеть протявооо- 
ложпости, и загЬмъ эти противоположности опять сводить къ 
шеиу единству. Въ общеиъ, онъ прсдставляегь круговоротъ, 
котороиъ консхгь совпадаетъ съ начоломъ. Однако ато оовпадвше 
далеко не тождестиеиное: то, что въ начал1| заключалось въ состоя- 
Н1Н слитноиъ, какъ бы въ зародынгЬ, или въ воаиожности, то вгь 
котсЬ является въ состояния разд'Ьльности. Каждый алоиевтъ» до» 
стишувъ полнаго развит1Я, получаетъ саиостоятельное существо- 
яаи1с; онъ подчиняется ц1и10иу, но не поглощается посл1ц|Вяяъ. 
Первоначальное единство есть состоянЕе еще невыд1и1Явшагося разно- 
обраэ1я; конечное единство есть соглаое разиообрааЫ. 

^СтоСы утвердить атотъ законъ 1и1 прочной научной осногЬ, на- 
добно провести его по вс^жъ явлен1янъ. Зд'Ьсь иы, разуиЪется, при- 
нуждены ограничиться только главныия иоиеитаии; но иы должны 
лхъ обозначить, ибо они для общественной жиани ии^гь саяое 
сушестоснное зпачен1е. 

— Начнеиъ съ первоначальныхъ релипА, характеризующихъ первую 
синтстпмсскую эпоху челов11ческаго рааоит1Я. 

Сопнан1е абса1ютныхъ началъ быт1я, леисащее въ основшии тео* 
кратяческихъ религ1й, не составляетъ первоначальнаго опред'Ьлешя 
челов'Ьческой иысля. Къ неиу требуется иав1»стное приготовдеше. 
Уиъ, погруженный въ объективный Н1ръ, долженъ отъ представляю- 
щихся еиу частностей постепенно возвыситься къ безусловно обще- 
иу. Поэтому, развит1ю философскихъ релипй, составляющнхъ сущ- 

. ность теократнческаго и1росозерцан{я, предшествуетъ перюдъ разви- 
ты релипй первобытныхъ. Низшую ихъ ступень составляетъ фемы* 
мизмь, то есть» поклонен1е какоиу-либо частноиу, веивоиу явленио, 
какъ божеству. Искан1е Бога, какъ уже было зауЬчено, искони 
присуще дупгЬ человека: это — первый признакъ ея внутренней, не- 
тафизической природы. Ииъ онъ отличается отъ животныть., кото- 
рый передъ поражающинъ или привлекающииъ ихъ явлешехъ ногутъ 
ощущать страхъ или влечен1е, но ничего похожаго ва редипоаное 
почитание. Этоиу внутреннеиу влечешю къ Богу, лежащеиу въ осио- 
ванш всего релипозиаго процесса, челов^къ удовлетворяетъ по н^ргЬ 
развит1я своего сознанЫ. Первоначально уиъ, погруженный въ шръ 
вн^шнихъ явлев1й, не въ состояши отъ вить оторваться. Поражаю- 
щее его явленхе онъ принииаетъ за Божество. Но глубокое весоот- 
в'Ьтств1е иежду идеей и фориой ведетъ къ дальв^йшену разввпю. 
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Отъ вн'Ьшияго явлен1Я уиъ переходить къ соа11ан)ю внутренней его 
суошости, отъ видимаго къ невидимому. Это происходить двоякимь 
путеиъ: съ одной стороны, частный явлен'ш сводятся къ проявляю- 
щимся въ нвхъ силамъ природы; съ другой стороны, раавивается 
поклоиев1е душаиъ умсршихъ, а съ тЬиъ вм^стЬ и всякимъ неви- 
димымъ духамъ. Первую форму можно назвать натурализмомь; вто* 
рая получила назван1е анимшма, Пер1>дко между ятими двумя противо- 
положными началами, производящими силами природы и силами 
смерти» происходить идеальная борьба, которая выражается въ 
равнаго рода миоичсскихъ сказатяхъ. Примиреи!е совершается че- 
реаъ то» что умъ отъ противоположности земныхъ силъ возвышается 
къ соаерхиш1Ю в^Ьчнаго порядка, господствующаго во вселенной. Под- 
нимая ваоры къ небу, онъ видитъ небесный св1>тила, всегда себ'!^ 
равный, въ стройномъ чин'Ь совершаюпия свой путь. Отсюда выс- 
шая форма первобытныхъ релипЛ^сабеизмь. Въ н'Ькоторыхъ в-^рова- 
В1яхъ переходъ отъ анимизма къ сабеивму выражается тЬмъ, что души 
унершихъ возносятся на небо и становятся небесными св'Ьтилами. 

Отсюда уже одинъ шагъ досознан1Я единаго небесиаго Бога, какъ 
верховнаго Разума, владычествующаго въ М1р^ и устаяовляющаго 
всюду вакоиъ я порядокъ. Это М1росозерцан1е составляетъ первую 
ступень развиты рслипй ф|иософскихъ. По затЬмъ, одно за другимъ, 
выступають в друпя начала, указанный выше *). Они соотв'Ьтствують 
тому, что въ частной форм-Ь выражается уже въ первобытныхъ рс- 
днпяхъ. Частный силы природы сводятся къ П0НЯТ1Ю о сдиномъ Богк 
Силы, какъ творц'Ь и верховномъ властителе всего сущаго; а съ дру* 
гой стороны, представлеи1Я о единичныхъ духахъ подчиняются выс- 
шему понятно о БогЬ Дух'Ь, какъ дунгЬ М1ра, всюду присущей и всему 
дающей жизнь. Наконецъ, и матерхальноо начало находить свое вы- 
ражен1е въ представлен1п женскаго божества, Матери-Природы, отъ 
которой пронсходятъ частный силы, владычествующ1Я въ различныхъ 
облаетяхъ вселенной, но обрааующ1я вм1)стЬ стройную систему. Такъ 
вавершается полный циклъ философскихъ релипй. 

Мы уже вид'Ьли, что эти четыре начала соотв'Ьтствують четы- 
ремъ основнымъ опредгЬлешямъ разума: причине производящей, при- 
чине формальной, прямтгЬ матер1альной и причин'Ь конечной. Къ 
втимъ вачаламъ сводится всякое повиман1е, какъ относительнаго, такъ 
н вбсолютнаго быт1Я. Вытекая изъ самыхъ законовъ разума, ош1 
одннахово прилагаются ко всему познаваемому. Отсюда рождаются 
еветсматячесшя М1росоэерцан1я, который можно обозначить назглш1ями 



^ Он. вв. Ш, га. 1. 
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натурализма, спиритуализма^ матср1ализма и идеадиаиа, смотри по тону, 
которое изъ этихъ четырехъ началъ ивляется въ яеиъ преобяцш- 
юшямъ. А такъ всаю» законы разума суть вм'Ьсгк и законы нгЬпшяго 
М1ра, то они выражаютъ собою истинную сущность веодей. 

Исходя изъ сдинаго источника, совокупность »тигь началъ обра- 
зустъ полный цнклъ, состояний изъ двугь перекрещивающихся про- 
тивоположностей. Поэтому, отправляясь отъ одного начала, умъ, агь 
силу внутренней логической необходимости, неизбежно переходить н 
къ другимъ, пока не завершится круговороты И это повторяется ва 
йсЬхъ ступепяхъ развптЫ, всд1>дств1е чего каждая отдельная ступеяъ 
представляетъ всю полноту основныхъ началъ быт1Я. Это мы моженъ 
вид'Ьть, ка1гь въ развитш религ1й, такъ и въ развит1И философш. 

Но порядокъ движен1я можетъ быть разный, смотря по тому, ко- 
торое изъ четырехъ началъ служить исходною точной. Такъ какъ 
полный циклъ образуетъ дв^ перекрещивающ|яся противоположвосп, 
то главная нить движен1л можетъ идти либо отъ причины проваао* 
дящсй, черезъ причины формальную и иатергальную, къ причине ео- 
печной, и обратно, либо отъ причины иатер1альвойу черезъ причмвы 
производящую и конечную, къ причине формальной, и обратно. Когда 
разумъ начинаетъ отъ себя, онъ идеть первымъ путемъ, отъ начала 
къ концу; поэтому, зтотъ путь можно назвать субъективнымъ. Когда 
же 01гь исходить отъ объекта, онъ идеть вторымъ путемъ, который 
поэтому можно назвать объектнвнымъ. Мы вид'Ьли, что совокупное 
развит1е человечества идетъ отъ первоначальнаго единства, черезъ 
дв-Ь посрсдствующ1я противоположности, къ единству конечноиу. СМ* 
дователыю, это путь еубъективтдй, выражающ|й развит1е духа из* 
внутри себя. Но на первой ступени человеческ1Й уиъ еще себя не 
соаиаетъ, а погружснъ въ объективное быт1с. Поэтому зд'Ьсь раавн* 
Т1с ролипознаго сознан1я идеть объектнвнымъ путемъ, въ первобыт- 
ныхъ рслиплхъ отъ причины матер1алы1ой къ прлчинФ формальной, 
въ релипяхъ философскихъ обратно, отъ причины формальной къ 
причин*^ матер1альной. На дольн'Ьйшихъ ступеняхъ иы увидииъ век 
разяооброзныя точки исхода и пути развитм, которымъ сл1ц1уеть 
уиъ челов1}ческ1й. 

От11ошсн1с общечсдов^ческнхъ идей къ народноиу духу ведетъ и 
къ тому, что различным начала получають преобладающее значеше у 
различныхъ наррдовъ. Но такъ какъ вс^ эти начала связаны между 
собою, то въ 60.1120 или ме1гЬе обширныхъ группахъ мы майдемъ всЬ 
означенный формы, но въ различной степени раавит1я и въ различ- 
ныхъ сочотшняхъ. Отсюда сложность явлетй,въ которой трудно иногда 
разобраться. Однако .внимательное ихъ язучен1е, насколько оно до* 
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ступяо современной иаук1|, приводить насъ къ н11которы1гъ выводамъ, 
которые можно признать достов1}рпыми *). 

Максъ Мюллеръ раад11ляетъ релипи древняго М1ра натри главныя 
"группы: туранскую, семитическую и арШскую. Но посл'Ьднюю сл-Ьду- 
егь раздоить на дв^, им1>ю1Ц1Я совершенно разный характсръ: юго* 
восточную, или аз1атскую» и аападную, или европейскую. Первая 
вполне приныкаетъ къ восточному м1росозерцан1ю, вторая представ- 
ляетъ переходъ късв'Ьтскому развит1ю. Такимъ образом-ь получаются 
четыре группы, иаъ которыхъ въ каждой прсобладаетъ одно изъ че- 
тырехъ указанныгь выше начала: вътуранской— поклонснае богу не- 
бесному, или верховному Разуму, въ семитической— поклонен1е богу 
Силы, въ юговосточной ар1йской-- поклонен1с богу Духу, наконокъ въ 
европейской— поклонен1е индивидуальнымъ божествамъ, рожденнымъ 
отъ Матери-Природы. По, какъ сказано, въ каждой отд'Ьльной групп*!: 
развиваются и остольныя начала, иль чего проистекаютъ бол1}с слож- 
ным формы. 

Поклонен1е Небу, какъ верховному Разуму, источнику правствен- 
наго закона, установляющему порядокъ въ м1роэдин1и, представляетъ 
камъ релиНя Китайцевъ. Это и составляетъ главное содержаи1е учен1я 
Конфушя. Въ отлич1е отъ него, въ сектЬ Лао-тце раавипастся панте- 
истическое понят1е о верховномъ Разум'Ь, какъ душ'Ь М1ра. Это воз- 
вр1ш1е служить переходомъ къ м1росозсрцпн1Ю югопосточпыхп* Ар1свъ. 
Отсюда воспринятое буддизма, который, въ нреобразовашюмъ вид-Ь, 
получилъ господство въ ТибегЬ. Оь другой стороны, у монгольскихъ 
завоевателей является понят1е о единомъ БогЬ, властнтел'Ь вселенной. 
Это составляетъ переходъ къ семитическому М1росозерцан1Ю, всл1зд- 
ств1е чего Монголы перешли въ магометанство. Накопе1гь, индпвн- 
дуалистическое начало спиритуализма , поклонсн1е происшедшимъ отъ 
верховнаго Разума безсмертнымъ душамъ, присущее и другнмъ отра- 
слямъ, становится преобладающимъ въ туземной рслигж Японцевъ, 
Сянто. Они верховный, нсбесныя божества считаютъ слишкомъ 
отдаленными отъ челов1}ка, и потому ему недоступными, и покло- 
няются небесной богине Тенъ-с{о-дай-цинъ, родоиачальни1гЬ людей, и 
произшедшимъ отъ нея душамъ предковЪ| нами, или спятынъ. Эта по- 
сл'Ьдвяя релипозная форма, по существу своему, является наимен-Ье 
устойчивой, а потому открываетъ доступъ другнмъ в^рованоямъ, а 
вм^гЬ и С81)Тскому раавит1Ю. 

Таковъ релипозный циклъ туранской группы. Отъ нея произошли 

*) Бох^е водобвоо ■мози11е ртмтм дровввхъ реиНК см. въ мовмъ ооч18вв!в: 
Еа}^ и Р|41ий. Ово йыяй вмвю ш«етввдцАть Лты тому яивдг м в% вакг вра« 
Х0Д1ТМ а|дАхвть шиюто^ыл воорвввв, во гмвнид оевовии л счвтд» вЪрвымк. 
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« ссиитическ1Я рслнпи. Древ1гЪАшая иагь посл'Ьдяшгц хадяейс! 
прямо ааимствовала свою верховную троицу у покореаншъ варсщогь 
туранской отрасли, Аккадовъ и Суиировъ. Верховнюгь боакееткжъ 
«читался богъ неба — Анна, къ которому присоединялись богъ епшА» 
ной силы--Эа и богъ бездны, или царства мертвыгц Муль-ясе, шлж, 
по другому чтепЕю, Муллила. Иаконещ»* къ этой верховной тршд^ 
лримыки.1о и женское божество, Давкипа, дополняя собою осаошов 
онклъ. Воспринимая это м1росоаер1ШН1е, Семиты в^кохыю его вкдо- 
11ам1!И11ли, согласно съсвоиии духовными особенностями. Богъ темной 
4к}адны :1ам1тился у нихъ другою формой бога Силы, формою изм-Ьа- 
чивою, пореходлщою югь одной протипоположности въ другую» ума- 
раюгцсю и воскресающею. Таковъ былъ Балц видииымъ предетевите- 
телемъ котораго является солнце, восходящее и заходящее, то млады- 
честпующсА на нсб'Ь, то погружающееся въ преисподнюю. Точяо 
такисе м1'|СТо Давкишд у Сеиитовъ наступила небесная богиня Истаргъ, 
или Бэлита, подруга Бэля. Но иаъ трехъ верховныхъ божсствъ хал- 
дейской рслнпи, небесный богъ Анна скоро отошелъ на задн1й пдааъ 
и исчо;гь иаъ соанан1Я. Преобладающее значенае получилъ, съ од|ЮВ 
стороны, Валь, который сд'Ьлолся верховнымъ божоствомъ Вавилов- 
екой мо11арх!и, а съ другой стороны, у Ассиратгь; падъ.всЬми хал- 
деПскими богами воапысился Г|кк1иый богь Силы, Ассуръ. Отсюда гЬ- 
ковая борьба можду двумя великими завоевательными нонархЕЯМК 
Западной Лэш. Ассир1Я въ течен1и многихъ в1жовъ была грозою со- 
сЬдсй. Кавнлонъ то аатм1)вался, то вновь поднимался и око!1чатеды10 
псрожллъ свою соперницу, возс1явъ необыкновенныиъ блсскоиъ передъ 
•самымъ споимъ ппдои!сиъ. Б(Ч> верховное божество сд'Ьлалось господ* 
-стоующинъ и среди мелкихъ племснъ передней А81Н| у которыхъ оно 
принимало рааличныл формы. По рлдомъ съ нимъ, у н'Ькоторыхъ доже 
выше его, становилось женское божество — Астарта, видоизи^нениая 
Истаръ. Однако и тутъ, в1* протниоположность многообразному и из* 
М'Ьнчнпому богу Силы, Ваалу, раапиволось понятие о БогЬ Силы, в'Ьчно 
ссб1з раономъ, какъ единое верховное Быт1е, исключающее веяное 
другое себ'Ь подобное и представляющееся начадомъ всего суща* 
го. Это понят1е сд'Ьлалось народнымъ достоян1емъ маленького пле- 
мени Епросвъ» которое черсз'ь ато получило м1ровое значен1е. Не только 
это понлт1е о Божеств'Ь было исходною точкой для той формы сени- 
тш1ескихъ в'Ьрован1й, которая окончательно восторжествовала кадь 
ьсЛшп другими и распространила свое владычество далеко за пред'Ьли 
Западной Аз1п, именно для ислама, но отъ него получила качало и 
та общечеловеческая релипя, которая сд'Ьлалась воспитателкшшею 
новаго челов-Ьчества— христ{анство. Такимъ обрааоиъ, еврейская ив- 
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родяость выработала въ еебЬ я передала всему челов1^чест11у то, чта 
составляеть истинную сущность семнтическаго и1росозер11ан1Я— поня- 
Т1е о едияомъ БогЬ, какъ всемогущеиъ творц'Ь М1ра и абсолютноиъ 
вдастител1> вселенной. 

Оь другой стороны, изъ туранскихъ же в'Ьрован1й развилось по- 
хдонеше Богу-Духу. Столнновеше ороистекающаго отъ небеснаго Бога, 
иеиам^ннаго порядка съ господствующими на земл^ дикими силами 
приводить къ противоположешю св^тлаго царства Добра темному 
царства Зла, а съ гЬмъ вм^гЬ къ противоположешю двухъ началъ, 
добраго и алаго, разд^яющихъ между собою господство вселенной и 
находящихся въ постоянной борьб'Ь. Это протнвоположен1е составля- 
еть сущность древнЪйш1й изъ рслипй юговосточныхъ Ар!свъ, зонд* 
ской. Въ книгахъ, который приписываются Зороастру, весь процсссъ 
М1розда1ия представляется постоянною борьбой между Орму;1домъ и 
Ариманомъ. Это м1росозср1№П10 было господствующимъ у всЬхъ ирап- 
скихъ народовъ, Бактровъ, Мсдовъ и Псрсовъ. Но на такомъ рапдво- 
ети мысль не могла остановиться. Требовалось единство, которое 
могло быть понято въ двоякой форм'Ь. Съ одной стороны, враждую- 
Щ1Я начала могли быть сведены къ понят1ю о сил'Ь изм'Ьнчивой, пере- 
ходящей изъ одной противоположности въ другуЮ) къ тому самому 
П0НЯТ1Ю, которое развивалось въ религш вавилонской и котораго в1гЬш' 
внмъ представителсмъ является солнце. И тутъ оно примыкаетъ къ 
солнечному богу, Митр1}, поклоиен1е которому господствовало въ особен- 
ности у Персовъ. Сь другой стороны, объединен1Я противоположныхъ 
началъ момшо искать не въ сил^» а въ дух'Ь, то-есть, въ начал'Ь 
внутреннемъ, в'Ьчно дМствующемъ и переходящемъ отъ одного опре- 
д'Ьлешя къ другому. Въ иранской релипи это понят1е было развито 
въ форм^ В'Ьчнаго Времени (Зерване Акерене). Но зд'Ьсь оно не до* 
стигдо преобладан]я, а осталось достоян1емъ отд'Ьльныхъ ссктъ. Под- 
вое раавит1е оно получило у другой отрасли юго-восточныхъ АрЕевЪг 
у Индусовъ. Зд'Ьсь выработалось ц'Ьльное, чисто пантеистическое мхро- 
008ерцан!еу съ тремя верховными божествами во глав^: Брама, богъ- 
вакова, или верховный Разумъ, присущ1й М1ру, Шива, богъ силы ВV 
двухъ противоположныхъ опредЬлешяхъ, благодетельный и грозный, 
созидаюпцй и разрушаюпий, ваконецъ Вишну, богъ жизни, составляю- 
пцй внутревнюю, животворную сущность всякаго быпя и своими пре-г 
вращен1ями осуществляющШ соглаае на эемлЪ. Къ втимъ тремъ вача- 
дамъ примыкаетъ ваконецъ и четвертое, чисто индивидуалистическое*- 
Ово выражается въ воплощенш Божества въ единичномъ человеке, я 
яаоборотъ, въ В08несев1и человека къ Божеству, отрФшешемъ отъ всего* 
1тгЬвчвваго и частваго. Такова сущвостъ буддизма, которой, однакОг 
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въ силу своего внднвядуалиствческаго характера, ставоввтся во шршж* 
дебиое отношеше кь браманизму, а потому мзгоняется кзъ Имюяц яо 
находить широкое распространеше у другмхъ вар<щм% пшшоогъ 
юбразомъ вътураискоА группе. 

Но буддист6к1й индивидуализмъ быль только исчезающшгь акшея* 
тоиг быт1я. Чслов^къ» въэтомъ нвросоаерцанш^ появляется ва св^гь 
лишь за гЬмЪу чтобы отречься огь себя и снова погрузиться въ без- 
граничную стихио. Индивядуализмъ, кань прочное начало частваго 
«ущсствован1я, долженъ быль появиться какъ новая ступень релипоаааго 
развит1Я. Это была та точка арЬн1я, ва которую стали народы запад* 
«ой отрасли арШскаго плеиепи. Для того чтобы могла выработаться 
эта новая ступень, нужно было вааиинод'Ьйстше противополомошхъ 
м1росоаср1ши1А, ссиитнчсскаго и восточно • арЁйскаго, покловен1я богу 
Силы и П0КЛ0ПС111Я богу-Духу. Иид1я^ удаленная огь всешрныгь пу- 
-тей, НС могла быть поприщеиъ этого духовнаго столкновеная, Ово 
произошло въ ЕгипгЬ, который ноатому занимастъ особое м^сто во 
всемирной исторкн, какъ посрсд1Ш1Гь между Аз1СЙ я Европой. 

Рслппознос развипе Египта прсдставляетъ повтореше гЬхъ все 
<амихъ ступеней! который были указаны выше, ч'Ьмъ сакып под* 
творждается общность зако1ш. Первый пер^одъ египетской всторш, 
Мем(1»исск1П, характеризуется поклонсшеиъ небесному богу Фта, муд- 
рому устроителю вселенной, источнику закона я порядка. Но и ад^сь 
столкновен1е этого порядка съ неподдающимися еиу буйными силами 
аедеть къ противоположен1Ю добраго начала алому в 1сь борьбгк 
между ними. Это выражается въ борьб1| небеснаго бога Добра» Оав- 
риса, съ олицетворешемъ Зла^ Сетомъ или Тифовомъ. И тугь это 
лротивоположси1е связывается двоякимъ едввствомЪ| съ одной стороны 
'ПОКлонсн1емъ богу Силы, переходящеиу отъ одной противополоншости 
къ другой и олицетворяеиому солнцемъ, то царствующшгь ва вебЪ, 
то нисходящимъ въ подземную область, съ другой стороны поклове- 
«1емъ Духу, самосущему, все проникающему, проявляющемуся въ безко- 
нечномъ разнообраз1н формъ и всему дающему жизнь. Въ епшетеаоиъ 
мросозерцаши эти два верховныя начала отождествляются: духъ, Ам- 
монъ, является ви^гЬ и сол1щеиъ, Ра; оба отождествляются в съ Озв- 
рисомъ, богомъ Добра, въ борьбе его съ темными сидамв. Амвонъ- 
Ра-Гармакнсъ *) было тройныиъ ииенеиъ одного в того же божества. 
Въ другомъ представлеши Аимонъ-Ра сопоставляется съ Хоаау* боговь 
«ебеснаго порядка, который считался егосывомъ,н съМутъ,жевсквмгь 

*) Г»рмш1еъ ашчкп Горъ иежжу двумя гориоатамв, то-«еп еалне, ва шлН 
лояду ■оохоюмъ а •«каюиъ,' вг водитюК между аиатомг я воеходомъ. Гврь мп 
другм формА Омряса. 
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божество1гь,.одицетворяю1цимъ 11атср1ады1ос начало. Изъ всего этого 
развивается пантеистическое шросозерцан1е, въ котороиъ Духъ, идя 
душа М1ра, ороявляется въ саиыхъ раанообразныхъ фориахъ.и покло- 
нен1яхъ. Такова сущность египетской релипи во второй перюдъ исто- 
рнческаго ея раавипя, цеитроиъ котораго были бивы. 

Въ эту ииенио пору произошло столкновен1е съ Сеиитаии. Не 
рааъ они покоряли Египетъ и не рааъ были оттуда изгоняемы. Это 
отразилось на редиг1оаиыхъ понят1яхъ. Египетсюй духъ зла, Сети, 
быдъ отождествевъ съ семитическимъ Сутекоиъ, и борьба между 
ними представилась въ вид'Ь погибели Озириса, который разрывается 
на частя противоположнымъ ему злымъ началомъ. Но посл1Ь него 
остается ^его жена, Мать-Природа^ Изида, которая собираетъ раз- 
розненные члены своего мужа и рождаетъ сына, мстителя зи отшх* 
Озирисъ, хакъ отжившее начало, остается судьею въ царстве мерт* 
выгь, владыкою же вселенной становится сынъ Изиды, Горъ, который 
убиваетъ Тифона и вош1ряется на аемл^. Поклоненае Иаид'Ь въ связи 
еъ ииеоиъ объ 08ирис1| и съ вош1реи1емъ Гора составляетъ нервен* 
епующШ мементъ въ посл^нШ пер1одъ истор1и Египта, который 
сосредоточивается опять въ нижней его части, въ ДельгЬ. Дал^е 
втого реляНозное ра8вит{е Египта не пошло. Египтяне смотрен не 
впередъ, а назадъ* Торжествующая Изида ограничилась рожден1емъ 
въ новоиъ ВИД'Ь стараго божества. Новаго покол^н1Я боговъ она не 
произвела. Это было д'Ьломъ европейскихъ Ар1евъ. 

Въ греческой миеолопи, какъ она передается намъ Гезюдомъ,. 
развивается таже посл^овательность ступеней релипознаго сознан1Яг 
которая указана выше. Сначала Щ1рствовали Небо и Зенля; затЬиъ 
родителей ехЪспкЯъ Кроносъ, завершитель, глотаюпцй своихъ д-Ьтей, 
владыка золотаго в^ка, то-есть Дуть, все приводящей къ соглас1юг 
проявляюпцйся въ разнообразяыхъ фориахъ и опять снимающ1й или 
погдощающШ эти рааличш; наконецъ, сынъ Кроноса, Зевсъ, спрятан* 
вый и всхориленпый матерью, визвергаеть отца и заставляетъ его 
выкинуть обратно проглоченныхъ имъ д'Ьтей. Кроносъ остается власти* 
тедемъ Елисейсхихъ Полей, въ царстве мертвыхъ. Вм'Ьсгб съ нииъ 
Зевсъ визвергаеть и его сподвижниковъ, Титановъ, призвавъ на 
помощь дишя силы природы, Сторукихъ и Великановъ, которыхъ 
овъ ватЬмъ самъ обуздываетъ, иосяЛ чего онъ воцаряется безпре* 
пятствевяо ва Олиип11. 

ВыработавшШся изъ этого процесса сонмъ олимшйскихъ боговъ 
представдяетъ стройную систеиу, въ которой каждое божество заии-- 
маеть свое м1^то в получаетъ свой индивидуальный характеръ, срод- 
ный человеческому. Во гдав^ стоять три верховныхъ бога, разд1цивш1е 
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между собою вееленную: богь неба, Зеаеъ^гроиовержецц богъ еш- 
Х1бной силы, Посейдо1ГЦ н бэгь подасшшго царства, А|«ь. Очешцрю» 
это гЬже божества, которыя мы внд:Ъли въ древней Хдддек у Акха- 
ловъ и Сумирсвъ. Точки ар1ш1я и фориы жЬняюпсл^ во начала оста* 
ются гкже. Сообрааио съ индивидуалистическою форной греческаго 
многобож1Я, женское божество распадается на в'Ьсколысо отдЪлышгь 
лицъ: рядоиъ съ царицею небо, супругою Зевса, Герой» является вы* 
шедшая изъ его головы Аовва-Падлада, Мать •Земля Деметерь, н 
дочь ея Персефона, супруга Аида, воинственная Артеиида н богшш 
красоты Афродита. Особеннное раавипе получаюгь у Грековгь ндса- 
листическ1я оредставлешя, связанный съ подзеиньшъ царетвоиъ. Культъ 
Деиетры и ПсрсефонЫ| въ связи съ перешедшнмъ ваъ Малой Азш 
поклонен1еиъ Дюнису, упирающему и воскресающему» составдявл-ъ 
содержан1е мистер1й, которыя для Грековъ были высшею тайной нхъ 
религии и аалогоиъ будущей жизни. 

Т'Ьжс божества, но въ бод^ трезвой форм^, съ иеяьшвмъ оре* 
обладан1емъ воображен1Я, повторяются и у Римлявъ. Сообрааао съ 
духомъ Римскаго народа, ад*Ьсь большее вначеше подучаетъ вача^ю 
силы . Верховныиъ божеетвомъ остается ар1йск1й Юонтерь тождеет» 
венный съ греческииъ Зевсоиъ; но нашональнымъ богомъ Риидянь 
является Марсъ, богъ войны, отецъ Роиула и Реиа, миеическнхъ 
оаювателей Рииа. Подэеиное же божество, Аидъ, аа1гквяется двуля* 
кинъ Янусомъ, заимствованнымъ у Этрусковъ. Наконецъ, вашональ* 
нынъ жевскямъ божествоиъ является Веста, представительввод аеивой 
твердыни и кр-Ьпости домашняго очага. У Риилянъ не было мисте|мй» 
которыя, открывая релипозному чувству новые горизонты, выводили его 
изъ гЬснаго круга индивидуальныхъ бсжествъ и заставляли его под* 
пяться къ верховныиъ началапъ быт1Я. 

Обозревая совокупное развит1е философскихърелиг1й древняго шра, 
иы вядинъ, ^то, исходя отъ П0ВЯТ1Я о небесноиъ богЬ, какъверховвокъ 
Разуп'Ь, он'Ь, черезъ посредствуюпця начала Силы в Духа, пришли ва* 
конецъ къ системе индивидуальныхъ божествъ, владычествующихъ въ 
м)р'Ь. Въ противоиаюжность первобытныиъ релипяиъ, раэвнт1е шло 
зд-Ъсь отъ причины фориальной къ причине патер1альной* ПослЪошя 
является завершетеш» процесса; но» по существу своеиу, это— начало 
низшее. Означенный путь есть процессъ розложешя, а ве слоясяпя ре* 
липознаго и1росозерцан1я. Поэтоиу, греческая релипя отличалась б<йь* 
шимъ изяществоиъ, но гораздо пеньшею глубиною» нежели релипв 
восточный. Она была ступенью, предшествовавшею светскому рааватш, 
Всл'Ьдств1е атого, классичесх1я релипи пали, тогда, какъ восточвыя ять 
существенныхъ началахъ сохранились доселе Въ всторическоиъ по- 
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токЬ исчезли переходный и «зуЬнчнвыя формы, но удержались гЬ 
гЬчвыя начала, который, кроясь въ глубин'Ь челов^ческаго духа, при- 
сущи всякому богопочитанш. Китай и Япошя, браманизмъ и буддизмъ, 
еврейство и исламъ, представдяютъ раадичныя стороны этого бого- 
почитав1я, одни въ форм'Ь народной, друпя въ форм'Ь общечелове- 
ческой. Поклонен1е верховному Разуму и проистекающимъ взъ него 
беасиертнымъ душамъ, поклонен1е богу Силы, творцу и властителю 
вселенной, наконецъ поклонеяае животворящему Духу въ разнообраз1и 
опред:Ьдев1й — таковы результаты, добытые релипознымъ познан1екъ 
Бш^ въ природ'Ь. Они составляютъ прочное достоян1е челов1)чества. 
Передъ этими верховными началами быт1я изящный М1ръ антропо- 
морфическихъ греческихъ божествъ должеиъ быль поиеркнуть. Сами 
Греки признавали, что ихъ боги поаднейш1е и производные. Но такое 
пошп1е очевидно не могло удовлетворять потребностямъ челов^ческаго 
разума, который ищетъ не относительнаго, а абсолютваго. Поэтому, 
вадъ греческими богами господствуетъ высшее начало необходимости, 
Рокъ, которому они всЬ подчиняются. Мистерш давали новый исходъ 
этимъ требован1Ямъ. Въ таинственныхъ представлен1яхъ иысль искала 
бол^ глубокихъ основъ быт1я. Въ полумиеическихъ косногошяхъ она 
пыталась создать систему, выходящую изъ гЬснаго круга олимп1й- 
схихъ божествъ. Однако и это смешанное, полурелипозное, полу- 
философское м1росозерцаше не могло ее удовлетворить. Разъ воз- 
бужденная иысль становится на собственный ноги; она ищетъ опо- 
ры и указаи1й въ самой себ^. Релипозный элементъ откидывается 
въ сторону или приводится только какъ подтвержден1е чисто логи- 
ческихъ вачалъ, который вырабатываются разумомъ. За перюдомъ 
теократическаго м1росозерцашя сл11дуетъ перюдъ св^тскаго разви- 
Т1Я мысли. 

Прежде, однако, нежели мы перейдемъ къ последнему, попытаемся 
указать соответств1е между релипознымъ развипемъ дреЬняго чело- 
вечества и гЬми гражданскими формами, череяъ который оно прохо* 
]ОПЪ.ВгьО(!щемьГссу^ретммномь Дравл мы старались уже определить 
разнообразное строеше, какъ патр1архальныхъ, такъ и теократиче- 
скигь обществъ. Здесь мы должны указать на соответств1е граждан- 
скнхъ учрежден1й господствующииъ въ обществе релипознымъ нача- 
дамъ. Разумеется, мы можемъ сделать это только въ самыхъобщихъ 
чертахъ, ибо мы имесмъ въ виду вывести общ1о законы человеческаго 
развнпяу а никахъ не выяснить все подробности, что, при нынеш- 
немъ состоянш науки, едва ли даже доступно изследователю. 

Мы анаемъ уже, что теократ!я не есть первоначальная форма, въ 
которую слагаются человечески общества. Изъ четырехъ союэовъ, 



— 8оа - 

па которые разделяется общежитЕе, патршрхалышго, граждавскаго* 
реляпознаго и государственваго, исходною точкой случштъ нервы!. 
Господство его соотв^тствуетъ перюду разввтхя первобытвыхъ режн- 
Г1Й, когда релипоаное начало недостаточно еще окргЪпло въ соэнанш, 
чтобъ охватить всю челов1>ческую жизнь и опред'Ьлять всЬ отяошетя» 
Это совершается уже на второй степени, когда нзъ первобытнаго 
патр1архальиаго безраалич1я выд'Ьляются, съ одной стороны, граждан* 
сюе элементы, съ другой рслипозные. Но иаъ этого вы^^Ьдетя еще не 
образуются два противоположные М1ра: это Д'Ьдо гораздо поэднишаго 
развит1Я. На этихъ первыхъ ступеняхъ, граждансюе элементы ■ ре- 
липозные сливаются еще въ совокупную систему, образуя теократи- 
ческое государство, опред^яеиое главнымъ образонъ релипозвынн 
началами. Это и составляетъ общественный строй, соответствуют!! 
господству философскихъ религ1й. 

у иасъ н^гь достаточно данныхъ, чтобъ определить со о т ве тств1е 
между раавит1емъ первобытвыхъ релипй и различныии фортшмн па* 
л тр1архальнаго союза. Такъ какъ релипя не является здесь опреде- 
ляющимъ началомъ всего общественнаго быта, то такого совпадешя 
нельзя даже ожидать. Известная форма первобытной релнпи, напри- 
мерь фетишвзмъ, можетъ удержаться при весьма разнообразныхъ видахъ 
патрхархальнаго союза. Темъ не менее, въ общихъ чертахъ можно 
определить соответствующ1Я ступени развитхя. Низшую ступень па- 
тр1архальнаго союза составляютъ разсеянныя семьи. Въ релипозной 
области этому соответствуетъ фетишизмъ. Затемъ, вадъ ними возвы* 
шается объединяющая власть родоначальника, соответствующая по- 
клонен1Ю силамъ природы, а въ противоположность ей является ду 
ховная власть заклинателя, вооруженнаго магическою силой вадъ 
духами, чтб предполагаетъ господство анимизма. Наконехгь, высшую 
ступень патр1архальнаго союза составляетъ советь старейшввъ, ко- 
торые обыкновенно сами являются и жрецами. Выделете изъ вихъ 
особаго жреческаго сослов1я открываетъ возможность высшаго разви- 
Т1Я релипозныхъ началъ, что составляетъ переходъ къ теократш. 

Теократичесюя государства образуются, какъ сказано, сл1яв1емъ 
граждапскихъ элемснтовъ съ религ!озными, из-ь чего рождается един- 
ство политическое. Изъ Общахо Государетвеннаю Праша мы знаемъ 
осиовныя формы граждапскихъ союзовъ, пр10бретающихъ полити- 
ческое значсн1с: таковы дружина, вотчина, вольная община и сослов1Я. 
Когда эти формы получаютъ релипозиое освящен1е, то изъ нить обра- 
зуются теократ1и военная, феодальная, сословная и общинно-племенная. 
РелипозныА союзъ, съ своей стороны, прнсоединяетъ къ этому своя 
элементы. Мы видели, что церковь состоитъ иаъ духовенства в м1- 
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рянъ, къ которымъ прясосдиияются псрвосоящсниикъ, кокъ высип'й 
носитель духовной власти, и монашество, представляющее идеальную 
сторону рсднпИ| отрЬшеиКе отъ аеннаго и погру>кен10 въ небесное. 
Сопоставляя эти ддеиситы съ началами, господствуюо(ими въ означен- 
ныхъ выше филосо(|>скихъ релнпяхъ, мы впдимъ ужо а нрюри, что 
ооклонен1Ю небесному Богу, установляющсму порядокъ на неСИ> и на 
земл1», соотв'Ьтствуегь, въ ролипоаноА области, владычество духовен- 
ство, въ гражданской— феодальный порядокъ; локлоненЕо богу Силы 
лежитъ въ основанш военной теократки, съ Ещрсмъ - нериосвлщении- 
комъ во глав^; поклонен1е Духу влечетъ за собою устройство кисп»» 
изъ которыхъ выд'Ьллетсл и монашество; 1тконецъ, поклонеи1е индн* 
видуальныиъ божествамъ свойственно племенной или общинной тео- 
крат1И. 

Это мы И находииъ въ д'Ьйствительности. Изъ цвухъ главныхъ госу- 
дарствъ турш1Ской группы, въ Кита'Ь весь государственный строй осно* 
ванъ на господстве ученаго сослов1я мандариновъ, толкователей свя- 
щенныхъ книгъ, которые, по самому свойству китайской релнгж, не 
отличающей релипозный алементъ отъ св'Ьтскаго, аанимаютъ м'Ьсто 
духовенства. Въ Япон1и, напротивъ, до посл'Ьдняго време1П1 преобла- 
даль феодалнзмъ, съ особымъ св1}тскимъ прапнтелемъ во глав'Ь. Ду- 
ховному влады1гЬ, микадо, принадлежала только номинальная власть, 
всл^дстЫо чего политическ1й строй представл1иъ вд-ксь такое же раз- 
двоенае, какъ Европа въ среднке в1:ка. Въ истор1и Японии мы можсмъ 
просл'Ьдить и самое раавит1с атихъ началъ. Древнее владычество мн- 
кадо, потомка небесныхъ боговъ, окруженнаго 1ерарх1ей сановннкооЪг 
представляло совершенное подоб1е кнтайскихъ порядковъ. Этотъ тео- 
кратичссшй строй рааложялся двоякимъ путемъ: съ одной стороны 
водворсв1емъ буддизма, который съ обра:и>ван1емъ принссъ и мона- 
шескую жизнь, съ другой стороны сосредоточен1емъ воешюй силы иъ 
рухахъ шогуна, который, лишивъ микадо св12тской власти, вступили 
въ борьбу и съ буддистскими монастырями, пр1обрЬтшими полити- 
ческую самостоятельность. По прочный порядош» установился только 
тогда, когда военная дружина получила поземельное устройство, по- 
сдумшвшео оа10ван1смъ феодальной аристократ1и. Въ новгЬйшее время 
однако, вражда къ иностранцамъ повела къ попытк!» возстановить 
древнюю теократ1ю въ ея псрвобытномъ вид'Ь. Должность шохуна была 
уничтожена и власть микадо возстшювлсна во всей своей сил1|. Но 
вм11сто возвращсн!я къ старине, этотъ переворотъ им^лъ посл^ствхемъ 
открьгНе Японш европейскимъ вл1яи1ямъ. Къ чему оно приводетъ, по- 
хажеть будущее. 

Въ туранской группе противоположность военной силы и духов- 
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наго раэвит1я обраауетъ, какъ • видно, только пореходшш илш под* 
чинсипыя формы; на сл1|дую1Цбй аагЬмъ ступсин, у Семповъ и у 
юговосточиыхъ Лрхсвъ, эти два аломснта спшовятея- уже опред^* 
ллющимн началами всей общсствсшюй жизии. ВосниыА деспотюиъ 
составлпетъ отличительный прианакъ вавосвательныхъ ио1шрх1Й За- 
падной Ла1и; поныне онъ сохранился въ магометанскихъ государ* 
ствахъ. Папротноъ, устройство кастъ характеркзуетъ шштенстнчосюя 
релипн Инд1н и Кгиота. Изъ Инд1и выд-Ьлидсл и будднаиъ, который 
Шм ТиГмггЬ оснооилъ теократ1Ю, представляющую господство новашв* 
СТШ1. Точно также и въ ЕгингЬ жрецы Амиош» посл'Ь уоориой борьбы 
съ {(прими, покинули отечество и основали въ Эо1001я свое особое 
духоиное государство. 

1 1аконсцъ, у классичсскихъ народовъ, вм1;сгЬ съ поклоненЕемъ иидп* 
видуалистичсскнмъ божсствамъ, мы находииъ общишю-цлеменную тео- 
кратию, въ которой жреческое сослов1е не выд'Ьлялось нзъ другахъ н 
не составляло замкнутой касты, а набиралось нзъ тЬхъ же родовыхъ 
стар-ЬАшннъ, состивлношихъ госнодствуюиий алементъ граждаискага 
порядка. Это былъ первобытный патраархалышй строй^восонтаяный тео* 
крат1сю 1л> госуаарстиенной жизни. Главныиъ лредставитслемътеокра« 
тичоскаго начала был1| царЬ) который являлся ви'ЬсгЬ героемъ и перво* 
соящснникомъ. 01* падсн1сиъ царской власти шчинается чисто сагЬт* 
СКОС' ри'аоит1е государства. 

Мы вндпмъ, что въ существсшндхъ чертахъ релипоэиыя начала я 
обп^сстоонный быть развиваются по одному и тому же закону, что и 
естсствонпо въ теократичссконъ страЬ, гд'Ь религ1я обнииаетъ век че- 
лов'кчсск1л отношеи!я. Въ частностнхъ, разум1ются, иогутъ быть гЬ или 
друпл уклопсп!л, сообразно съ и1}стныии и врсмснныни уедов1яии, съ 
преобладан1емъ тЬхъ или другихъ иача.ть. Разнообразхе фориъ, указан- 
ное въ рслипозныхъ в^рован1яхъ« отражается и на общественноиъ бытЪ, 
который прсдстанллстъ ббльшую сложность алеиентовъ в видоизгЬ- 
няетсл отиои1сн1Лми къ сосЬдниъ. При настоящеиъ состолши науки 
едва ли возможно возстановить всЪ эти частный формы и переходы 
обществепныхъ учреждений въ давно исчеанувшихъ государствахъ; 
многое, безъ сомн'Ьн1я, на в1}ки погребено во мракЬ, окружающекъ 
»ти отдалснныл време1ш. Въ ОСщвмь Госрдаретшснмамш Прать мы ста* 
рались обозначить главныя черты, характериэуюпия каждый- тнпъ, и 
зтого достаточно для нашей ц'Ьли. 

Бол1}е обстоятелышя св^'Ьн1Я мы ии'Ьеиъ о перкОД'Ь св1»тскаго раз- 
вит1я, который сл'кдуетъ за теокрапей. Какъ сказано, «дфсь каждая 
область развивается самостоятельно, хотя и при взаяиводЦетв1я съ 
другими. И тутъ мы должны просд1|дить параллельное развит!е, сь 
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одной стороны, философской мысли, а съ другой стороны обществен. 
выхъ учреждеи1й. 

Выше были уже обозначены три последовательные пер1ода раз- 
ВИТ1Я древней философ1В, которые мы назвали универсализмомъ, реалвз- 
момъ я рашовализмомъ. Каждый изъ нихъ характеризуются прсоблада- 
шемъ того или другаго способа познан1я: въ рашонализм^ мысль идегь 
сверху, путемъ умозргЬшя; въ реализме она идетъ снизу, путенъ опыта; 
въ универсализм!^ оба пути сочетаются, что и составляетъ первона- 
чальную точку отправлен1Я разума, соответствующую первобытному без- 
раилич1ю. И по содержан1Ю, все на этой начальной точке сливается 
въ общее представлен1е природы^ обнимающее и абсолютное и относи- 
тельное, и Божество, и человека, и матер1альный м'фъ. 

Но и тутъ, также какъ въ области релипи, можно различать две 
аоследовательныя ступени: подготовительную и окончательную. Отры- 
ваясь отъ релипозной основы, мысль начинаетъ съ объекта и посте- 
пенно возвышается къ познашю высшихъ началъ. Такимъ объектомъ 
является для нея матер1альный М1ръ. Она пытается все матер1альныя 
явден1я свести къ присущему имъ началу, къ веществу. Такова была 
точка арен1я родоначальника греческой философ1и, балеса, который 
ирововгласидъ, что вода есть сущность всехъ вещей. Затемъ, ученикъ 
егоэ Анаксимандръ, отъ причины матер1альной возвышается къ при- 
чине производящей. Онъ определялъ ее какъ обнимающее М1ръ еГет- 
Чмммчяое, изъ котораго все вещи происходятъ и въ которое оне воз- 
вращаются. Въ противоположность ему, Анаксименъ определялъ ве- 
щество, какъ внутреннее начало, или какъ живую, находящуюся въ 
вечнохъ движеши ^мшпю, которая есть душа М1ра; таковъ воадухъ, 
который, принимая противоположный формы, путемъ уплотнеи1я и 
разрежетя, производить все разнообраз1е сущаго. Наконецъ, Пиеа* 
горъ, восходя къ причине формальной, къ закону, управляющему 
вселенною, признавалъ число сущностью всЬхъ вещей. 

Отсюда начинается обратный ходъ мысли, уже пришедшей къ со- 
знавш абсолютныхъ началъ, и съ большею полнотой опредЬлея1й. 
После Пиоагорейцевъ, все сводившихъ къ категорш количества, явля- 
ются две противоположный школы, развивающ1Я два противоположный 
определен1Я сущаго: Элеаты — понятес о единомъ, неподвижноиъ, всегда 
себе равномъ ^т»и, Гераклитъ— -понят1е овечномъ яроиеес!», перехо- 
дящемъ изъ одной противоположности въ другую. Сочетан1е этнхъ 
двухъ противоположныхъ точекъ 8рен1Я приводить наконецъ къ по- 
штю о бытш, состоящемъ изъ невзменныхъ частицъ, соединяющихся 
и рааделяющнхся. Такова точка зрев1я атомиетовь. Она составляетъ 
ревультатъ всего предыдущаго развит{я, а вМстЬ и завершете умствен- 
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иаго цикла, характериаующагося госоодетвомь первобшиаго ушп^>- 
сализма *)• 

Мы вядюгь, что ходъ ъкЬсъ совершенно аиодогнчесюД тому, кото- 
рый мы проследили въ развит1и древнихъ редипД. И самые пуп 
ад^ь и тамъ одинаюе: сперва умъ идетъ отъ Егричшш матер1альной 
къ причине формальной, аагЬмъ обратно отъ причины формальной 
къ иричив1) матер1альной. Дошедши до этой точки, мысль становнтся 
на новую точку ар1ш1я: отъ совершившаго свой циклъ увиверсадвгка 
она переходить къ реализму» отъ природы къ яллешю. 

Явлеше не есть уже просто объсктъ: это— ошиошвмм объекта къ 
субъекту. Саиый опытъ, который служить нсточникомъ познагая* 
ДВ0ЯК1Й: внешн1й я внутреншй. Сообразно съ этимъ, реадиамъ распа^ 
дается на дв^ отрасли: матер1алистичесюй реалнямъ« исходящей отъ 
вн^шняго опыта, и реалиаиъ нравственный, опираюацйся на внутрен- 

Н1Й опытъ. 

Матер1алистическ1й реалиаиъ есть Софистика, философхя относи- 
тельнаго. Она примыкаетъ къ предыдущему перюду. Исходная точка 
ея есть яеленге. Протагоръ провоагласилъ, что явлеше есть истина: 
и'Ьриломъ же этой истины признается челов^къ, тоже какъ явлен1е, 
или какъ единичный субъектъ, случайно приходящ1й въ гЬ иди другая 
отношения къ внешнему М1ру: «человгЬкъ есть мерило всЬхъ вещей*. 
Абсолютное, съ этой точки ар^1я, совершенно отвергается. ГорпА 
старался доказать, что это начало саиосеб^противоргЬчащее, аесдн- 
бы оно существовало, то оно было бы непознаваемо. Реальное вна* 
чен1е вм*Ы>тъ только еила^ почему въ дЬйствитедьностя всегда поб1^ж- 
даетъ сильн-Ьйш^й. Софпсты полагали свою главную задачу въ томъ, 
чтобы научить людей пользоваться существующими силами и Д'Ьлать 
ихъ оруд1ями своихъ цгЬлей. Въ этомъ состоитъ начало явдьзм, къ 
'которому сводилось все ихъ нравственное учен1е. Наконещ», наиболее 
основательные изъ нихъ, какъ Гиптй, старались отъ изи^нчивыхъ 
дЬйств1й и установлен1Й человека возвыситься къ лознашю постоян- 
ныхъ и непрсложныхъ $акаиовъ природы; но и они не Шли дагЬе 
фактнческаго м1росозсрцаи1я, въ которомъ М1ръ представлялся слу- 
чайною игрой сл'Ьпыхъ силъ. Создать разумную и связную систему 
матер1алистяческ1й реолизмъ былъ не въ состояши; это выходило нвъ 
пред'Ьловъ его кругозора. 

Таковъ былъ циклъ софистическихъ учен1й. Примыкая къ пред>« 
идущему перюду, онъ, какъ можно заметить, идетъ обратяымъхедомъ 



*) Бол^ пол|>обп)в ихожаи!* в*п «того, тме» в влйдуюцп^ шл^^ймшл ршяшяЛш 
фио€Оф1а ем. въ ыоыъ еичш«н1г. Вяука и ^Вглмм. 
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протввъ посл'ЬднягО| именно, отъ явлен1Я къ закону. Это было за- 
тершеше объективнаго пути. 

Совершенно на иную точку зргЬн1я становится реализиъ нравствен* 
ный. Исходя отъ субъекта, онъ является началомъ субпьективнаго раз- 
ВЯТ1Я. Точку отправлетя зачинателя этого плодотворнаго движенЫ, 
Сократа, составляло изречев1е: «познай самого себя^. Основное начало 
его философ|и заключается зъ понятаи о разули^ чакь длятельиои 
силт. Отсюда, въ различныхъ отрасляхъ его школы, развиваются и 
друпя опред'Ьлен1Я. Киники вырабатываютъ начало вытекающаго язь 
разума ирметвеннаго за^сона^ состоящаго въ отр'Ьшеи1П отъ вн'Ьшннхъ 
блягъ и въ псуклонномъ сгЬдован1И рааумпымъ трсбован1яиъ. Въ про- 
тивоположность имъ, отрасль, склонлюшплся къ Со(])истик1), Кирс- 
наики, прианаютъ правиломъ челов11ческпго попсдси1я разумное поль- 
90вая1е жизненными благами, съ сохраитисмъ свободпаго къ иимъ 
от]10ШС1|1я. Наконецъ, Метрики, развивая идеал нстичсскую сторону 
учен1я Сократа, считаютъ постигаемый разумомъ поият1Я, или идеи, 
сущностью вешей. 

Это последнее начало становится исходною точкой новаго м1росо- 
аерш1Н1Я, которое, возвышаясь надъ относитсльнымъ быт!емъ, стремится 
постигнуть абсолютное въ основныхъ его опред'Ьлеи1Яхъ. Это— точка 
аргЬшя рашонализма. И зд'Ьсь мысль сл1>дуетъ субъективному пути, 
во обратному противъ того, который мы вид'Ьли въ рпявнт1'и Сокра- 
товой школы. Движен1е идетъ отъ идеализма, то-есть отъ причины 
конечной, черезъ спирнтуалнзмъ и матер1али.1мъ, то-есть, чорезъ при- 
чины формальную и матер1альную, къ натурализму, или къ причлн'Ь 
ароизводящей. Идеал нзмъ есть точка зр'Ьн1Я Платона и Аристотеля, 
которые опред'Ьллли абсолютное, какъ верховное Благо, или какъ ко- 
нечную цгЬль всего сутаго. ЗагЬмъ мышлен1с раздвоястся: система 
Стояковъ представляетъ развит1е спиритуализма, понимающаго Абсо« 
лютное какъ верховный Разумъ, изъ котора1Ч> истекаютъ неизм1шные 
законы вселешюй; напротивъ, Епикурсйны держатся чистаго матерЕа* 
лвзма. ОбФ зти односторонн1я точки зргЬп1я отвергаются скептнциз- 
моиъ, который представляетъ переходную ступень пъ развитии мысли; 
наконецъ* Неоплатоники возводить противоположность матер1и и ра- 
зума къ верховному ихъ источнику, къ единому Быт1ю. Этимъ и завер- 
шается все развит1е филосо(|)1и древняго М1ра. 

Мы виднмг, что она последовательно проходить вс^ точки зргЬн1я 
в всЬ пути рааввт1я, субъективный и объективный, и притомъ, какъ 
въ прямомъ, такъ и въ обратномъ порядке. Все это составляеть 
строго логическую вить» которая, идя оть опрец:Ьлен1я къ опредФ- 
левио, обраауетъ цДльный свяавый процессъ, гдЬ раалячныя системы 
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являются лишь моментами общаго развят1Я. Древняя фвдоооф1Я, въ 
своей совокупности, представляетъ логическое движен1е челов'Ьческой 
мысля, развивающей свои опредгЬлешя. Оно такъ и должно быть» ибо 
разумъ не случайно, а въ силу логической необходимости, идетъ отъ 
одного опред'Ьлен1я къ другому. Всл<^дств|е этого, рааяичиыя точки 
зр^Н1Я и системы являются звеньями общей логической 1гЬ1га. Чело- 
в1&къ, какъ свободное существо, можетъ думать все, что ему угодцо, 
но татько гЬ воззргЬнЫ им^ютъ значете въ исторш мысли, которым 
не только логически связаны внутри себя, но связаны и съ преды- 
дущимъ н съ посл1>дующпмъ ходомъ, представляя изв1ютную ступень 
оъ соиокулпой л'Ьстпиц'Ь *). 

Но апнерижоши весь 1шклъ опрсд'Ьлон1Й Лбсолютнаго, мысль, въ 
силу той же пиутреппсй необходимости, переходить отъ логическаго 
П0ИЛТ1Л къ жпвому, конкретному 0Т110ШСН1Ю къ Абсолютному. Фило- 
софи1 уступпетъ м11СТ0 релипн. Все разпнт1е древней филооофш было 
1григотовлси1оиъ къ восприпят1ю христ1анства. За шшлнтическимъ 

ЛерЮДОМЪ СЛ'ЬдуСТЪ опять СИПТСТИ«1ССК1Й. 

Совершенно апалогнческ1й процессъ представляетъ и раавитве обще- 
стпенпоЛ жизни. Исходя отъ собственныхъ началъ, оно идетъ парал- 
лельно съ раяпит1смъ мысли и сл'Ьдустъ тому же самому закону. И 
тутъ мы можемъ отличить три посл11доватсльныхъ пер10да развит1Я. 
г^ Псрпый, соот111}ТСТвующ1й первобытному универсализму, характери- 
I иуется гармоничсскимъ соглашен1емъ общественныхъ элсмевтовъ и 
I госудпрствонныхъ; во второиъ, соотв1}тствующемъ реализму, прсобла- 
^ даютъ плсмепты общественные, съ ихъ противоположеп1емъ и борьбою; 
въ третьсмъ, соотв1}ТСТвующемъ ращоналпзму, надъ противоборствую- 
щими общсствс1П1ыил элементами возвышается отвлеченный государ* 
стосипыП строй, П0ДЧИНЯЮЩ1Й себ'Ь частный силы и развивающ1й 
свои собстпонпыя опред'Ьлен^я. 
I Ми вид'Ьли, что классическ1я государства строились иа родовомъ 
^ порлд1гк, который им1игь значен1С не только гражданское, но и поли- 
тическое. По существу своему, этотъ строй им1|егь характоръ аристо- 
кратичсск!й. Поэтому, съ падсн1смъ царской власти, представитель- 
ницы тсократическаго начала, наступаетъ господство аристократхн. 
Тутъ н'Ьтъ подготовительнаго псрюда, какой мы вид'Ьли въ развитЫ 
мысли. Владычество родовыхъ старФйшинъ было уже подготовлено 
первоначальныиъ развит1емъ патр1архальнаго союза и укреплено тео- 
кратией. Съ устравен1емъ посл'Ьдней, аристократЁя остается первеи' 

^) Вг Осшматмп лотжи и лето^Мига я етарюсл миожмть иото аоппвевм 
раавгНе лист въ салам оъ м юторачосписъ риввт1е11^ Отошм» къ этому еои* 
■•11{ю 1ятатеи, жмоющаго водробв^е оюмомжтьсл въ атвмъ воврооомь. 
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ствующимъ.злементоиъ въ обществе. Но затЬмъ ваступаетъ постепен- 
ное ея раадожеше: аристократ1я уступаетъ 1гЬсто демократш. Этотъ 
лереходъ совершается двумя путяии: черезъ тиранн1Ю и черезъ си-Ь- 
шавное правдеше. Тотъ же лроцессъ повторяется и въ Грещи и въ 
РшгЬ, съ гЬмъ раалич1е1гь, что въ первой, при большей роани эле* 
мевтовъ, главною переходною формой является тираншя, тогда какъ 
въ посл^днемъу при бол^ кр-^пкой связи и большемъ политическоиъ 
дух'Ь владычествующей арнстократхи, персходъ ироисходнтъ посте- 
пенно, черезъ см^^шанныя формы. Тиранн1Я получаетъ зд:Ьсь законный 
характеръ диктатуры, которая только временно и случайно, въ де- 
цемвирагЬ, выступаетъ изъ :шконныхъ пред'Ьловъ. Мы видимъ, что н 
ходъ развиты и самыя основный начала аналогичны съ гЬмъ, что мы 
проследили въ развипи умственномъ. 

Но достигнувъ лреобладан1я, демократ1Я, при формальномъ равен- 
епгЪ гражданъ, обнаруживаетъ фактическую противоположность за- 
ключающихся въ ней общественныхъ элсментовъ: богатыхъ и б^дныхъ» 
зватныхъ и теиныхъ. Родовой порядокъ разложился въ политической 
области, во въ гражданской онъ сохранилъ свое значение. Рабство, на 
которое онъ опирался, получало все большее и больше развит1с. Именно 
8Т0 в вело, какъ мы уже вид-Ьли, къ р^кому противоположен1Ю иму- 
щвхъ и веимущихъ. Источникомъ богатства служили не свободный 
трудъ, а насил1е и грабежъ. Всл^Ьдств1е этого, несметный сокрови- 
ща сосредоточивались въ рукахъ немногихъ, а средше классы исчезли. 
Не смотря на уравненЁе па^итическихъ правъ, знатные и богатые роды 
противополагаются неимущей масс^, и это отражается на государствен- 
вомъ быгЬ. Возгарается борьба классовъ, изъ которыхъ каждый ста- 
рается захватить государственную власть въ свои руки, съ гЬмъ чтобы 
лрит]Ьсю1Ть или истреблять соперниковъ. Во всЬхъ греческихъ рее- 
публикахъ повторяются гЬже явления; но главными представителями 
этихъ двухъ ваправлеи1й являются дв'Ь народности, выражающ1я дв'Ь 
разныя стороны эллинскаго духа: подвижность, свойственную демокра- 
Т1В, в постоянство въ сохранен1В осиованныхъ на нравственной дисцип* 
лин'Ь арвстократическихъ учрежден1й* Таковы были Аеины и Спарта. 
Ожесточенвая борьба между ними характеризуетъ этотъ пер10дъ. 
Нельзя не отметить и вл1ЯВ1я умственнаго движенш на развит1е обще- 
ственваго быта. Аеины были гдаваымъ цевтромъ Софистики, которая 
бод^ всего сод'Ьйствовала разложев1ю старинныхъ нравовъ и господ- 
ству частвыхъ интересовъ, вм^то общественныхъ. Изъ школы Сократа, 
вапротивъ, выходвля прввержевщл епартааскихъ учрежден1й. 

Самое разввпе аеинской демократхв вдеть по тЬмъ же ступенямъ, 
какъ и разввпе Софвствки. Прем(де всего, уи^ренвая в ураввов^* 
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шснвиая демократы временъ Першсда вырбждаетея въ беаоородочную 
и революцювную. На сцену выступаегь яеобуздашшя ли чност ь » ве 
знающая вадъ собой закона. Это — охлократ1Я, руководимая деяагогаиж. 
ЗагЬмъ, послгЬ неудачныхъ оопытокъ сочеташя* противонодожаыгъ 
элементогь въ см'Ьшанвомъ правлеши, подъ вл1ЯВ1еиъ Спарты уста- 
«овляется господство силы, выражающееся въ тиранвш; ваковецъ« 
аосл'Ь визвержешя тридцати тирановъ, возстановляется законный ш>- 
рядокъ. Умудренная опытоиъ демократ1Я старается найти свое равно* 
вШе; но она потеряла уже всякую внутреннюю силу. Разложеше идетъ 
неудержимынъ ходомъ, и окончательно она падаетъ въ борьбгЬ съ вы- 
ступающими на сцену новыми историческими силаии. 

Совершенно иныиъ путеиъ происходить развит1е Спарты. Оно идетъ 
тЬнъ же порядкомъ, какъ и развит1е нравственнаго реализма. И ад^сь, 
древней общсствешшй строй, основанный на нравственной дисциплине, 
разлагается вторженкемъ вовыхъ элементовъ, вызываемыхъ потребно- 
стями борьбы. Прежде всего выступаегь на сцену личность, во ве 
своевольная, какъ въ демокрали, и не съ высшиии враветвеннымн 
-требован1ями, какъ въ школ*Ь Сократа, а съ чисто политическими ц^ 
ляии, опирающаяся на собранную вокругъ вея воеввую силу и ва 
деньги. Таковъ былъ Лизандръ, основатель спартанской гегеиовш. 
ЗагЬмъ, когда этотъ сляшкомъ выдающ1йся д'Ьятель, грозивш1й опас- 
ностью общественному строю, былъ устраненъ, уставовляется суровое 
-господство олигархнческаго порядка, основаннаго ва владычествгЬ все 
уменьшающагося количества разбогаТЬвшигь родовъ. Держась чисто ре- 
альной почвы, онъ руководится не высокими началаии справедливости и 
свободы, а самымъ низменнымъ ващональвыиъ своекорыспеиъ, почеиу 
онъ является несправедливыиъ и пригЬснительныиъ, какъ въ отвошев1И 
къ подвластнымъ, такъ и въ отношенЁи къ союзниканъ. Это ваправлев1е 
связано съ именемъ Агеаилая. Въ противоположность еиу, составля- 
ются союзы греческихъ городовъ, которые съ пере1гЬвныиъ счаст1еиъ 
стараются отстоять свою самостоятельность. Среди сакихъ Спартав- 
цевъ батЬе либеральное иаправлен1е находило представителей въ дру- 
€4>й отрасли царскаго дона. Наконецъ, основанная на васжлш спартан- 
ская гегеиои1я рушилась, когда съ возрождешеиъ бивъ, вопросъ былъ 
перенесснъ на высшую, обще- зллинскую почву. Въ саиой СпаргЪ 
олигархически учрежден1я долго еще держались. Посл^двнмъ актомъ 
спартанской истор1и была тщетная попытка Агиса и Клеоиена обво- 
зить вхъ прхобщешемъ къ власти подчиненвыгь в бол^ раввомЪр- 
•нымъ распред-Ьлен^емъ собственности. Но Спарта потеряла уже всякое 
историческое значеше. ОлигархЫ, столь же иало, какъ и демократ1Я, спо- 
собна была установить прочный порядокъ въ расшатанв01гь обществе. 
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Для этого надобно было отргЬшиться отъ борьбы общественныхъ 
мемевтовгь в возвыситься къ отвлеченной иде^ эллинскаго хчкударства, 
представвтеленъ котораго ногъ быть только ионархъ, независимый 
отъ парпй. РаавитЁе монархическаго начала составляетъ главную руко- 
мдящую нить въ трет1й и ПОСЛЕДНЕЙ оерюдъ греческой нсторхи. 
Но в оно проходить черезъ несколько посл^довательныхъ ступеней. 
- Иы аваемъ, что основныя начала государства суть: власть, законъг 
свобода н цйяь, или идея. Последняя представляетъ сочетан1е всЬхъ 
адементовъ; поэтому съ нея начинается развит1е, исходящее отъ протн* 
воподожности реальныхъ силъ и потребности ихъпринирен1я. Въ этомъ 
идеалистическоиъ процессе одинъ за другимъ выступаетъ на сцену 
каждый изъ озваченныхъ элементовъ, пока движете не завершается 
торжествомъ монархическаго начала. Въ греческой жизни, первою сту- 
пенью этого процесса является кратковременное преобладан1с 9ивъ, 
Зд'Ьсь связью возстановленной демокрапи сь лучшими элементами олигар- 
хш служить не возвышающ1йся надь ними монархъ, а высокая личность 
одного изъ благороднЬйшихъ представителей эллинизма. Эпаминонда. 
Посл^ его смерти вся эта попытка рушилась сама собою; при отсутств!и 
0>еднигь классовь, для нея не было реальной опоры. ЗагЬмъ возгарается 
борьба между новымь монархическииъ началомъ, представителемъ ко- 
тораго является Македотя, и старою греческою свободой. Борьба 
кончается поб'Ьдою военной силы, которая зд'Ьсь является служите- 
лень идеи, что и даеть ей всем|рный характеръ. Такова была исто- 
рическая роль Александра Великаго. Посл'Ь него историческое движен1е 
привимаетъ двоякое направлен1е. Сь одной стороны, преемники его 
ва Востоке основываютъ насл^ственныя монарххи, опираюпцяся на 
снстену административныхъ учрежден1й; съ другой стороны, въ Гре- 
фа, остатки свободы организуются въ федеративный республики,. 
Ахейскую и Этоли1скую. НаконецЪ| воздвигается новая, чисто военная 
Македонская монархЫ, посл1^днее проявлен1е греческой государствен- 
вой жизни. Но и она не въ силахь была противостоять всем1рному 
владычеству Римлянь. 

Мы видимь, что и туть развит1е идетъ гЬмъ же порядкомъ, какь- 
и въ умственной сфергЬ: отъ идеи къ власти, черезъ законъ и свободу. 
На веЬхь ступевяхъ развитхя происходить параллельный процессъ^ 
•хотя вепосредствевнаго вл1яшя одной области на другую нельзя за- 
1гЬтвть. Что это не случайная авалопя и ае искусственное построеше, 
докааательствомъ служить то, что совершенно одинах1й ходь разви*- 
т1Я| сь. гЬив же самыми ступенями» повторяется и въ Рим'Ь, хотя 
оослЪднШ' раввввался вполв*|| везавасамо отъ Грец1в» всходя отъ соб- 
ютвешшхь ввутревнахь стренлевШ а потребвостей. 



.« • 
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Мы вид-Ьлн уже, что въ первый пер10д> Римской ресоубдшш, 
когда сохранялась еще вся крепость вацюнадьнаго духа.провсходпъ 
совершенно тождественный съ Грещей переходъ отъ аристократ1ж къ 
деиократ1и, черсзъ см'Ьшанное правлеше в диктатуру. Но и туть, въ 
торжествующей демократш обнаруживается оротивооотожвость общэ- 
ственныхъ алементовъ: богатой знати и обнищавшей кассы. Каждый шжы 
нихъ старается захватить государственную власть и обратить ее въ свою 
пользу. Т'Ьже причины проиаводятъ гЬже сл^ствш. Но въ отлн- 
Ч1е отъ Грецш, представителями двухъ парт1й не являются дв1|^ рав- 
ныя народности; все зд'Ьсь сосредоточивается въ одномъ городе, по* 
чему борьба приннмаетъ междоусобный характеръ. ТЬмъ не меиЪе. 
ступени и ходъ развитая и здЪсь и тамъ одинак1е. Въ РшгЬ, иввращен- 
ная демократ1Я идетъ отъ революшонныхъ стремленШ Гракховъ, че- 
рсзъ военную тираян1Ю Марш и реформаторсшя попытки вародныхъ 
трибуновъ, пока наконецъ она снова становится ааконнымъ эдемев- 
томъ власти подъ предводитедьствомъ Цезаря. Съ другой сторовы« 
владычество олигархической партш« отрывающейся отъ всторнче* 
скихъ прсданМ, начинается съ военной диктатуры Судяы, кото» 
рый въ Рнм^ игралъ роль Лизандра, почеиу эти два лвцав быяв 
сопоставлеиы Плутархомъ въ его характериствкахъ. Сулла ве есть уже 
законный диктаторъ въ старомъ смысл1|: это— воинъ, который съ пре* 
данными ему лепонами впервые взялъ силою отечественный городъ в 
водворилъ въ немъ свое владычество, истребляя враговъ. Сулла быдъ, 
вм-ЬстЬ съ гЬмъ, основателемъ новой олигарх1и, исключавшей всяк1е 
народные элемс1ггы. По его почину установляется неограввчеввая 
власть родовитаго Сената. ОднакОэ среди саиихъ одигарховъ возни* 
каетъ бол^ либеральное направлеше, которое накове1Гь получило 
перев1жъ: по инищатив^ Поипея и Красса возстановдяется участ1е 
народа въ правлсши. Но въ развращенной деиокрапи искали толыю 
опоры для личной власти. Съ ея поиощью воздвигается коалищоввая 
диктатура Поипея, который, сохраняя уважен1е къ закону в опвра« 
ясь на умеренные элементы, пытался вывести олигархически строй 
изъ гЬсныхъ его рамокъ, но встречая отпоръ въ правящей коллелв, 
соединялся наконецъ съ вом<демъ демокрапи Цезаремъ для совокупваго 
дФйствш. 

Первый тр1умвиратъ обозначаеть поворотную точку римской вето* 
р1В, переходъ отъ перюда борьбы общественныхъ свлъ къ пер10ду 
господства отвлеченной государственвой властв, отъ республвхв въ 
вмпер1и. И тутъ развипе идетъ по тЬвъ же сакывь стуоевявъ, вакъ 
в въ Грец1в. Но адЬсь всходиая точка этого дввжев1я, попытка со* 
четать противоположныя иачала| олигархическое в девократвчесхое| 
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могла шгЬть еще менФе ус1гЬхо. Не только въ Ри1гЬ, также какъ и 
•ъ Грец|в, не было среднихъ классовъ, на которые бы можно было 
опираться, но ад'Ьсь не было и высокой личности Эпаминонда, ко- 
торая, хотя времешю, могла служить свлаующимъ пачаломъ обще 
ствеиныгь элсментовъ. Тр|умвиратъ, оаюванный на личныхъ ц11ляхъ, 
всхорЬ распался, я снова воагоргЬлась междоусобная война, на этотъ 
рааъ между явнымъстрсмлсшемъкъмонарх1и и старою республиканскою 
свободой. Хотя Цезарь быль продводителемъ демократы, но онъшелъ 
по стопамъ Суллы, зачинателя исЬхъ военпыхъ переворотовъ. Опять 
борьба кончилась торжсствомъ военной силы, прсдставллюп^сй вм'ЬсгЬ 
еъ гЬмъ идею государственной власти, возвышающейся надъ борьбою 
парт1й. Это и даегь Цезарю такое же М1ровое значен1с, какое при- 
надлежало Александру Великому. Онъ быль основателсмъ Римской 
Импер1я. Насильственная его смерть только временно пр1останооилц 
ладеше республики. Опять возгор1и1ась борьба, кончившаяся поб1}дой 
Августа, который соединилъ въ себ1) вс1 высш1я военный и граждан- 
СК1Я должности, ч1шъ самымъ создавалось единство государственной 
власти, господствующей надъ протнвоположныип обн;сствснными эле- 
ментами и представляющей идею государства въ ся чистогЬ. 

Однако и въ этомъ андф императорская власть не могла нм'Ьть 
прочности. Отрешенная отъ всякихъ общественныхъ основъ, не нося 
въ себе никакихъ предан!а, представляя отвлеченную идею, и при* 
томъ въ односторонней форме, она вполне зависела отъ личныхъ 
свойствъ ея обладателей. Между темъ, не только эти личпыя свойства 
часто вовсе не отвечали достоинству, но самое положение всем^рнаго 
владыки, не анающаго никакихъ преградъ, извран^ало характсръ са- 
модержцевъ. При такихъ услов1яхъ, императорская власть станопилась 
нгралвщемъ всякихъ случайностей, всего более своевол1Я претор1ан- 
ской гвард1и, которая оставалась последнимъ представителсмъ римскаго 
народа. Чтобы сообщить ей прочность, нужно было обставить ее за* 
конами, установить твердый порядокъ ея передачи, создать сеть ад- 
мннвстративныхъ учрсжден1й, дающихъ возможность управлять без- 
мерно расширившимся государствомъ. Такова была задача политики 
Флав1евъ и Антониновъ. Подъ ихъ управлен1емъ римск1й м!ръ вкусилъ 
долговременный пер10дъ законнаго порядка и внутреннлго спокойств1Я. 
Однако, если внутренняя борьба прекратилась, то оставалась внеш* 
вяя: свобода,* иэп1а1шая изъ Импер1и, нашла убежин^е среди варвар- 
екихъ племенъ, которым именно въ эту пору выступили на историче- 
ское поприще и принесли съ собой новыя, чисто индивидуалистическая 
начала» додженствовавшЕя обновить разлагающееся человечество. Оь 
иимм рнмскнмъ императорамъ надлежало бороться, и эта борьба была 
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такого рода, что пришлось вею 1шлср1ю преобразовать на воешшй 
ладъэ успиювивъ тяжелую еистему повинностей, ложившуюся на век 
классы. Это была аосл1>д|1ЯЯ эпоха раавятЕЯ Риисхаго государства; 
01Ш начинается съ царст80ван1я Септии1Я Севера. Подъ конецъ 
и ато оказывается нецостаточныиъ; является потребность дать юше* 
раторской власти теократическое освящен1е. ДюклетЕанъ принииаетъ 
обликъ восточнаго деспота. Но язычество, потерявшее всякую почву 
въ умлхъ совреиснвяковъ, не могло дать искоиой опоры. Ее можно 
было обр1>сти только въ христ1апспгЬ, почеиу Константшгь Ведиюй 
и прннялъ христианскую в1}ру. Этииъ знаиснуется кове1Гь древняго 
М1ра и лсрсходъ челов1}чсства въ новую эпоху развит{я. 

Этогь нопый синтетическ1й псрюдъ характеризуется, какъ мы уже 
видели, противоположешеиъ церкви гражданскому обществу. Хрясп- 
аиство есть рслиНя нравствсннаго М1ра, обнимаю1цая высшую поло- 
вину духопноА жизни, но не охватывающая вссегЬло всЬ отношен1я/какъ 
рслипи яиычсск1Я. Всл1}дств1е того, на этой ступени господствуетъ раа- 
дооси1е. Церковь образуетъ отд'Ьльный союзъ, простнраюнийся по сво- 
ей пдс11 НА псе челогЬчество, а гражданский порядокъ слагается въ 
частные, дробные союзы, на основан1Я собственныхъ вачалъ. Мы ви- 
д'Ьли и самый формы, который принимаетъ христ1анская церковь 
въ своемъ историческоиъ процсссЬ. Сперва утверждается единая все* 
ленская церковь, установляющая ааконъ въ борьб1| съ еретиками; 
главными ея органами являются соборы. ЗагЬиъ она распадается на 
дв'Ь половины: одна подъ в1гЬшнею властью первосвященника, другая 
стремящаяся къ внутреннему единенвю, на основан1И строгаго собдю* 
ден1я церковнаго предания. Наконецъ, въ протестантизм!^ выступаегь 
1|юрма, основиття на свобод!». Это — переходъ къ чисто светскому 
раэвит1ю. Сообразно съ »тимъ, самый срсд11св1:ковой перюдъ раадЪ* 
ллется на три посл^доватсльныхъ ступени. Первую составдяетъ со* 
юзъ церкви съ разлагающимся древнииъ государствомъ: это— перюдъ 
визант1йск1й. Вторую ступень образуетъ собстветю средневгЬковой по* 
рлдокъ. Зд'Ьсь является полное общественное раздвоеше, какъ въ са- 
мой вселенской церкви, которая распадается на восточную и вападную, 
такъ и въ противоположен1и церкви варварскимъ обществамъ. Нако* 
нсцъ, третью ступень составляетъ эпоха Возрожден1я, представляющая 
возстановлен1е разложившагося государства, а вм^гЬ я павшей еаЛп^ 
ской культуры. Съ этого начинается новый пер10дъ чисто свЪтсхаго 
развитая. 

Изъ этихъ трехъ ступеней « очевидно, первая представляетъ пере* 
ходъ отъ древности къ среднимъ вгЬкамъ, а посл1|дняя переход огь 
среднихъ в^ковъ къ новому времени. Центрадьнымъ же звеномъ всего 
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этого дп1жея1я является собственно средневековой порядокъ, харак- 
теризующШся противоаоложенхемъ церкви и гражданскаго общества. 
Въ 0(^щемш Гое^^ретвеннала Прать мы старались обозначить суще- 
ственныя черты этого порядка и гЬ последовательный формы, кото- 
рый принимаеть гражданское общество, когда оно заступаетъ к^сто 
государства. Такяии формами являются различные частные союзы, 
получаюопе политичесюй характеръ: дружина, вотчина, вольная об- 
щина, С0СЛ0В1Я. Мы видели, что сословный порядокъ, который зачи- 
нается уже въ Римской Импер1И, достигаетъ полнаго развит1я въ сред- 
ше в^ка и сохраняется въ государстве новаго времени, до гЬхъ поръ 
пока онъ не заменяется общегражданскииъ строемъ. Мы старались 
определить и главный отлич1я въ гражданскомъ и политическомъ раз* 
витш восточной Европы и западной. Основный начала общественнаго 
быта и здесь и тамъ одинак1я, и самый ходъ развит1я одинъ и тотъ 
же; отдич1я касаются только видоизменен1й. Обе половины вселенской 
церкви исповедываютъ одну и туже веру, съ одними и теми же основ- 
ными догматами, установленными вселенскими соборами. Но одна управ- 
ляется всевластнымъ первосвящсвпикомъ и стремится къ подчинешю 
себе всего гражданскаго общества; въ другой, при меньшей внеш- 
ней связи господствуетъ большее внутреннее единство; вместо 
эяергическаго действ1я власти, здесь характеристическою чертою яв- 
ляются смиренные подвиги монашества. Точно также и въ области 
гражданской, восточная половина Европы представляетъ гораздо мень- 
шую крепость юридической связи, нежели западная. И здесь и тамъ 
весь граждански порядокъ основанъ на господстве частнаго права* 
Это и есть основная черта, общая обеииъ. Но на Западе вольные 
люди смыкаются въ крепюе оседлые союзы; въ Россш они остаются 
разрозненными и бродячими по обширной равнине. Ббяре я слуги 
ве обраауюгь прочной феодальной {ерархш, основанной на поземель- 
ной собственности; они остаются дружинниками, свободно переез- 
жающими отъ одного князя къ другому. И въ Росс1и вотчинное на- 
чало сменило дружинное; но уселись на месте не слуги, а одни 
квязья, которые поэтому и сделались главными центрами новаго 
порядка. Съ другой стороны, низшее насглон1е та1фсе сохранило 
несравненно ббльшую свободу, нежели на Западе. Вместо крепост- 
впго права, приковывающаго человека къ месту жительства, у насъ 
до самаго ХУП-го века господствовали вольные переходы кресть- 
яиъ. Зато городовая жизнь, съ ея крепкими корпорашями, полу- 
чила, гораздо меньшее раввипе. Вольными городами были только 
Новгородъ я Пековъ. При такихъ услов1Яхъ и сословная связь была 
едабая: вместо общихъ сословннхъ интересовъ, на первомъ пЛаве 
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стояли частные счеты местничества. Индявядуалвамъ господстми 
валъ всюду; все какъ бы расплывалось въ обширной равнин^ ГДгЬ 
свободная личность человека теряется гь пшрокнгь оростравствагь. 
Это различ1е нм^о существенное вл1ян1е и на весь оос^гЬдуюоой 
ходъ исторш. Мы вид:Ьлн, что основной законъ общественваго быта 
состоять въ томъ, что ч1»мъ меньше связи въ обществе, тЪыъ сосре- 
доточение должна быть власть. Поэтому, когда иаъ средневгЬковаго 
оорядка воаникаетъ новое государство, оно является тЬиъ соередо- 
точешгЬе,«и правительство въ неиъ тЬмъ сильнее, ч^мъ слаб^ обове- 
ственныя связи. На Запад'Ь м въ Росс1И государство возрождается 
одновременно. И ступени развипя н самым формы власти вгь об^гь 
лоловинахъ Европы одинаковы. Тотъ же абсолютизмъ водворяется 
всюду на разволинахъ среднев^коваго порядка. Но въ Западной 
ЕвропФ ему приходилось бороться съ кр'Ьпкими союзами; обуздывая 
ихъ противогосударственный оритязашл, онъ прииужденъ быдъ всту^ 
пать съ ними въ сд'Ьлки и Д'Ьлать имъ уступки. Въ Россш же онъ 
бстр'Ьчалъ только расплывчатую массу, которую необходимо было 
организовать въ виду государствеиныхъ ^Ьлей. На шс± сословЫ на- 
ложены были тяжелыя повинности» ч^иъ самымъ они получили ббдь- 
шую юридическую опред'Ьленность; установлено было всеобщее кргЬ- 
постное право, простиравшееся и на низшихъ и на высшихъ. Черевъ 
это, самодержавная власть пр1обргЬла такую силу, какой она не шгкаа 
иа Запад'Ь. Къ этимъ внутреннимъ причинамъ присоединилось двух- 
8'Ьковое владычество Татаръ, которое сломило всякое сопротнвлеше 
п приучило народъ къ безусловной покорности. Наконецъ» важнымъ 
факторомъ было отсутств1е всякаго самостоятельнаго умственнаго раз- 
витая. У иасъ было возрождеи!е государства, но не было возрожде* 
н1я умственной жизни. Подчинеи1е дикой орд'Ь оторвало Россио отъ 
'Европы и подавило въ ней всяюе вачатки умственнаго движенхя. Мы 
на два в1!ка отстали отъ другихъ европейскихъ вародовъ. Между 
тЬмъ, возродившееся государство не могло обойтись безъ просв^ще- 
Н1Я. Только при этоиъ УСЛ0В1И оно могло стоять, какъ равноправное, 
въ ряду другихъ. Отсюда громадное значеше рефориъ Петра Ведн- 
каго. Ов^ вдвинули насъ снова въ европейскую .семью. Это было не 
отрсчен1е отъ своеобразнаго народнаго развит1Я, а возстановлеше по- 
рванной нити. Росс1я всЬмъ своимъ прошлымъ принадлежала къ евро- 
пейскому М1ру; она развивалась гЬмъ же путемъ, следуя гЬмъ же 
«ачаламъ. Усвоеше европейскаго просв^щеш'я было веобходшшмъ 
дальн'Ьйшнмъ шагомъ по этому пути. Новая Европа усвоила ееб^ 
плоды умственнаго развит1Я древнихъ вародовъ; вамътоже доетоаше 
досталось подвинутымъ впередъ и умноженнымъ^ Усвоенное вама 
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обрааоваше было не католическое и не протестантское, а чисто свет- 
ское,, ибо 9Ь новое время наука снова стала на свои собственный ноги 
н развивалась своимъ путемъ, изъ своихъ собственныгь вачалъ. 
. Поеиотримь, каковы были фазы зтого развитЫ. 

Новая философ1Я проходить черезъ гЬже самыя три лосл-Ьдова- 
теяьвня ступени, какъ и древняя, но въ обратнохъ порядке. Она 
вачиваетъ съ рашонализма, загЬмъ переходить къ реализму, который 
ооставляетъ современную точку зрен1я; универсализмъ предстоитъ еще 
впереди: онъ является пока только логическинъ требоватемъ. Такииъ 
образомъ, прошедши черезъ перюдъ раздвоешя, мышлен1е возстанов- 
дяетъ порванную нить: начало новой философЕи примыкаетъ къ концу 
древней. Это еще ясаЬе раскрывается въ развит1и отд'Ьльныхъ мо* 
мевтовъ. 

Мы вид^и, что древтй рашонализмъ шелъ отъ причины конечной 
къ причине производящей, отъ идеи, связывающей противоположно- 
сти конечною 1гЬлью къ единому, верховному быт1Ю, отъ котораго 
происходить все сущее. Новый рашоналнамь ндетъ совершенно о6« 
ратнымь ходомь: М1ропыя протнлоположпости маторги п духа, состав* 
ЛЯЮЩ1Я содерм€ан10 среднев1!КОваго синтеза, онъ возводить прежде 
всего къ причи1гЬ производящей, то-есть, къ единому быт1ю, или 
субстанщи первоначальной, какъ верховному ихъ источнику. Такова 
была точка зр11Н1Я Картеа1анской школы. Самос основное положси1е 
Декарта, представляющее логическое восхождение отъ мысли къ лс« 
жащеиу въ основанаи ея быт1ю: .я думаю, сл1}довательно л семь*» 
заимствовано ммъ у Августина. Спиноза развиль это начало въ по- 
вмт1е о единой, самосущей субстан1ии, составляющей основу всякаго 
быт1я: м!ровыя противоположности мысли и матсрш представляются 
только ея аттрибутами, а всЬ частный вещи ея вилоизм'1шен1лми. Но 
несостоятельность этого воззр1}н1я всдстъ къ тому, что одинъ изь 
этихъ двухъ аттрибутовь признается основнымь, а другой произоод- 
нымъ. Всл'Ьдств1о этого, мысль снова ралд'Ъляется на два протиоопо- 
ложяыя течен1я, изъ которыхъ одно понимаеть Абсолютное какъ на- 
чало формальное, то«есть, какъ верховный Разумь, а другое какъ 
начало матер1альное. Первая точка зргЬшя развивается Лсйбиицеиъ и 
его последователями, а вторая матер1алистами ХУШ-го в1;ка. Накоис1ГЬг 
об11 противоположности сводятся къ единству конечному н'Ьмецкимъ 
ядеадиамомъ, который понимаеть Абсолютное какъ субъёктъ-объектъ» 
■ли какъ Дуть, извнутри д'Ьйствующ1й и сочетающ1й противополож- 
ности въ конечномь совершенствгЬ. ВсЬ начала быт1я, въ ихъ взаим- 
вомь отношены, развиваются одно за другимь въ великихъ системахъ- 
вдмлветнчеекой фвлософ1И. Отъ скептическаго идеализма Канта» 
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который быль точкою нсхода этого ваправлсшя, кнель мюншаетеа 
кгь ватуралистнчеекоку ндеадяшу Шеядявга, к затЬмъ, черезъ спк- 
рктуалнстячесхШ ндеалкакъ Фвхте въ его посм^днюю аооху, пркхо* 
дитъ къ абсолютноку ндеалнзму Гегеля. Отъ Шеллквга кдеть в 
индивидуолвстичесшй адеалязкъ Шопенгауера, который вашшаегь вь 
этокъ цишгЬ тоже положеше, какъ буддванъ среш браманическкхъ 
учен1й. 

Но, не скотря на полноту вачалъ, идеалваиъ, въ своей отвлечев- 
пости, все-таки остается одностороннею точкой грЬтя» которая не 
въ состояши объяснить всЬ явлешя Д'Ьйствительваго шра. Въ нешг 
индивидуунъ въ кошгЪ концовъ нсчезаетъ въ общеиъ процессе. Между 
г&мъ, ивдивндууиъ есть ииенно реальво^ущее, какъ въ натер1альной 
области, такъ и въ духовной. Во имя его правъ, мысль, вавершивпш 
рац10палистическ1й циклъ, отвергаетъ отвлеченный ндеалвзкъ н ое- 
рсходитъ на почву дШствительности. Путь сверху заменяется путемъ 
снизу, рашонализмъ реализионъ, умозр^№1е опытомъ. И опять, до 
самому свойству лплс111Я, которое прсдставллетъ отношеше субъекта 
1съ объс1ггу| мы111лен1о распадается на два противоположный направ* 
лснЕЯ, на рсолизмъ митср1алнстичсск1й и рсализмъ нравственный, нзъ 
которихъ первый раавивастся главпымъ образомъ въ Аигл1И в Фрая- 
1МИ, а птороА прсимущестйоппо въГсрмаи1и. 

Посл'Ьдн1а и деть субъектиоиымъ путемъ, примыкая къ предыду* 
щеиу пср1оду, то-есть, отъ идеи къ субстанши, сл^ователыю обратно 
противъ того, что мы вид'Ьли въ раавит1и Сократвческнгь школь 
дреииости. Трсндедеибургъ, отвергая рапюпалнамъ Гегеля, понииаетъ 
И1ръ какъ органнэмЪ| управляемый внутреннею 1гЬлью. ЗагЬмъ Шел- 
лнпгь, въ своей положительной философ1и, развнваетъ начало вну- 
треиняго самоопрсд11лс1пл, или свободы субъекта, начало, которое 
оиъ лрилагаетъ и къ Абсолютному и къ единичному субъекту; на ненъ 
0И1» строить вес м1роздан1С и вес челов1>ческоо развнтае. Въ лротнво- 
положиость сиу, Лотце попииаеть реалыю-сущсе какъ находящееся 
въ отиошсп1и ки другому; окончательно оно приводится къ понятю 
о единичной духовной субстанции, проходящей черезъ безконечвый 
рядъ видоизм'Ьнси1й, при лостоя1и10мъ взанмнод'Ьйетв1н съ другими. 
Это— возобиош1сн!о на реалистической почв1| монадодоНи Лейбница. 
Паконсцъ, Гартмаш» сводить все сущее къ единой, лемсощей въ осно« 
вап1и вол1}, бсасознательной въ свосиъ нсточникЬ, но развивающей 
нзъ себя сознание. Это— завершение всего цикла, а вм1югЬ и ковец!^ 
субъективнаго пути. 

Въ противоположность этому налравлен1Ю, матер1алнетческ1й реа* 
лизмъ является зачинатолеиъ объективнаго пути. ВпадуЬ покидая почву 
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рашояалвэма, онъ ищетъ въ чнстомъ опытЬ раскрытЕя управляющихъ ^ 
юбъектоиъ яакоиовъ. Такова точка арФн1Я Огюста Копта. ПостЬ него 
Спеясергь!, неходя отъ выработашюго физикою начала сохранси1я силы, . 
развнваетъ отсюда -чисто механическое м1росозер11аше. Напротивъ, I 
Ыилль, устремляя свое вииман1е на д'Ьятсльность челов-Ька, сводить ее / 
кь заимствованному у скептиковъ 1шчалу пользы. Тоже самое начало, 
въ связи съ борьбою силъ, прнлагаеп» и Дарвинъ къ изсл'Ьдоваи1Ю | 
юргавическаго м!ра. Наконсцъ, какъ результатъ всего процесса, вы* 
4ггупаетъ чистый матор1алиамъ. В|гЬшн1й опытъ, по существу своему, 
андетъ одни матер1алы1ыя явлен1я, а потому къ нимъ онъ старается 
«вести все остальное. Но совершенная несостоятельность этого взгляда, 
отрвцаюпи1го весь внутреннШ, субъективный м1ръ человека, необ1>яс- 
ннмый законами матерш, заставляетъ искать иной точки зр1Ьн1Я, со- 
четающей субъектъ и объектъ, внутренн1й М1ръ и ви'Ьшн1й. Въ этомъ 
и состонтъ современное требован1е науки. Но удовлетворить ему можно 
только вэошедши на высшую ступень, обнимающую оба противопо-* 
ложные М1ра: необходимо отъ рацюнализма перейти къ универсализму. 

Таковъ общ1Й ходъ развит1я новой фнлософ1И. Мы видимъ, что 
оно представляетъ строго последовательный процессъ, совершенно 
Аналогнческ1й съ развит1емъ древней философ1И| но въ обратномъ по» 
рядке. Однако, при тождестве началъ, обоэначающихъ посл^дова- 
геяьвыя ступени развит1я, содержан1е зд^сь несравненно бол^е ши- 
рокое. Съ одной стороны, мысль развивается на почве христхан* 
ства, съ другой стороны она обогащается всеми прюбретешями опыт* 
иаго знашя. Вместо первоначальной скудости, является полнота 
содержашя. Здесь развиваются и те посредствуюнця звенья, .кото- 
рыхъ недоставало древнему М1ру и которыхъ отсутств1е вело кь боль- 
шему и большему расхожден1Ю противоположностей. Если процессъ 
древвяго мышлен1я былъ путемъ разложев1я его злементовъ, то раз- 
вкНе воваго шытле^Ая есть путь постепенваго ихъ сложетя. Онъ 
проходить черезь теже ступени, но ни одна иаъ нихъ не похожа 
на прежн1я. Въ взросломъ человеке узваются черты ребевка, но уже 
въ совершенно ввомъ виде. 

Посмотримь теперь на идущее параллельно съ философ1ей развитхе 
обществеввой жвзви. И туть повторяются теже перкоды развит1я. 
Первый характеризуется преобладан1емъ государственныхъ вачадь,^ 
во второвь ва сцеву выступаютъ общественный силы, въ третьемь | 
требуется сочетав1е техъ в другигь. ^ 

« Въ развнтЕИ государственности первенствующую роль играеть мо* ^ 
вархячесмое начало, представляющее государствеввое едивство, воз- ' 
вывтющееся вадъ разрозаеввымн обществеввыни ствх1яии. Но такъ 
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какъ въ еоетапъ государства, кровгЬ власти, входить закооъ, свсккда 
и 1гЬль, то въ совокупномъ ршшитш государствспиыхъ началъ каждый 
ияъ этихг ялсмснтовъ, въ свою очередь, выдвигается впередъ в ста« 
нопитсн владмчсствующниъ иоиситоиъ общаго процесса. 

Таковъ иисшю быль ходъ повой истор1Я. Въ возрожденноиъ го- 
сударстве прежде всего требовалось устаповлеше единой крепкой 
власти, подчиняющей себ^ дробныя и апархичоск1Я среднев1(ковыя силы. 

/ Отсюда ра9вит1е абсолютизиа во вс1&хъ европейскигь стравахъ. Но 
когда эта задача была исполнена, когда сила государства была упро- 
чона, что совершилось къ концу Х\^11-го в^ка, тогда выетупахггь и 
друпя требован1я. Государство нуждается не только въ аиЛ власти, 
но и въ прочномъ закоиноиъ порядк1;. Отсюда рефориаторскЁя етрсн- 
лен1Я государей ХУШ-го в1$ка: Фридриха Великаго, 1осифа П*го, 
Екатерины, Леопольда Тосканскаго, Карла П1-го въ Иа1ашя, Пон- 
баля въ Португалш. Съ другой стороны, на сцену выдвигается и ва- 
чало свободы. Первая англ1йская револющя слокила абсолютвзнъ 
Стюартовъ, вторая упрочила аристократическ1й порядокъ; североаме- 
риканская революшя положила основан1е развит1Ю демократической 

/ свободы. Накопецъ, францрская революшя, возводя свободу въ нде- 
алъ, провозгласила ее началомъ всеи1рнымъ в во имя ея вступила въ 
борьбу съ старою Европой. Въ томъ виде, какъ она велась, эта 
борьба не могла кончиться усп^хонъ, ибо свобода не есть единствен- 
ное и коренное начало политическаго порядка. Однако победы фрав- 
цузскаго оруж1Я яи^ли тотъ результатъ, что овв вдвинули это на- 
чало въ общую систему государственной жизни европейскихъ варо- 
довъ. Сочетан1е свободы съ порядкомъ сделалось дозувгомъ дальв^й- 
шаго развит1я. Это и составило задачу политическаго идеалвзиа 
первой половины Х1Х-го в-Ька. И тутъ, одинъ за другимъ, выступаюгь 
всЬ государственные элементы въ ихъ взаимноиъ отношев1в. Это тоже, 
что мы видели въ древнемъ М1ре, но опять въ обратномъ порядке. 
Прежде всего, сочетан1е совершается силою военной власти, которая 
является здесь служительницею идеи. Наполеонъ вграетъ въ вовой 
истор1И ту самую роль, которую въ древней играли Адексавдръ Ве- 
лишй и Юл1й Цезарь. Одушевлявшая ее идея была не политическая 
свобода, а устроен1е государства на основанш общеграждавскаго по-, 
рядка, то-есть, гражданской свободы и равенства. Это было прочвымъ 
результатомъ его деятельности. Не только онъ водворилъ этв вачала 
во Франши, но онъ разнесъ ихъ по всей Европе, придавъ виъ обще- 
человеческое значен{е. Однако, ииенно тутъ онъ столкнулся съ' дру- 
гими несокрушимыми началами государственной жизни, съ замоввою 
властью монарховъ и съ требован1ями свободы. Овъ падь подъ'еое^ 
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дввешшмъ шшоромъ этихъ двухъ силъ. Но восторжествовавъ, ок^ 
вступили въ борьбу между собою. Вторая французская революшя 
ргЬшила эту борьбу въ пользу свободы. Вышедшая изъ вея Ьодьская 
]юварх1я пыталась сочетать противоболожныя начала порядка и сво- 
боды въ идеальвомъ устройств^Ь. Общественный быть воваго времени 
представлялъ для этого веЬ необходимые элементы. Средше классы,. 
от су т с т Ы е которыхъ въ древнемъ м1ргЬ д'Ьлало безплоднымв всЬ 
попытки подобнаго рода, въ новомъ М1р^ достигли преобладающаго 
звачетя. Поэтому, зд'Ьсь это сочеташе порядка и свободы об^п^ю 
перюдъ долгаго и плодотворнаго развит1я. Но отвлеченное пониман1е 
аадачъ государственной жизни погубило основанныя на этихъ нача- 
лахъ учреждев1я. Вместо того чтобы понять свое историческое зна- 
чев1е, какъ связь остальвыхъ элементовъ, средн1е классы уединились 
въ своей исключительности и образовали гЬсную политическую сферу, 
гд1| владычествовали мелюе интересы. Съ своей стороны, ионархъ, 
который стоялъ во глав^ этого порядка, держался самыхъ уакихъ 
полвтнческихъ взглядовъ; овъ боялся всякаго шага впередъ, всякаго 
пр1общвн1я новыхъ алемеятовъ къ политической жизни. Заодно сънихъ 
дМствовалъ и первенствующ{й министръ, который съ высоты невоз- 
мутнмаго доктрннарнзма, не обращалъ ни малЫшаго внимавЫ на ре- 
альным оиы, существующЫ въ обществе, и не вид'Ьлъ, что творится 
вокругъ него. 1юльская мо8арх{я пала, потому что потеряла всякух> 
реальную опору. Это былъ посл^дн1й актъ отвлеченнаго раавипя го- 
сударствеввости. Какъ мимолетное явлете, на сцену выступвлъ соша- 
лвзмъ съ его утопическими построен1ями; овъ представлялъ сочетание 
крайвяго идеализма съ вновь пробудившимися требоватями массъ. Но 
тутъ же обнаружилась полная его несостоятельность. Общественная 
жизнь, также какъ и мысль, изъ области отвлеченныхъ идей перешла 
на реальную почву. 

И тутъ, также какъ въ древности, съ появленхемъ на историче- 
скомъ поприщ'Ь общественныхъ силъ возгорается борьба классовъ и 
народностей. Въ новомъ М1р^ противоположность имущихъ и неиму 
щвхъ выражается не въ столь ргЬзкой форм'Ь, какъ въ древности. 
Рй38ит1е среднихъ классовъ въ значительной степени ее сглаживастъ. 
Однако двнжеше промышленностиу ведущее къ расширенно умствен- 
иаго обрааовашя и къ умножеи1ю капвталовъ, порождаетъ и проле- 
тар1атъ. Посд1»дшй противополагаетъ себя зажиточнымъ классамъ и 
объявдяетъ нмъ ожесточенную войну. Это и есть современное намъ 
явдевю въ европейскнхъ государствохъ. Но самое это развипе про- 
ыышлиаикт и проистекающее отсюда распространеше благосостоян1Я 
ж умножевк средввгысдасоовъ,м^шаютъ ему сд'Ьлаться господствую- 
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щею силой даже въ демократвческвхъ обществахъ; првтяааш его 
ведугь лишь къ току, что вс)гЬдстте внутренней роввк ея аденевтогъ, 
демократЕЯ теряетъ всякую устойчивость. Съ своей стороны, нкупце 
классы являются главными носителями нравственной идеи» связываю* 
шей общество,~идея народности. Въ особенности эта роль принадде- 
жигь среднииъ классакъ, которые повимаюп* свое приашое шире, 
«ежели старая аристократ1я, закосневшая въ сословвыхъ предраэ* 
судкахъ. Но я тутъ рознь обществемныхъ элеиентовъ нм1ють то 
посл'Ьдств1е, что ващональная идея можетъ осуп№Стввться, только 
опираясь на военную силу. 

Также какъ въ древней Грещи, эти два противоподожныя направ* 
лев1я, индивидуалистическое и нравственное, или демократическое и 
нашональное, представляются двумя разными народностями, которыхъ 
вражда составляетъ центральное звено современной исторш, именно, 
-Франщей и Герман1ей. Развит!е ихъ вдеть разными путями. Нацювадь- 
ное движеи1е примыкаетъ къ предыдущему пер10ду. Революшонная 
«соышка въ Германш, въ 184д-мъ году, нм^а ц:Ьлью осуществлев1е 
нацюнальиой идеи, выработанной идеалистическою фвдософ1ей, путемъ 
•объединен1я всЬгь политическяхъ и общественныхъ вдеиеитовъ. Но 
попытка Франкфуртскаго парламента создать имперскую ковституцю 
разбилась о сопротивлен'ю правятельствъ, опирающихся на аристо* 
кратическ!е классы, и не нашла поддержки въ народ:Ь. РеашЦя, пред- 
ставляемая аристократическою Австр1ей и прусскимъ ювкерствоиъ 
восторжествовала надъ этими идеалиетическиии стремлен1ями. Однако^ 
въ другой сосЬдней стране, въ Итал1и, ненависть къ австрШскону вдады- 
•честву соединила всЬ классы, и съ помощью демократической Францш 
7Далось произвести нацюнальвособъединеше на почв1| свободы. Этотъ 
, усп^хъ, въ свою очередь, воэд'Ьйствовалъ и на Германш. Изъ среды 
прусского юнкерства вышелъ челов^къ, который, отбросивъ всяюя 
яравствснныя соображения и держась чисто практической почвы, 
чгьум^ъ осуществить нашональную идею, опираяА на военную силу. 
Подобно тому, какъ Лиаандръ взялъ Аоины исд'Ьлалъ Спарту иогу- 
щсство]1н1)йшимъ государствомъ Грец1и, Лизш1дръ новаго времени 
взялъ Парижъ н сд'клалъ объединенную Герматю самымъ сильнымъ 
государствомъ Европы. И подобно Лизандру, совсршивъ свое д'Ьдо, 
юнъ былъ устранснъ съ полнтнческаго поприша и осужденъ дожи* 
оать свой в1жъ въ вынуждешюмъ безд'Ьйст1и. Объсдянете Гермашн 
подъ военною гегемон1ей Прусс1И было лосл1»двимъ ведвкимъ актомъ 
германскаго нащональнаго движен1я. Этииъ процссеъ развипя нрав* 
'Ственнаго реализма на политическомъ поприщгЬ завершился. Также 
какъ въ области мысли, движен1е происходило зд'Ьсь субъективвыяъ 
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путемъ, оть идеи къ свл'Ь, обратно противъ того, что мы. вид'кливъ 
древнемъ т^, Тамъ мы им-Ьли процессъ разложен1я, гкЪсь мы им1юмъ 
дроцессъ сложены нашональности. Но дал'Ье этииъ путемъ идти не- 
куда. Реальная народность можетъ взойти на новую ступень развит1Яу 
только восоринявшв въ себя идеальный, общечелов'Ьческ1я начала. 

Въ противоположность этому направлен1Ю, домократичесюй реализмъ, 
подучивши! господство во Францш, прямо отрывается отъ предыдущей 
ступени и вачииаетъ новый, объективный путь. Первая задача тор- 
жествующей демократ1И состояла въ установлен1и закона. Это было 
д^ломъ Учредительнаго Собран1Я 1848-го года. Но внутренняя рознь 
общественныхъ класоовъ, порождавшая, съ одной стороны, ненависть 
къ богатымъ, съ другой стороны боязнь сощализма, скоро повела къ 
виспровержешю законнаго порядка и къ водворен1ю на его м'Ьсто ти- 
равши. Посл-Ьдняя, въ постоянной борьб'Ь съ стремлен1ями къ парламен- 
таризму, старалась внешнею славой заменить недостатокъ внутренней 
свободы. Одно время она, казалось, усп^а упрочиться поб'Ьдамл надъ 
державами, коснеющими въ старыхъ порядкахъ; но при столкновении 
съ обновлеными силами Германш, она подверглась разгрому, беэприм'Ьр- 
вому вовсем1рной истор1и. На развалинахъ Импер1и водворилась револю- 
щонвая демократ1я, которая однако, въ свою очередь^ скоро истощи- 
лась въ борьб'Ь съ подав.1яющимъ могуществомъ Герман1и. Ужасы 
парижской Коммуны были пос.т1}Д|1имъ актомъ этой потрясающей 
драмы. Мы видймъ, что и зд'Ьсь развит1е шло по г&мъ же ст)'пеиямъ> 
какъ въ древности, но обратнымъ путемъ. 

На этомъ однако развит1е Франши не остановилось. Какъ въ древ- 
ности дсмократ1я, извращаясь, перешла въ демагопю, такъ въ наше 
время, ваоборотъ, умудренная опытомъ, она отъ радикальной демагопи 
перешла къ умеренному и уравновешенному строю. Изъ среды ста- 
рыхъ приверженцевъ конститушонной монарх1и вышелъ государствен- 
ный человекъ, который взялъ это дЬло въ свои руки; онъ провозгла- 
сидъ, что республвкя будетъ консервативная или ея вовсе не будетъ» 
За вимъ последовали лучш1е люди той же парт1н; къ нему примкнули 
и разумные республиканцы, которые изъ бсзразсудныхъ радикаловъ 
превратились въ оппортюнистовъ. Такъ установилась нынешняя рес- 
публика, которая, обуреваясь, съ одной стороны, лишенными всякой 
вравствеввой освовы стремлешями монархической реакщи, съ другой 
стороны веобуаданньшъ натискоиъ сощалъ • демократ1и, держится 
0ДЩ1КО средняго пути, представляя первый въ исторш Францш при- 
мерь сочетаа1я широкой свободы съ твердымъ охравев1емъ общест- 
вевва[го порядка. Это беаспорво даетъ ей почетное место въ исторш 
шмвтвческаго ра8вит1я вовой Европы; во. долго ля ей удается удер- 
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жаться при внутренвеД розня обществевныгь снхь к при шаЛшаежу 
сопер1лпсств11, это — вопросъ другаго рода, на который невоаиожво 
дать утвердительный ответь. Дсмократ1Я ооставляегь первую ступень 
общественнаго развили, выходящаго взъ узкихъ рамокъ реализма; во 
на этой ступени человечество остановиться не можетъ. Въ чемъ должно 
состоять дальнейшее движев1е, объ зтонъ мы можемъ сдЪлать ааклан 
чсв1е, сводя къ общему итогу все изложенное доселе в попытавшись 
вывести отсюда общ|й законъ, управдяюпий всторическвмъ раз8вт1ем> 
человечества. 

Обозревая совокушюсть всехъ явлен1й въ ихъ последовательвомъ 
ходе, мы приходимъ къ следующвиъ результатамъ: 

. 1. Историческое развит1е человечества вдеть отъ первовачадьваго 
единства, черезъ раздвоен1е, къ единству конечнову. 

2. Это движение совершается сменою синтстическихъ першдовъ в 
аналйтическихъ. Первые характеризуются госоодствоиъредвпв, вторые 
самостоятельнымъ развит1смъ отдельныхъ областей духа. Анадитв'- 
чесюе пср1оды представляютъ движеше отъ одвого сввтеза къ другову. 

3. Каждый, какъ сннтетичесшй, такъ в авалвтвчеоой перюдъ, 
въ свою очередь, проходитъ черезъ несколько ступеней разввт1Яу взъ 
которыхъ каждая представляетъ полный циклъ определетй выслв в 
быт1я. Въ области теоретической, эти определен1я суть: причина провз- 
водящая, причина формальная, причина матер1альная в причина конеч- 
ная; въ области общественной этимъ началамъ ооответетвуютъ власть, 
законъ, свобода и цель, или идея. 

4. Такъ какъ эти четыре начала образу ютъ две перекрещввающшся 
противоположности, то движен1е можетъ быть двоякое: влв отъ при- 
чины производящей къ причине ковечной| и обратно, влв отъ прв- 

,чины формальной къ причине иатерхальной, и обратно. Первый есть 
путь субъективный, второй объективный; а такъ какъ тотъ в другой 
вогутъ быть въ обе стороны, то всехъ способовъ дввжев1я ВДВ путей 
выели четыре. 

5. Совокупное развнпе человечества идегь субъектнввывъ путевъ; 
но оно начинаетъ съ объекта, чемъ и характеризуется первый сввте* 
тичесшй пер1одъ. Онъ распадается на две ступени: первобытным редвпв 
вдуть отъ явлен1Я къ закону, или отъ причины ватер^альной къ прв- 
чине формальной, философсюя релипв отъ закона къ явленЕю» влв 
отъ причины формальной къ причине матер1альной. 

6. Раавит1е древней философш точно также начинается съ объ* 
ектнвнаго пути> но затемъ переходить къ субъективвову. Въ своей 
совокупности она представляетъ дввмсеше отъ объекта къ субъекту, 
влв путь разлоясен1Я первовачальваго едввства ва протввоположвыв 



— 416 — 

<шред'Ьлев1Я. Въ этовгь движенш она проходить чсрозъ три ступени 
раавипя, сообразно съ тремя точками аргЬи1я,иа которыя становится 
мысль. На первой ступени господствуетъ первобытный универсадиамъ, 
ва второй рсалвзмъ, на третьей рашонализмъ. Первая и посл1>дияя 
представляютъ полный циклъ всЬх'ъ опред'Ьлен1й; средняя же ступень 
характеризуется раздвоен1емъ, при чемъ каждая изъ двухъ отраслей 
•ааключаетъ въ себ^ полный циклъ. 

7. Раавит1е общественной жизни идстъ совершенно параллельно съ 
раавит1емъ мысли и представлястъ гЬже ступени въ томъ же посл'Ь* 
доватсльиоиъ порядк1}. 

8. Реаультатомъ аналитическаго раавит1я является новый синтезъ, 
4гь господствомъ религ1Н въ области мысли и съ протнвоположен1Смъ 
церкви гражданскому порядку въ общественномъ стро^. 

9. Развит1е церковнаго устройства идотъ объектионымъ путсмъ, 
отъ вакона къ свобод'Ьэ чсреаъ противоположныя начала власти н 
идеи. Сообразно съ втинъ, среднев11Ковое развит1е представллетъ три 
ступени: на первой церковь стоить въ союз'Ь съ разлагающийся госу 
ддрствомЪ| на второй она противополагается заи Ьнившеиу государство 
гражданскому обществу, на третьей, рядомъ съ нею становится воз- 
рождающееся государство. Одновременно съ разложен1смъ и возрож- 
ден1емъ государства разлагается и возрождается вся умственная куль- 
тура древняго М1ра. Посл1|дняя становится началоиъ новаго анали- 
тическаго пер{ода. 

10. Развит1е новой философЁи идетъ обратнымъ порядкомъ противъ 
развиты древней: оно начинается съ ращонализиа и загЬмъ идетъ, 
черезъ реализмъ, къ универсализму. Это путь отъ субъекта къ объ- 
екту, или путь сложен1Я| тогда какъ путь древней мысли былъ путомъ 
раадожен1я. 

11. Въ об^ихъ пройденныхъ уже мыслью ступснлхъ развит1я дви* 
жеше представляетъ гЬже самые циклы опред'Ьлен1й, какъ въ древ- 
ности, но точно также въ обратномъ порядке. И тутъ развит1е обще* 
сгвенной жизни идетъ совершенно параллельно съ раавит1емъ мысли. 

Изъ всего ВТОГО мы можемъ вывести, какъ общ!й зако1гь, что 
чллофштетёо идетъ отъ раэдеоемгл 9съ понечмому едимстйу по т$мп же 
елмымъ етупенлмъ и опред^ълешлмъ^ по которша оно иио отъ переоиа' 
чалънаю ^дынетеа къ раздеоенгю^ по еъ обратномъ порлдк$ъ* 

Однако» какъ уже замечено выше, ни одна ступень не похожа на преж- 
нюю, ибо содержан1е новой жизни несравненно полн1}о и шире древней. 
ЭлементЫ| прежде содержавш1еся въ слитномъ состоян1И, получили 
оодное раавит1е н сохраняютъ относительную саиостоятельность. Въ 
вдш1СТв<Ь новечвомъ требуется не елвтностЬ| а соглашен1б алементовъ. 
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Вс1гЬдств]е этого, челогЬчесхой свободе продоеташметеяад^сь плшаыл 
просторъ. Она можстъ разиообрааять пути до безкоиечаоет1| хотя 
идти папсрсиоръ осиоввюиу аакоау она не властна. Свяаужшия начадя 
ч>стаются одни и гЬ же, ибо иныхъ 1гЬтъ ни вгь иысля, нн вгь жнаав, 
* и саиал ихъ.пос;гЬдоватеди10СТь ааключаетъ вьсеб-Ъ внутреннюю ^кн 
гическую 11(юбходииос1Ъ| иотороа нельзя иагЬнвть. ЗвжЬтшшъ одщшо, 
что въ этой посл'кдователыюсти не огЬдуетъ искать иатеиатической 
точности. И въ планетной систеи'Ь, подчиняющейся нензи^внызгь ме- 
хдничесиимъ ааконамъ, есть псртурбац1и, происходящ1Я отъ часткаго 
д'ЬАств1Я с1гЬт11Л'ь другъ на друга и волоизи1»ш1ющ1я нхъ пути; но онЪ 
не гЬшаюгь общсиу движси1Ю. Т1*иъ бол1^ уклонешя возможны тамъ, 
гд^ д'Ьнт1>леиъ являются человеческая свобода. Поэтому, частныя не- 
прапильностн по могутъ служить воаражеп1емъ противъ выведенного 
закона. Достаточно, если обицА ходъ опред'Ьленъ в1»рно, а на это 
укааыш1югь илложенные выше факты. Можетъ быть, скажугь даже, 
что выоодъ страдаетъ излишнимъ схеиатизиомъ. Но когда схема дается 
ЯВЛСИ1ЯМН, иэсл12дователю остается только ее отмФтить. Прежде не* 
желн олрод'Ьллть уклопси1Я, 01гь должепъ стараться отыскать свя- 
зующую нить. 

Если же оыоедснпый законъ в11ре11ъ, то мы можемь, опираясь на 
прошедшее, опрсд1ц1ить путь будуци1Го развит1Я человечества. Въ на- 
стоящее время, реплилмъ, въ обенхъ своихъ отрасляхъ, завершилъ 
свой циклъ; предстоигъ развит1е универсализма. Основываясь на по- 
следовательности началъ въ соответствующихъ перюдахъ древняго 
м1ра и кшвши ихъ въ обратномъ порядке, мы можемъ сказать, что 
первою ступенью умственнаго развитая универсализма должепъ быть 
атомизмъ, а первою ступенью общсственнаго развит1Я демократ1Я« За- 
«гЬмъ мысль, чере;1ъ определен1Я Силы и Духа, должна возвыситься 
къ попят1ю о Разуме, какъ верховномъ источнике закона н устро- 
ителе вселошюй. Параллельно съ этииъ, общественная жизнь должна 
отъ дсмокраля, чсрезъ сиешаняыя формы я тиранв1ю, перейти къ 
господству аристократ1и. Такинъ образомъ, возрожден1е аристократ1Я, 
которое выше представлялось требован1емъ, какъ умственной жизни, 
такъ и общсственнаго порядка, здесь является необходимымъ резудь- 
татомъ ааконовъ развит1я человечества. 

Но на этоиъ развит'ю не останавливается. Изъ того же закона иы 
видимъ, что за аналитическимъ пер1одомъ долженъ следовать новый 
синтсаъ, на этотъ разъ уже синтезъ конечный. Следовательно, мы 
должны ожидать появлен1я новой релипи, представляющей ксжечиое 
единство, то-есть, религЫ Духа, все сводящаго къ конечному север* 
шенству. По существу своему, эта релиНя должна не отменить, а 
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только восполнить предыдушм. Какъ хряст1а11Ство не уничтожило г 
а, шшротивъ, признало и завершило поклопеше Богу Силы, такъ и 
релипя Духа должна возвести на высшую ступень релипю Слова, 
саязавъ ее съ раавит1еиъ всЬхъ остальныхъ сторонъ чслов'Ьчсскоа 
нсизнн. Сравнивая эти три фориы релипознаго сознан1Я, иожно ска- * 
вать, что первобытныя релипи были откровсн1еиъ Бога въ природ'Ь^ 
хриспанство есть откровсн1е Бога въ нравствснноиъ Н1р1з; наконсцъ, 
релипя Духа должна быть откровен1еиъ Бога въ истор1и, которая 
движется присупщиъ ей Духоиъ къ конечноиу совершенству. Богъ 
есть начало, середина и конецъ исторш, также какъ Онъ составлясгь> 
начало, середину и конецъ всего сущаго. Отъ Него все исходить, Онъ 
воеиу даетъ законъ и къ Неиу же все возвращается. 

Управляющииъ исторЕею законоиъ опрсд'Ьляются и тЬ обществен' 
ные идеалы, которые иожетъ ии^ть въ виду совреиенное чслов'Ьче' 
ство. Выяснеше ихъ составляетъ последнюю задачу сошодопи. 

ГЛАВА IV. Ч»^ ^ 

Общественные идеалы. ^3^^* ^У^ 

Во всяконъ развивающемся обществ^Ь есть свои идеалы. Челов^къ П 
живетъ не одвииъ настоящниъ днеиъ; онъ простираетъ свои взоры 
на будущее» и притокъ не для себя одного, но и для потоиства. Онъ 
принадлежитъ къ союзу, который им^етъ свои корни въ далекоиъ 
прошлоиъ и нноговФковос существован1е впереди. Онъ работаетъ для 
атого союза, и чФиъ планеннЬе онъ еиу преданъ, гЬиъ дороже для 
него идеалы, способные возвести отечество на высоту челов'Ъческаго 
совершенства. Сознан1е атихъ идеаловъ и стреилен1е къ ихъ достиже- 
В1Ю ооставляютъ высшую нравственную красоту жизни. Они подни* 
иаютъ духъ человека и даютъ еиу нравственный силы для плодотвор-^ - 
иой дгЬятельиости. 

Эти идеалы одушевляютъ и цЪдые народы или, по крайней жЪр-Ъг 
высшую, образовашгЬйшую ихъ часть. Общественное созиан1е ценится 
тЬмш идеалаии, которые въ некъ разлиты. Ч'Ьнъ они ]^же и односто' 
рошгЬе, гЬиъ ниже уиственный и нравственный уровень общества и 
т1шъ скудна плоды его деятельности. Наоборотъ, ч^мъ выше и « 
шире его идеалы, ч^иъ бод^ они ии^ютъ общечеловеческое аначе-- ^ 
те, тФиъ выше подиииается саиый духъ народный, и тЬиъ способнее ^ 
овъ становится быть историческииъ д'Ьятелеиъ. 

У ]фнст1авскихъ народовъ въ особенности^ общественные идеалы , 
веобходиио носятъ общечедовеческ1й характеръ, ибо хриспанство, по 
существу* своеиу, есть релипя общечеловеческая; для нея в^тъ Элди«' 
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на, НИ 1удсЯ| а есть только общсо братство дюдсй« иото|»111гь 
ьоав1идается слово искупдси1я. Поэтому, исклю'штсльиость шкраасао^ 
о1;д||оА точки ар1ш1я, отрицааощсВ все осталыюе, всегда является 
уиолсшомъ христ1апскаго идеала, простирающагося на все челогЬче* 
ство. Ему равно протнвор1;чатъ властолюб1е папства, истеронаюсть 
)*зкаго православ1Я и ограиичешюсть протестантскнгь сектъ. 

Но хрнст1анск1Д идеалъ есть только идеадъ нравствевный, а по- 
тону чисто личный. ОбществеииыА же идеалъ гораздо шире. Въ венъ 
къ свободному вл1яшю нравственныгь иачалъ присоединяется юрвдм* 
ческое, то-ссть принудительное устройство общества, а съ гЬиъ вжЬ- 
стФ и умственное обрааоваше и экономическое преуспгЪяше. Вое это 
является плодомъ свгЬтскаго раавит1я, совершающагося вгь аналхтн- 
ческ1с псрюды. Мы вид'Ьдв, что оно составлясгь совокупное д1кДо ш>- 
пыхъ народовъ. Они общиии силами вырабатываютъ общественные 
идеалы. Ни одинъ ияъ нигь не можетъ устраниться отъ этого про- 
цесса, не обрекая себя на безсид1е и безплодае. Только пр1о6щаясь 
къ общимъ для всЬхъ идеалаиъ, народъ становится нсторическшгь 
народоиъ. 

Но подлежа развитио, идеалы естественно м'Ьняются. Каждая но- 
вая ступень приносить новыя точки зр^шя. Нвсл^оваше завоновъ 
историчсскаго раввит1я показало ваиъ, что не всегда эти точки эр^ 
Н1Я ведутъ къ возвышен1Ю в очищен1ю ндеаловъ. Идеалиаиъ воаио- 
слтъ нхъ на высоту, иногда даже чрезм^Ьрную; вапротявъ, реалиамъ 
ихъ принижаетъ. Въ этомъ отношенш, важнЫшую роль играетъ фн- 
лософ1я. Отъ точскъ зргЬнЫ, на который она становится, огь тЬхъ 
горизонтовъ, которые она открываетъ ныслв, отъ вл1ян1я ея на 
умы зависитъ общественное 11астроен1е, а съ гЬиъ вм-ЬсгЬ и высота 
гЬхъ идсаловъ, которые усвоиваются обществомъ и проводятся имъ 
въ жизнь. Въ пер10дъ живаго фвлософскаго развит1я, иогуч1й духъ, 
в1>ющ1й изъ высшихъ уиственныхъ сферъ, охватываетъ все общество 
и увлекаетъ его съ неудержимою силой, иногда въ совершенно одно- 
стороннее направлеше. Въ так1я эпохи совершаются крупный жЪла; 
возгорается борьба новаго со старымъ; въ обществе происходить гду* 
бок1е перевороты, за которыми стЬдуегь реакщя, гЬмъ бод^ закон- 
ная, ч-Ьмъ одностороннее было прежнее направлеше. 

Величайшкй прии^ръ такого увлеченш односторонними идеями 

представляетъ ХУШ-й Лиъ. На неиъ иожно изучить и силу я ела* 

I бость этихъ уиственныхъ течен1й. Философ1я этого временя во веЬхъ 

' сферахъ мысли продагала новые пути. Она см^о обнаруяшвада всю 

несостоятельность порядка» унасл1щоваш1аго отъ среднихъ вЪювъ; она 

провозглашала свободу неогьеилеиымъ правомъ челов'кка и открывала 
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ему перспективу безконечваго оовершенствовая1я. Какое-то упоеше 
мыедн охватило век народы Европы и даже самыя правительства. Вс^Ь 
прекдовялись передъ всеногушииъ авторитетоиъ французскихъ мысли- 
телей. Современные реалисты, какъ Тэвъ, для которыхъ сиыслъ фи- 
^воеофш, следовательно и исторш, есть закрытая книга, видятъ въ ц 
атомъ движеши только д:Ъйств1е ложнаго классическаго духа, витаю- 
шаго въ отвлеченностяхъ, вместо того чтобъ наследовать реальныя 
усдов1я жизни. Но именно это метафизическое направлеше, при всей-« 
своей односторонности, дало самый могуч1й толчокъ общественному / 
созвавио. Воспитанный философ1ей идеальный стремлсн1я придали рево- I 
лоошонной Францш несокрушимую силу; они дали ей возможность побе- 
дить старую Европу и сделать начала свободы и равенства существен- 
ными алементами всей европейской жизни. И когда это направленке, 
■следств1е своей односторонности и крайности, пало отъ внутренняго 
раалада, а не отъ внешнихъ враговъ, совершсшюе ииъ дело не по- 
гибло. Наполеонъ прсзиралъ идеологовъ, но онъ самъ былъ служи- 
тедсмъ той же идеи и сознательно или безсознательио содействовалъ 
ея успеху. Тотъ подъемъ духа, который обнаружился въ Революши, 
былъ опорой я его поб'Ьдъ* И когда вслиюй полководсцъ, въ свою 
очередь* палъ вследствае презрен1Я къ свободе и народности, тотъ же 
фвдософск!й духъ взялъ въ руки его наследие, постаоивъ себе идеа* 
ломъ уже но односторонее развитее свободы, а сочотан1е ея съ по- 
рядкомъ въ системе рааумно уравновешенныхъ учреждений. 

Однако» при всей своей духовной моши, при той производитель- 
ной смде| которую онъ выказывадъ въ исторш, отвлеченный идеа* 
дванъ беэпрестанно спотыкается о действительность, часто вовсе не 
шщготовленную къ воспринята его идеаловъ. Для того чтобъ идеи 
вашли благодарную почву и могли пустить прочные корни, необхо- 
димо Н8учен1е реадьныхъ условШ ихъ осуществления. Въ этомъ и со- 
стоять плодотворная задача реализиа. Именно поэтому человечесюй 
уп съ идеальной высоты спускается въ низменность и принимается 
за взучеше фактической стороны общественной жизни. Но здесь его 
ожидаетъ другая опасность. Поставленный въ реальныя услов1я ме- 
ста и времени, идеалъ неизбежно принижается, а при односторон- 
векъ развитш эмпиризма онъ даже вовсе затмевается. Это и состав- 
ляетъ естественный ллодъ чисто реалнстическаго направлешя науки 
в ягаавв. Тогда умы постигаетъ разочароваше; въ нихъ поселяется . 
ведо1ер1е къ цдеальвымъ етремлеи1ямъ» а наконецъ даже равнодуш1е I 
къ жявшщ дншевной высшихъ началъ, сообщающвхъ ей красоту. \ 
Пессввнамъ стааоввтся господствующвмъ вастроешемъ; а те, которые 
ве хотятъ откаааться отъ цдеадовъ, воодушевляются вевавястью къ 
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существующему обществешюму строю ■ иа жЬсто его стрешпся оо- 
ставать безршый брехъ своего раастроешшго вообраавевЫ. 

Таново еовремешюе поаожеаве умовгь. Не аютра аа рааягае ва- 
IIрав^ЮI^Д, въ обЪпсъ отрасаахъ умствеш ш го > общеетвеяваго реалавва 
обнаруясявается тааке духовная скудость» проветекающая оть орв- 
ннжеям духа» првковаяваго къ вваненвой обааств реадьвнгь от^ 
ношеявА. 

Нровствеявый реадвзнъ весояв-Ьяно аакдючаегь въсеМ боа1е ду- 
ховной сялы« нсжетя реадязяъ деяократяческвй. Объ втояъ свядЪтехь- 
ствуютъ его ообЬды. Овъ сохраннаъ въ себЬ предявЫ прежвяго ндеа- 
лястяческаго перюда. я вто составдясгь освовавк его вогущества. Но 
спустнвшвсь ва веядк>, вгЬснсвяые въ увк1я раякв ващоважышть ввге- 
ресовъ, прежвве ядеады потеряяя свое воавыапшнцее авачен1е. По* 
гррнвшвсь въ аяаярязяъ, духъ иаукя, стоаъ высоно стояввпй вь 
Гермшпя, понизядся я опопмядся. Особсяно 9гы обществеввыгь вау- 
кахъ ВСЯК1Я твсрдыя точил опоры исчезая; водэорвдась всеобщая 
шаткость уяовъ, среди которой одянъ еощадванъ, каяъ ажовЫцая 
спла, выдвигается влередъ, пользуясь уяствеввою слабостью свонхъ 
соиерникооъ. Въ ла1итяческой же области, восл^ нсслыхаяяыхъ во- 
сниыхъ ус1гЬховъ, оказалось полное 6еэсил1е совладать съ внутрев- 
ними аадачаяя. Какъ противод'ЪАств1о лнбералышмъ стреялевхяяъ 
срсдпнхъ клвссовъ, вызвано было деиократячсское начало всеобщей 
подачи голосовъ; но оно послужило только на пользу сощализва. Сь 
другой стороны, походъ протнвъ ^клерикаловъ ковчвлся оолвыяъ по* 
)111жси1сяъ. Шаткость на верху я шаткость ввязу,~вотъ все» чего до* 
стпгда объединенная и торжествующая Геряая1я И, какъ вв^швял 
связь атой плохо слаженной систеиы, надъ всФнъ воздвигается на- 
пряженный до крайности иилитаризяъ, котораго раввит1е не иожетъ 
служить утЪшен1еиъ обществу, достигшеиу высокой сгепевв образе- 
вашя и некогда со славою восившеиу внаия общечеловЬчесхвгь на* 
чалъ. Мудрено ли, что въ неяъ веудерясвво распространяется песен- 
иязяъ? 

Такое же рааочаровав1е постигло Италш. Народный духъ, въ 
борьб'Ь съ ивоплеяенникаии, призванный къ защите отечества, аре- 
яенно поднииается до необыкновенной высоты в вожетъ порояиать 
велиюе подвиги саиоотвержен1я; во для прочнаго рааввтЫ нужно 
иное содерясаше. Соанаше государственной силы и одержаввыхъ по- 
бЬдъ недостаточно для удовлетворенвя высшихъ оотребвостей чево* 
вгЬка. Саный втогь подъекъ духа, который составляетъ ^ое^^Ъдетв^е 
ус1гЬшнаго вапряжея1я силъ, вер-Ьдно ведеть 1гь тону» что вародц 
задерясавный въ своеяъ раввипи, въ борьбЪ съ врагаив^ стоящрош 
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высшей степени культуры, заимствуетъ у посл^днигь новые яде* 

ь ИсторЫ Наполеоновсквгь войвъ предстввляетъ тому не одинъ 

уЬргь. Госудврствеянвя сила, составляющая плодъ народнаго са- 

08аан1Я, есть все-таки не егЬль, а средство. Она даетъ народу воа- 

несть играть всем1рно-историческую роль, во для исполнетя ятой * 

нужно быть носителенъ всеи1рно*историческихъ идей. 

своей стороны, деиократичесюй реализиъ съ перваго же шага 

съ своей идеальной высоты. Оторвавшись отъ прошлаго, 

ъ же наткнулся на реальный услов1Я жизни, обяаруживш1я 

неприготовленность иассы къ управлетю государствомъ. Вм^- 

оды, овъ обрЬлъ деспотизиъ. И если вреиенио сознан1е воен* 

1Ы иогло служить н1»которыиъ вознаграждетеиъ за утрату 

, высшихъ начать, то окончательный, позорный разгрохъ це- 

^ докаэалъ, что презрг|{Н1е къ идеалаиъ никогда не обходится 

Як даронъ. 

• е всего народная иасса, призват1ая къ политическииъ праваиъ. 
1Ю1 Лтивънихъ удовлетворен]е своихъ потребностей. Участ1е въ 
верховной власти не улучшаетъ эконокическаго быта, котораго уело- 
В1Я не зависятъ отъ государства; а иежду гЬнъ, ииенно въ этохъ улуч- 
шетя заключается вся цЪль пролетар1ата. При невозножности ея 
достижешя въ существующеиъ общественноиъ строФ, онъ хватается 
аа саиыя крайн1я учетя и во иня ихъ стреиится къ разрушен1Ю уста* 
вовленнаго порядка. Это идеалъ своего рода, но не разуиный идеалъ 
человгЬческаго общежит1Я, а фантастическое представленЁе) которое 
обращается въ оруд1е саиыхъ низиенныхъ страстей. 

Сошализиъ» по существу своеиу, не иожетъ быть идеалонъ чело- I 
агЬчесхихъ обществъ. Челов^къ, по природгЬ, есть существо сво* / 
бодное» в такянъ овъ остается во всЬхъ союзахъ, въ которые онъ 
вступаетъ. Свободныиъ онъ является и въ гражданскоиъ порядке, 
гд1| свобода и равенство суть основный начала, и въ отношеши 
къ нравственныиъ требоватяиъ, который обращаются къ его вну- 
тренней свободе не подлежащей прпнуждетЪ, наконецъ въ госу- 
дарстве» которое есть союзъ свободяыхъ лицъ' во иия совокупныхъ 
ввтереоовъ, а не иашина, подавляющая всякую личную саиостоятельг 
вость. Между гЬиъ, соц1ализмъ отрицаетъ свободу въ саиоиъ ея 
норвЬ: овъ превращаетъ человгЬка въ страдательное колесо всеохва- 
тывающей иашины, подводящей вс^хъ къ однону уровню. Тотъ при- 
зракъ свободы, который дается гражданину въ государствЬ участ1емъ 
вь совокупвыхъ р11шен{яхъ, служить лишь къ тоиу, чтобы подавить 
лице деспотизмоиъ большинства, не знающаго ни сдержекъ, ни границъ. 
Ядеалоиъ человЪческаго общежвпя иожетъ быть только свободное > 
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общество въ смбодномъ государстве» в няхакъ ив порвбощеше лвш 
во вскхъ сфсрахъ его д^ятедьяоств. Ч^мъ бол^е гь водгаческой 
юбдаств расширяется власть болышгаства, гквъ необходюгЬе че- 
аогЪкТ шжЬгк уМжяще въ частной сфергЬ, тк^ овъ остается оод- 
«икъ ховяивоиъ. А ниенно тр-ъ ему отргЬзавм век путв; по вира- 
1кев1Ю Ьряига, онъ становится вьючвымъ скотонъ общества. Таяовъ 
реаультагь соа1алиаиа. Въ погон1> за иатер1алы1ыш| благами, овъ 
увичтожаетъ въ челов^кЪ то, что д^лаетъ его челоиЬиомъ, — само- 
стоятельную и самод1штсльную личность. Сощалианъ не потону не* 
осуществимъэ что онъ для человЪческой природы сдишмомъ высокъ, 
л потому, что онъ слишкомъ ниаонъ. Это^снстеиа годная для рабо- 
чаго скота, а не для людсЛ. 

Но и ум1»ренная демократ1Я не момсетъ быть ндеалонъ чеяов^че- 
«кихъ общсствъ. Установляя господство числевваго большинства, она 
тЬмъ самымъ в1гЬряегь верховную власть наименее обравоваввой части 
общества, а такое отношевае обществевныхъ снлъ ве можегь быть 
«ысшею 1гЬлью человгЬческаго раэвитЁя. Зд1кь иы югЪеиъ д^яо съ 
-гЬми свойствами человека, который зависягь отъ усдовШ его вей* 
наго существован1я. Какъ физическое существо, челогЬиъ ножеть 
жить на земле, только покоряя природу своииъ цйяяиъ. Для втого 
■требуется иасса физическаго труда, который и составляетъ постояя* 
ное приэван1е огроинаго большинства людей. Но фиаичесюй трудъ 
«е дастъ того высокаго развит1я, которое даетъ трудъ унствеввый. 
«составляющ1й призваи1е образованнаго иеньшииства. На саиыхъ вы- 
«окихъ ступеняхъ развит1я этотъ законъ остается неиаиеннынъ. Во- 
ображать, что когда бы то он было рабочая масса можегь стоять 
«а одномъ уровне съ образованными классами, есть совершенно праад- 
ная мечта. Мы югЬемъ здесь лежащее въ самой природе вещ^ от- 
«ошенхс количества ьп» качеству, или экстенсивности къ ивтевсвввоетв. 
Во всехъ сферахъ быт1я, въ фвзической природе, также какъ и въ 
человеке, чемъ выше качество, темъ оно реже. Количественный пе- 
ревесь есть свойство посредственности. Качество состоитъ вмевво въ 
7омъ, что въ неиъ сливается во едино то, что въ количестве рав- 
оея1шо во многомъ. Но ниенно поэтоиу, оно, а не количество, должно 
господствовать въ нориальномъ состоянш человеческигь обществъ. 
Владычество числа иожетъ быть только переходною фориой, ииашею 
ступенью развитая, надъ которою долженъ воадвягауться высшШ по» 
рядокъ. 

Однако демократ1Я ииеетъ и свою идеальную сторону. Не только 
лежащее въ основанш ея начало свободы составляетъ существеввыВ 
длеиентъ всякаго истинно человеческаго союза, но есть область, въ 
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которой свободаг равная для всЬгь, дфйстввтслыю является идеаломъ 
общежмт1Я. Эта область есть гражданское общество.Мы вид'Ьлй, что 
об|цеграждаиск1й порядокъ, основанный на свобод'Ь н равенстве, пред- 
ставляется вавсршетемъ юрндическаго раввит1я общества» Индяви* 
дуалиэнъ составляетъ коренное начало гражданскаго союза, въ отли- 
ие отъ государства, которое основано на попятхи о едннств'Ь 1гЬлагОг 
1оэтоиу, дал^е этигь нориъ въ гражданской области идти нсвоз- 
ожно. УстановленЕемъ строя, оаюваннаго на свобод-Ь и равенств'Ьг 
геалъ достигнуть. 

Но утверждсшемъ правильнаго юрндическаго порядка въ граж» 
некой области не аавершается раавит1е челон'Ьческихъ оби^сствъ» 
шротивъ, оно составляетъ только начало новаго, высшаго раавит1Я. 
риалышй юридичссюй строй есть не бол1ю какъ почва» на которой 
оявляются Ш1ЫЯ, ВЫСШ1Я СИЛЫ. Мы вяд11ли, что свобода естественно и 
|аб^жно ведетъ къ неравенству. Папредшествующихъступеплхъ, въ 
ювонъ и сословнонъ порядке, неравенство установлялось искусствен- 
ни и^раии, всл'Ьдств1е чего оно далеко не всегда соответствовало 
^ественноиу отиошен1Ю силъ. Съ водворен1еиъ общегражданскаго 
строя, всЬ искусственный преграды падаютъ и естественное превос- 
ходство однихъ силъ надъ друшии выступаетъ уже безпреплтствеяно. 
Оно обнаруживается во всЛхъ сферахъ, и въ эконоиической, и въ- 
умственной. Высшее раавят1е общества, освобожденнаго огь старыхъ 
путь, состоитъ именно въ томъ, что эти ВЫСШ1Я силы получаютъ въ 
неиъ должное значена. Это и есть то возрожден1е аристокрапи, о 
которонъ говорено выше, какъ о существенномъ трсбованш совреиешюй 
жизни и необходимомъ' результате ааконовъ раавит1Я человечества. 

Мы видели, что аристократ1я распадается на три главный отрасли; 
родовую, или позеиельвую, денежную и уиственную. Первый две пред* 
ставляютъ два противоположныхъ, но оба равно необходимыхъ и вос- 
полияющихъ другъ друга элемента экономической, общественной и 
политической жизни вародовъ: элеиентъ устойчивости и элеиентъ про- 
гресса. Родовая аристократ1я, по существу своеиу, ес^ь хранитель 
дредашй и умеритедь движешя; это-*сослов)е политическое по пре- 
ииуществу* Тампь, где она сознаетъ свое звачен1е и занииаетъ подоба- 
ющее ей место въобщественномъоргонизиеутаиъ политическая жизнь 
представляетъ наибольшую крепость и постоянство, при неуклонвоиъ^ 
сохравеши свободы. Римская аристократы и англШскал представдяюгь 
вехичайопе въ истор1и прииеры политической иудрости. Наоборотъ, 
родовая ариетокрапя» не повимоющая своего при8вав1Я и дишеивая 
шшггвчесмаго звачев1я, аристокрапя, преследующая свои частвыя 
яЬжн вместо общесгвеявыхЪ| составляетъ величайшую помеху всякому 
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совершенствована. Оь своей стороны, денежиая аристократы, поев*» 
тельницд капитала, ис только является естествеииыиъ руководителем^ 
проиышлешюго М1ра, по я въ политической области она представляете 
начало движен1я и прогресса. Мы вид1ц|и, что все развипе чедовгЪ- 
чества состоять въ накопление иатср1ады1аго и унствевваго капитипи 
псрсдавасиаго отъ покол1ш1Я покол1;н!ю. Зеиля остается все таже; 
01Ш не увеличивается и не уиеньшается, не изи^няетъ своей форны» 
а нодлсжягь только боя11е или ие1гЬе раауяноиу польаовашю. Капя- 
талъ, напротивъ, уииожается безгранично и прииииаетъ саиия раа» 
нообрааныя (|юриы, составляя послушное орудае наобр^Ьтательностк 
чслов1)ка. Поатоиу, влпд11лс1гь капитала есть главный носитель про* 
грссса. Силою капитала совершаются гЬ чудеса проиышлекнаго раа- 
иит1л, который покоряютъ природу 1гЬляиъ чслов'Ька и даюгъ ему 
исв-Ьдоиыя дотол'Ь оруд1Я совершсиствоваи1я. Но и туть слЬдуетъ 
ааи'Ьтнть, что эта сила прсдставлястъ оруж1е обоюдоч)строе. Об]»- 
щенное исключительно на иатер1алы1ыя блапц оно воэбуждаеть самыя 
ниаиснныя стреилешя и 11и1юто воавышешя, содЪйствуетъ уннжев1Х> 
чслов'Ьчества. 

Очевидно, что ати дв1> противоположный другъ другу аристократш 
тогда только въ состотпи исполнить свое обществе1шое ваэначе* 
Н1е, когда 01гЬ стоять на высогЬ совреиеннаго прос8^щен1я; а для 
этого нсобходииа связь игь сь аристократЕСй уиственною. Последняя 
НС составляеть собственно политического элеиснта. Мечты Платона о 
владычсств1( философовь, иечты, который разд'Ьлялись в^которыии но- 
В12ЙШЛИИ сощологаии, какь-то Се1гь-Сиионоиь я Опостоиъ Контоиъ, 
протиоор1)чать природ1) вещей. Призванае уистве1Ш0й аристокралв 
не практическое» а теоретическое. Весьиа ргЬдки прюгЬры людей одв« 
каково сильныхь и вь научныхь изсл^дован1ягь и въ управлев1и прак- 
тическиии д'Ьлаии. Но теоретическое призван1е уиствевной аристокра-» 
Т1И д^аеть ее руководительницею уиственяаго движев1я. Она изсл^« 
дуеть законы общественной жизни; она указываеть и раарабатываетъ 
общественные идеалы. Она же служить связью иежду аристократ1еА 
родовою и денежною. Только живой союзъ этихъ трехь злеиентовъ 
способень дать обществу ту .стройность жизни н то всестороннее я 
гарионическое разввт1е, который составляютъ для него высшую сЬль, 
Это— гЬ незавасииыя общественный, силы, который служить первыиь 
и главныиъ залогоиЬ| кань внутреняяго порядка , такъ я обществен* 
ной свободы. Гд'Ь н1|ть независииыхь силь, способныхъ стоять на 
собственныхь ногахь и не поддающихся всякоиу теченш» .таяъ обще* 
ство» лишенное устоевь и не скрепленное внутри себя,' воснтся по 
вол1» вФтра и воляъ; оно не представляетъ. никакой преграды ня дее» 
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аотизму сверху, ни деспотизму снизу. Тамъ невозможны ни прочная 
евобода, ни П1)авильное развит1е. Эти-то силы и составляютъ аристо* 
|^>атическ1й алементъ общества. Гд-Ь ихъ н^гь, или гд'Ь он^ расша- 
тались, тамъ необходимо ихъ создать или обновить. 

Но для того, чтобы аристократ1я могла быть дМствительною обще- 
ственною силой, надобно, чтобъ она не отд'Ьлялась отъ общества, а 
состояла съ нимъ въ живой и постоянной связи. Прежн1е обществен- 
ные порядки, родовой и сословный, гр'Ьшили именно гЬмъ, что они 
стдрпли искусственный грани, который м'Ьшали свободному передви- 
ЭК0111Ю ^лементовъ. И это было неизб1>жно, пока средше классы, свя- 
яываюппе высшЫ общественный ступени съ низшими, не получили 
падлежащаго развит1я. Только въ новое время, всл'Ьдствхе свободы 
оромышленнаго труда, этотъ связуюпий элементъ общественной жиз^га 
|М1зросся во вс^ стороны и занялъ подобающее ему м'Ьсто въ обще- 
ственномъ организи^. Общеграждански порядокъ составляегь плодъ 
я выражен1е того начала личной свободы, на которомъ зиждется вся 
деятельность я все звачен1е этихъ классовъ. Въ нихъ заключается 
яалогъ и всего будущаго развит1я человечества, ибо они составляютъ 
не только опору, но и главный источникъ аристократическихъ элемен- 
товъ. Изъ среднихъ классовъ выходить, какъ денежная, такъ и 
умственная аристократ1Я. Самая родовая аристократ1Я не въ состоян1и 
держаться, если она не обновляется постоянно приливомъ св^жихъ 
силъ изъ среднихъ классовъ. 

Начало равной для вс^хъ свободы, господствующее въ общеграж- 
давскомъ порядке, не означаетъ однако, что и въ политическомъ строе 
Аристократическимъ элементамъ не должно быть предоставлено никакихъ 
преимуществъ. Напротивъ, если въ обществе они фактически получили 
преобладающее 8начен1е, то несомненно, что и въ государстве имъ 
должно быть предоставлено соответствующее ихъ положен1Ю место. 
Государство не есть только свободное отношеп1е единичныхъ силъ, 
какъ гражданское общество. Оно даетъ однимъ власть надъ другими. 
Очевидно, что во имя общаго блага, власть должна быть предоставлена 
тЬмъ, которые наиболее способны ею пользоваться. Если въ свобод- 
иохъ обществе никто не долженъ быть исключенъ изъ политическихъ 
правь, то установлеше правь одинакихъ для всехъ противоречить 
требовпн1Ю способности. Вручить верховную власть въ государстве 
численному бодьшиству, то-есть наименее образованной части об* 
шества» значить идти наперекоръ всемь высшимь требовашямь госу* 
дарственной жизни и человеческаго развитхя. Если въ области граж* 
данекой демократичесюй строй представляется высшимь идеаломь, то 
иь области политической онь можеть быть только переходною сту* 



I 



\ 



— 427^ 

пенью. Сила современной демократа заключается главнынъ дбрааоуь 
аъ слабости ея соперниковъ. Во Фравщя, которая является глав- 
нымъ представителемъ атого начала въ Европе, монархически! оарля 
ям^ютъ свой идеалъ въ прошдоиъ; ничего не яабывая и ничему ве 
научившись, он^ упорно держатся принципа, давно отжившаго свой 
в^къ и похороненнаго подъ развалинами истор1В. Клерикальная паргпя 
идетъ еще дад^ назадъ; ея идеалъ лежнтъ въ среднихъ иЪкахъ. Въ 
тЬхъ и другихъ обнаруживается полное непониманЕе совреиенвой жкави 
и ея УСЛ0В1Й. Оь своей стороны, радикализнъ точно также вн1№тъ свой 
идеалъ въ прошломъ, только не въ прочномъ порядке, а въ минут- 
ныхъ потребностяхъ ревазюшонной борьбы. Деспотизмъ массы, не 
знающей сдержекъ и руководимой демагогами, представляется ннъ нор- 
мальныиъ состоян1емъ человгЬческаго общежнт1Я. Наконецъ, и ооша- 
лиамъ заимствуетъ всгЬ свои идеалы у отжившаго свой вгЬкъ утопи- 
ческаго идеализма, который обращается въ оруд1е разрушевЫ. 
Псредъ всЬми этими представителями пережитыхъ моментовъ человгЬ* 
«гескаго развит1я современная уравновешенная демокрапя гагЬеть 
неоспоримыя преимущества. Она стоить на твердой почвФ вастоящаго 
общегражданскаго строя и заключаетъ въ себ% залогъ будущаго 
развит1Я. Изъ н1>дръ господствующихъ въ ней среднихъ классоиъ 
могугь и должны выработаться тЬ аристократичесюе алененты, кото* 
рымъ принадлсжитъ первенство въ будущемъ. Но владычество вхъ 
можетъ установиться не путемъ насильственныхъ переворотовъ и ве 
подогр'Ьван1еиъ началъ, отжившихъ свой вФкъ, а признашекъ въ поли- 
тической области того фактическаго превосходства, которое выраба* 
тывается свободнымъ д'Ьйстваемъ общественныхъ силъ. 

Мы не разъ уже указывали на то, что гражданская свобода есте- 
ственно и неизбежно ведеть къ фактическому неравенству положен1Й 
и ВЛ1ЯН1Й. Это неравенство составляетъ основате идеальнаго политв- 
«гескаго строя, въ которонъ всЬ общественные злемевты получаютъ подо- 
бающее имъ м^сто и значете въ ц:Ьломъ. Какъ было объяснено въ Обы^емь 
Гоеударетвемнамь Праел^вгъ гражданской области должно господствовать 
равенство числительное, въ области политической равенство пропорщо* 
1{альнос. Этимъ способомъ высш1Я требован1Я государственной жизни свя- 
зываются съ деиократическимъ порядкомъ, господствующимъ въ граж- 
данской области. Но пока это фактическое превосходство образованаыхъ 
элементовъ не получило надлежащаго развит1я и признан1я, демокрапя 
составляетъ нормальный порядокъ политическаго строя. Тщетно тол- 
ковать о монархичсскоиъ начале, пока не выработалась аристократ1я; 
въ особенности умственная, которой принадлежитъ верховное руко- 
водство гь области идеаловъ. Пока умы погружены въ ампириамЪ| 
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нечего говорить о выешихъ началахъ жизни. Только уиствешюе раз- 
вмт1е можстъ проложить путь роэвитт общсствспноиу. 

Потребность »того долыгЬйшаго развитЫ заключается въ неустой* 
чивостн дсиокраТ1И, какъ политической силы. Поставленная между 
двумя шшравлеи1ями, изъ которыхъ одно прямо ей враждебно, а дру* ' 
гое старается сбить ее съ лравильнаго пути, она держится только 
склоняясь поперем1>нно то на ту, то на другую сторону. Господствуюш1е 
жь ней средн1е классы не им'Ьютъ въ ссбф ни кр'Ьпкой внутренней 
связи, ни твердыхъ 1шчалъ, на который бы они могли опираться. Это 
расплывающаяся масса> которая служить посредствующею стих1ей, 
склейкою общественныхь алсментовь, но сама нуждается въ высшсмъ 
руководств11. Она то готова съ испуга броситься въ объят1Я деспо- 
тизма, то склонна дФлать уступки исразуинымъ требован1Ямь народ- 
ныхь массь. Посл11Д111Л же, поставлснныл на высоту, совершенно песо* 
отв1}тствующую ихъ внутреннему содержан1Ю и ихъ снособностямъ, съ 
ОДНОЙ стороны поддаются ВЛ1ЯН1Ю клерикализма, который одинъ дастъ 
нмь нравственный 1шчала жизни, съ другой стороны увлекаются про- 
поведью согиалнама, который говорить ихъ страстямь. Посл1>дн1й 
является самынъ опаснымь врагомъ демокрапи; толкая ее на ложныА 
путь» онъ готовить ей падсн1е. Демократия можеть быть бозЛе или 
мен^е прочна тамь, гдф сощализмъ не им'Ьеть корней; но какъ скоро 
овъ усиливаетси, конецъ ея представляется лишь вопросомь времени. 
Онъ можеть быть ускорс1гь сошальными переворотами, которые, грозя 
разрушешемь всему общественному строю, заставить вс^ здоровые 
алемевты общества сплотиться противь буйвыхъ силь, выступающихъ 
съ безсмысленвыми требовашями. Но прочная поб'Ьда лучшихъ эле- 
мевтовь можеть быть подготовлена и обезпечена только высшимъ 
уиственнымь разввпемь, обличающимь всю нелепость сощалистиче- 
скихь стреилен1й, а вм^сгЬ и несостоятельность такого порядка ве* 
щей, который НИ8Ш1Я силы ставить наверху и вручаеть верховную 
власть классамъ ваименйе способнымь ею пользоваться. Не въ обще* 
ственныхь порддкахь, а въ хаотическомь состоянш умовь заключается 
язва современной жизни. Излечить ее можеть только высшее ра8вит1е 
иауки. 

Только уиственнымь развит1емь можеть быть подготовлено и то 
царство Духа, которое представляется в^вцомь и завершешемь всего 
■сториЧескаго процесса. 

Высказывая это ожядаше, мы должны спросить себя: не уносимся 
ли мы, въ свою очередц въ область утошй? Стоя на научной почв-Ь, 
МОЖНО' говорить о современныхь идеалахь человечества, ибо эти иде- 
алы существують; можно обсуждать и большую или меньшую возмож- 
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мость мхъ осяп<^ст11лея1я; но пытаться 0пред1и1ггь топ» аорямоыги 
мм11сй| который долженъ быть коисчиою цДдью всего чедоуЬческаго 
раааптйя, во будсгь ля сдвшкомъ смЬлоИ^ Не есть ля это тоже прюдяоя 
мечта, дишенпоя всякой реодыюй почвы? 

Это яедоум*Ъя!е разрешается гЬиъ, что указаняая цйдь чояовгк- 
ческаго раэввтЫ составляет!» логически пеобходвиый выводъ вагь чисто 
11ауч1юго иэсл11доваи1я закоиовъ исторвчсскаго процесса. Истор1Я 
удостов11ряегь нагь, что расхрьюающ1йся въ ней дуть не есть только 
мечта воображены, а реальная сила, дЬйствующая въ дЬйствительнонъ 
М1ре, по эаконаиъ, вытскающииъ изъ ея природы. Фактичесх!й ходъ 
идей и событ1Й двегъ намъ воаиожность опред1|Двть эти аакокыр а съ 
гЬиъ ви^стЬ и гЬ конечный ц1>ли, къ которыиъ клонится весь про* 
иессь. ^1тобы придти въ атомъ отпошен1И къ совсршевпо точвымъ 
выводаиъ, нужно только свести къ общсну итогу все сказашюе доселе. 

Повторииъ, что духъ не есть только собирательное яия для обоана- 
ЧСН1Я изо12стной группы еднницъ. Это не есть также слово, которынъ 
обозначается общее направлешс, вытекающее изъ ихъ вааимнодЬйствЫ. 
Духъ есть общая сущность, связывающая единичныя равумяыя особи 
въ одно живое, развивающееся ц^лое. Въ области человЪческвхъ отно- 
шений зта сущность не существуетъ поииио особей, а жнветъ и Д'Ьйствуетъ 
въ вигь и черезъ нихъ. Созиая1е и воля принадлежать только едн- 
ничныиъ существаиъ, который являются органами в воснтеляхя руио- 
водящихъ истор1ею идей. Т'Ьиъ не иен'Ье, это общее начало не простая 
фикшя, а реальная сила, выражающаяся въ явлен1ягь. ЧеловгЬческая 
дМствительность, въ ея всторическомъ раавитш и совреиеянонъ по- 
ложенш, представляетъ тоиу неоспоримый доказательства. 

Въ истор1и иы находииъ двоякаго рода духовную сущность: част- 
ную и всеобщую, народность и человечество. 

Въ народности ны иоженъ наглядно .изсдедовать отношеше едв* 
ничиыхъ сушествъ къ живущей въ нихъ общей духовной субставша. 
Народъ очевидно не есть простое собран1е еднвнцър находящихся во 
взаиинодействш. Онъ обраауетъ единую духовную личность, югЬющую 
свои спешальныя свойства, разсЬянную въ пространствен развиваю- 
щуюся во вреиени, какъ единичная особь, извнутри себя, при посто* 
явноиъ вааиинодействш съ другими. Какъ единичная особь, народъ 
ииеетъ свои возрасты: свое младенческое состояше н свой пер10дъ 
подваго развнпя снлъ; инопе икЬють и свою старость. Какъ едвнвч- 
иая особь, онъ вступаеть въ отношев1я къ другнмъ н вграетъ роль 
въ истор1И. На этой реальной духовной основе зиждется вся государств 
веввая жвзвь. Государство потону есть лице, имеющее права я обя- 
занности, что оно является предетавителеиъ этой общей духовной 
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сущности, д-Ьйствующей въ реольномъ и1р'Ъ и на всторическомъ по- 
прищЬ. Но народность шире государства. Она обнимаетъ области 
духа, которыя не поддаются государственной связи: таковы наука а 
искусство. Она существуетъ в тамъ, гд'Ь вовсе н'Ьтъ политической 
связи иди гд!» она перестала существовать. Итальянцы сознавали 
себя единыиъ народонъ, прежде нежели установилось у нихъ госу* 
дарственное единство; посл-Ьднее вытекло виенно изъ этого сознашя. 
Евреи продолжаютъ сознавать себя единыиъ народомъ, хотя они т> 
Т€чен1и бол^е полутора тысячи л^тъ разеЬяны по всей зеилФ и не 
связаны никакою юридическою связью. 

Но образуя единую духовную личность, живущую и развиваю- 
шуюся въ течеи1И тысячел^т1й, народность все-таки не ни^тъ иныхъ 
органовъ сознанЕЯ, крои1} отд'Ьльныхъ, преходящихъ одипицъ, которыя 
являются носителяии зтого духа, передавая его отъ покол'Ыия поко- 
л^н1ю. А съ другой стороны, созншиеиъ и выражс1псиъ этой общей 
народной сущности не исчерпывается содсржа1ис личности. >1вляясь 
чаеноиъ единаго ц'Ьлаго, носитслеиъ общихъ идей и ннтсросов'ь, чело- 
вгЬкъ остается саиостоятелыиаиъ и свободнымъ сущсствоиъ. Толыю та- 
ховыя существа и иогутъ быть оргаиаии духа. Поэтову, онъ общую ду- 
ховную сущность видоиэи'Ьнястъ собразпо съ своиии лнчиыин свойствави» 
0|гь восприниваотъ взъ нся то, что еиу приходится. Онъ вожстъ при- 
выкать и но привыкать къ общсву движсн1ю, охватывающеву общество 
въ взвгЬстныя врсвсна. Въ силу своей свободы, онъ вов;стъ даже совер- 
шенно оторваться отъ своей народности н прнвкнуть къ другой, или же, 
воспринявши чуждыя начала! пытаться внести ихъ въ народную жизнь. 
Однивъ слововъ, если народность несривненно шире лица, ибо они 
обйиваотъ внопя лица и покол'Ьн'м, то, съ другой стороны, лице, въ 
силу свободнаго савоопред'Ьлсн1я, шире народности: оно принадлежитъ 
всеву челов-Ьчсству. Это жирое вааиинод'Ьйств1о вежду общею духов- 
ною стих1ею и дичнывъ началовъ составлястъ существо духовна1ч> 
процесса, который пронсходитъ путсвъ сознанш и свободы. 

Въ чолов^честв*Ь это отношен1е видоизв'Ьнистся гЬв1|, что оргаиа- 
ви его являются не только отд'Ьдьныя лица, но и цЬлыс народы, ко- 
торые играютъ каждый свою роль въ совокупновъ развили. Поэтову, 
отргЬшаясь отъ своего народа, лице не ножетъ отрешиться отъ чело- 
вгЬчество* которое эакдючаетъ въ ссб1» всю полноту достунныхъ че- 
ловеку начать в свойствоннаго сву развит{я. Оно представляотъ духъ 
въ товъ совершевств1|| которое полагается граннцаии эовнаго быт1я. 
Выведоцные выше законы исторвческаго развипя раскрываютъ при* 
роду этого духа, какъ единой сущности» развивающейся вавнутри себя 
п валагакмцей въ дМствйтодьности всю полноту своихъ опред11лешй» 
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Огь первоначалыюй слитности развит1е ндегь къ поюжевш протжво' 
подожностей, и аатЪмъ эти протявоооложвости оно сводить опять къ 
высшеиу единству. Первая половина процесса состоигь въ тоиъ, что 
отдельный области духа выд:Ьляются изъ общЛ основы* шмучаилгь 
самостоятельность и раавиваюгь каждая свой собственный тръ, на 
основав1И собственныгь, присущигь ниъ вачалъ. Вторая половина про- 
цесса состоигь въ тоиъ, что эти самостоятельный сферы, находясь 
во взаяинод'Ьйствш, постепенно приводятся къ высшему соглашешю. 
Периый есть путь рааложешя, второй есть путь сложен1я* Посл-кттй 
совершается по тЬмъ же ступеияиъ, камь и первый, только вь обрат- 
иомъ поряд1гЬ, 110 результагь его не есть простое возвращеи1е къ точ1Г& 
исхода. С)тд1ц|Ы1ыя сферы сохрапяютъ свою относительную саиостоя* 
тельпость» подчиняясь только выаисму единству; а такъ какъ высшая 
1мъ итихъ сфсръ, гЬ, которыя даютъ иапрпвлешо другииъ, не подле^ 
>1<атъ при1|уждеп1Ю, то и единство ихъ должно быть но лринуднтель* 
иое, а свободное, не в1гЬш11ее, а внутреннее. Совершенство есть со« 
глас1о ралпообраз1я; въ нсиъ полнота развит1Я должш оовиЬсцаться 
сь высшииъ едииствоиъ. Въ области духа это соглас1е иожетъ про- 
исходить только на почвы свободы, ибо органаин духа являются не 
с.ткпыл силы природы, а ропуииия и свободный существа. Это и есть 
то царство духа, которое представляется необходииыиъ логический^ 
рс:1ул1»татоиъ и ааиср1иеп1еиъ всего историческаго раавнт1я чело* 
гЬчостшь 

По мы пнд'кли, что лтотъ конечный си11те;гь долженъ быть синте« 
аомъ ролнпо:и1ыиъ. Релипя одна способ1ш связать въ одно жнвое« ду- 
ховиое 1гЬ.1ое всю совокупность силъ чслов1}ческаго духа, возводя ихъ 
къ ибсолютноиу началу всего сущаго. Поэтому, мы отъ чсло81)ческаго 
духа должны взойти выше, къ абсолютному Духу, составляющему 
опрод'клеп1с Божества. Релипя чиловкчества, которую пропов1аываютъ 
и'Ькоторые мыслители, есть ничто иное какъ пустая фантовая, обли- 
чающая полное непопимшае существа и значешя рслипи. Ни«гго олю- 
сителыюс и преходящее но иожетъ быть предметомъ релнпознаго 
поклопе1пя, которое относится только къ незыблеиому и в'Ьчноиу. Че* 
лов'ЬчсскШ духъ, свнзаш1ый услопЫии земной плшаеты, им1|ющ1й нача.10 
и прсдонд||Щ1й свой копецъ, иожетъ быть только отд1иы1Ыиъ, пре« 
Х0ДЛЩНИ1. яолси1еиъ Духа Божьлго, веадф сущаго и всеиу даю* 
щаго жизнь. Присутств1о Божьлго Духа въ чсло811чеспгЬ и ость то, что 
поинмаетсл лодъ руководствоиъ судебъ чслогЬческихъ божествшшымъ 
Промысломъ. Оно полагаотъ челов11ческоиу роавитаю нопреложвие. 
законы, которые скрытымъ для него путемъ всдутъ его къ конечному 
совершенству. Но наша зеиля, съ сущоствующимъ на ней чедов^че* 



— 482 — 

ствомъуестъ только песчинка въ м1роадаи1и. На беачислснныхъ другихъ 
шрахъ! существующяхъ, существовавшяхъ и нм'Ьющнхъ образоваться 
въ будущенъ, безъ сомнгЬшя, д%йствуютъ так1я же духовныя силы, 
совершающи свой путь въ пространств!» и времени и приводящ1Я 
единичный раауияыя существа къ высшему, возможному для ннхъ со- 
вершенству жизни я созван1Я Абсолютнаго. ВсЬ эти безчисленные мфы 
связываются присущимъ имъ еди1ишъ Духомъ Бож1ИМЪ, который со- 
ставляетъ конечную цйдь всего сущаго и совершенство всякаго быт1Я. 
Въ Божестве разлитый въ М1р1» Духъ^ который въ частныхъ своихъ 
проявлешяхъ сознается только единичными существаин, находить 
ВЫСШ1Й» абсолютный центръ сознатя, безъ котораго н^тъ абсосют- 
.яаго и совершеннаго быт1я. Таково убЬждете, которое съ неотрази* 
иою силой вытекаетъ/какъ изъ метафизическихъ началъ челов^че- 
скаго иышден1Я, такъ и изъ развиты этихъ началъ въ исторш чело- 
вг^ества. Оно составляетъ основаше той религш Духа, которая пред- 
ставляется завершетемъ историческаго процесса и восполнешеиъ релипи 
Силы, познаваемой въ природ'Ь, и релипи Слова, открывающагося въ 
вравственноиъ шрЬ. Въ этомъ состоять высшая задача будущаго. 
Опираясь на прошлое, мы иожекъ съ увгЬренностью ожидать ея раз- 
ргЬшешя. 

Но если Дуть д^йствуетъ путеиъ свободы» то какова же въ этомъ 
процессе роль государства? 

Приаван1е и способы дистзвя государства въ исполненш истори- 
«мехихь цйлей и въ осуществлеши народныхъ и челов^ческихъ идеа* 
довъ щмшадлежвтъ къ области Пйлытмки. Къ ней мы теперь и пе- 
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